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GIRIS

“Miilkiyet” kavrami, insan algisinda menkul veya gayri menkul, yani “esya”
iizerindeki hakki ¢agristirmaktadir. Fikri miilkiyete konu eser ise, harici bir unsura
dayanmaksizin dogrudan “insan” {rlinii olmakla belki de en tabii “sahiplik”
durumunun konusu olmasina ragmen, eserin eser sahibine aidiyetinin kabulii ve bu

aidiyetin sagladigi haklarin taninmasi siireci asirlara yayilmistir.

Diinyada, insan yaraticiliginin {iriinii olan “eser” {izerindeki haklarin hukuki
zeminde muhafazasi, son birka¢ asirdaki gelismelerle miimkiin olmustur. Klasik
miilkiyet anlayisiyla birebir ortiismeyen ve 6zellikle manevi bir yonii de bulunan eser
iizerindeki hakkin korunmasina iligkin esaslarin belirlenmesi ve olgunlastiriimasi
cabasi, gerek ulusal gerek uluslar arasi belgelerde, hala devam etmektedir. Norm
yapict mekanizmalarin bu husustaki ¢abalar1 yaninda; ulagilabilmis pozitif korumay1
uygulanabilir kilma ve ozellikle topluma fikri miilkiyet hakkina riayet bilinci

kazandirma miicadelesi de sirmektedir.

20. yiizyilda, binlerce yillik biitiin gelisiminin katbekat iistiinde bir gelisim
sergileyen teknoloji; fikir ve sanat eserlerinin muhtevasi ve eser kavrami iginde
sayilabilecek unsurlar1 belirleme kriterlerinde degisikliklere yol agtig1 gibi; bu eserleri
kullanma ve eserlerin hak sahibinin hakimiyet alanindan kolayca ¢ikarilarak, haklarin
ihlaline sebep olma yoOntemlerini de c¢esitlendirmistir. Bu sebeple, eser kabul
edilebilecek iriinlerin tesbiti, eser lizerindeki haklarin belirlenmesi, bu haklarin
sinirlandirilip sinirlandirilamayacagi, haklara ne tiir tecaviizlerin vaki oldugu ve bu
haklarin hangi esaslar c¢ercevesinde hangi yaptirimlarla korunacagi hususlarindaki

tartismalar ve gelismeler de, zorunlu olarak ayn1 seyirde devam etmektedir.

1951 tarihli 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunumuz, diinyadaki
gelismelere paralel olarak gelistirilmeye ve eser iizerindeki haklarin korunmasi
hususunda  Avrupa Birligi’ne uyum c¢alismalar1 g¢ercevesinde etkin hiikiimlerle
donatilmaya ¢alisilmaktadir. Eser iizerindeki hakkin cezai himayesine iliskin

hiikiimler, FSEK’nun 1951 tarihli ilk metninden bu yana mevcuttur ve muhtelif



tarthlerde degisiklikler gecirmistir. Ancak, giinlin sartlar1 ¢ercevesinde etkin bir
koruma saglamak gayesiyle degistirilen bu hiikiimler; kanun yapma teknigindeki
hatalar, uygulamada ¢ikan sorunlarin yeterince degerlendirilmemesi, biitiinii itibariyle
bir¢ok degisiklik geciren FSEK’nda yer alan diger hiikiimlerle ceza hiikiimlerinin tam
olarak birbirini karsilar sekilde diizenlenmemesi gibi sebeplerle, 6zellikle cezai

himaye ag¢isindan pek ¢ok somut soruna sebep olmaktadir.

Gilintimiizde, gelisen teknolojik imkanlar sayesinde, eser lizerindeki haklarin
ihlalinin, giinliik rutinde gerceklestirilebilecek bir hal almasi1 ve esere tecaviiz yoluyla
kar saglamay1 kazan¢ kaynagi haline getiren korsan sektdriinlin piyasada ciddi bir
islem hacmine ulasmis olmasi, eser iizerindeki haklarin korunmasi hususunda ¢ok

daha etkili tedbir ve miieyyideleri gerektirmektedir.

Fikir ve sanat eserlerini koruyan ceza hiikiimlerini konu alan ¢alismamizin ilk
boliimiinde, fikir ve sanat eserleri ilizerindeki haklarin gelisimi siirecine kisaca
deginildikten sonra, Tiirk FSEK’nda eser, eser sahibi, eser sahibine taninan haklar,
baglantili hak kavrami incelenecek ve calismamizin konusu olan fikir ve sanat
eserlerinin cezai himayesine iligkin ceza hiikiimleri, “ikinci bdliim”de, mevcut ve

olmasi gereken durum itibariyle -elimizden geldigince- degerlendirilecektir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun, fikir ve sanat eserlerinin himayesine
yonelik ceza hiikiimleri, 2008 tarihli 5728 sayili kanunla FSEK’nda yapilan
degisiklikten sonra, FSEK’nun 71., 72. ve 81. maddelerinde ve idari para cezalarina
iligkin 10. ek maddede yer almaktadir. 10. ek maddede yer alan yaptirimlar, dogrudan
eser lizerindeki haklarin korunmasina degil, idari sistemin oturmasinin saglanmasina
yoneliktir. Ayrica, kanunda “eser” niteliginin korunmasi kapsaminda olmayan;
mektuplar, resim ve portreler, haksiz rekabet kapsaminda ad ve alametler ile isaret
resim ve seslere iliskin tecaviizlere kars1 cezai himaye konusunda genel hiikiimlere
atifta bulunulmustur. S6z konusu hiikiimler, sayilan verileri “eser” mahiyeti kapsami
disinda koruduklarindan, caligmamizda sadece bir mahsuliin “eser” vasfi sebebiyle
dogrudan veya dolayli korunmasina miiteallik FSEK 71., 72. ve 81. maddeler

incelenecektir.



BIRINCI BOLUM

BIRINCI KISIM
FiKRI MULKIYET KAVRAMI

I- HUKUK SISTEMINDE FiKRi HAKLARIN YERI

A-  FIKRI VE SINAI MULKIYET HUKUKU

Fikri ve smai milkiyet hukuku, esya hukukunun konusu olan
klasik ‘miilkiyet’ kavramindan ciddi farkliliklar arz eden, kendisine has ozellikler
ihtiva eden bir hak sahipligini konu almaktadir. Alisilagelmis miilkiyet konular1 olan
menkul ve gayrimenkuller disinda, maddi varliklarda tecessiim etmekle birlikte
esasen maddi varlik olmayan degerler tiizerinde miilkiyet ve tasarruf haklar
taninmaktadir. Nitelik itibariyle, klasik menkul-gayrimenkul miilkiyetinden farkli bir
miilkiyet tiirii olan, sahiplerine ayni1 zamanda manevi haklar da ihdas eden ve maddi
varliklar tizerindeki haklardan ¢ok daha kolay ihlal edilebilecek olan bu haklarin,
maddi malvarligr miilkiyetini himaye eden normlarla muhafazasi miimkiin degildir.
Bilhassa fikri emek mahsullerinin maddi ve manevi boyutlarini degerleyebilen farkli
bir hukuki statiiye taginmalari, bunlarin klasik miilkiyet kaidelerinden daha farkli ve
ozellikli bir miilkiyete konu edilmeleri ve pek tabii olarak niteliklerinin gerektirdigi
farkli koruma normlar1 ile himaye edilmeleri gibi zorunluluklar, hukuk sisteminde
maddi olmayan malvarlig1 degerleri i¢in, “fikri ve sinai haklar hukuku” tabir edilen
bir alanin tesekkiiliinii saglamistir.

Gayri maddi malvarlig1 degerleri iizerindeki haklar ifade eden “fikri ve sinai
milkiyet” kavram, fikir ve sanat eserleri yaninda; patent, faydali model ve tasarim
gibi sair fikri mahsullerin, marka ve cografi isaret gibi ayirt edici isaret ve

alametlerin, ayrica entegre devre topografyalarinin {izerindeki haklar1 da



kapsamaktadir. Fikri ve simai haklar giinimiizde agirlikli olarak iki baglik altinda
incelenmekte, fikir ve sanat eserleri tizerindeki haklar i¢in “fikri haklar”, sayilan diger
gayri maddi malvarliklari i¢in ise “sinai haklar” ifadeleri kullanilmaktadur'.

Biz de, 5846 sayil1 Yasa ile diizenlenen ve korunan “Fikir ve Sanat Eserleri”
ni konu alan ¢alismamizda, fikir ve sanat eserleri lizerindeki haklari ifade etmek iizere

“fikri hak™ ifadesini kullanmay1 uygun goriiyoruz.

B- FiKRi HAKLARIN NiTELIiGi

Fikir ve sanat eserleri, sahiplerinin sahsi yaraticiliklart ve fikri emekleri
sonucu husule gelmis olduklarindan, eser sahibinin eser {izerinde manevi haklari
bulunmaktadir. Ancak ayn1 zamanda iktisadi degerlendirmeye elverisli mahsuller de
olan bu eserler, miinhasiran sahiplerinin tasarruf edebileceg§i malvarligr degerleri
arasinda da yer almaktadirlar. Fikri haklarin iki yonliiliigii, bu haklarin, salt malvarligi
haklar1 arasinda miitalaa edilebilecek haklar m1 olduklari, yoksa kisilik haklarmin bir
par¢as1 mi olduklar1 konusunda goriis ayriliklarina sebep olmustur.

Fikir ve sanat eseri sahibinin, sadece eserin tecessiim ettigi maddi varlik
iizerinde degil, bunu eser haline getiren soyut deger {lizerinde de hak sahibi
oldugunun kabul edilmeye baslandi§i dénemden bugiine uzanan ve eser sahibinin,
eseri lizerindeki hakkinin ‘miilkiyet hakki’ oldugunu kabul eden “Fikri Miilkiyet
Teorisi’nin, fikri haklarin korunmasi hususunda tarihi bir gorev ifa ettigi kabul
edilmektedir. Bununla beraber, eser sahibinin manevi haklarinin miilkiyetle izah
edilememesi ve eser lizerindeki miilkiyetin, esya hukukundaki ‘miilkiyet’ kavrami ile
birebir ortiismemesi sebebiyle, ‘miilkiyet hakki’na dayanan bu teori terk edilmistir’.

Eser iizerindeki manevi haklart g6z ardi eden fikri miilkiyet
teorisine reaksiyon olarak ortaya g¢ikan “Sahsiyet Haklar1 Teorisi” ise, sahibinin
kisiliginin bir parcast olan eserin korunmasini ‘kisiligin korunmasi’ olarak kabul

etmekte, eserden elde edilen iktisadi menfaatleri de, kisilik hakkinin korunmasinin

' Patent, faydali model ve tasarimlarin da esasen fikri mahsuller olmalari, ayrica bilgisayar
programlarini da igeren fikir ve sanat eserlerinin sinai mahiyet kazanmis bulunmalari sebepleriyle, s6z
konusu ayrimin gegerliligini kaybettigine dair bkz. Unal TEKINALP, Fikri Miilkiyet Hukuku, 4. Basi,
Arikan Yayinlari, Istanbul-2005, s.1-2

* Nusin AYITER, Hukukta Fikir ve San’at Uriinleri, S.Yayinlari, 1981, 5.33-34 ; Safak N. EREL, Tiirk
Fikir ve Sanat Hukuku, 3. Basi, Yetkin Yayinlari, Ankara-2009, s.30 ; TEKINALP, s.85



sonucu saymaktadir. Bu teori de eser iizerindeki haklarin, devredilebilen, mirasla
intikal eden ve sahibinin 6liimiiyle son bulmayan haklar olmakla kisilik haklarindan
ayrildiklari, ayrica eser Tlzerindeki mali haklarin tali haklar olarak
degerlendirilemeyecegi tenkitleri ile karsilanmistir’.

Nihayetinde, eser iizerindeki maddi ve manevi haklarin g6z ardi
edilemeyecegi gercegi karsisinda, eser iizerindeki haklar1 nitelemek i¢in mevcut hak
tanimlarinin kaliplar1 ile bagli kalinamayacagi anlagilmis, eser sahibinin hakkinin,
mevcut hak tanimlarindan ayri1 ve kendisine miinhasir nitelik tasidiginin kabulii
gerekmistir. Bu cercevede, fikri haklarin ne sadece kisilik hakki olduklar1 ne de salt
mali hak olduklari; her iki cepheyi de barindiran ¢ift cepheli 6zel bir nitelik tagidiklar
gérﬁsii4 ortaya ¢ikmistir.

Eser sahipligini  bir ‘hukuki durum’ olarak niteleyen “Eser Sahipligi
Teorisi” ise fikri hakki, eser sahibi ile eseri arasindaki, malvarligina ve sahsiyete
iliskin hak ve yetkiler ihtiva eden objektif bir durum olarak agiklar’. Monist Teori
olarak da adlandirilan bu teoriye gore, eser iizerinde ayri ayri iki hak degil; hem
mameleki, hem de manevi yetkiler kapsayan tek bir hak vardir ve Tiirk Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu da bu teorinin etkisi altinda hazirlanmugtir®.

Teorik agiklamalar bir yana birakilirsa, gliniimiiz genel kabuliine gore fikri
haklar; sahibinin herkese karsi ileri siirebilecegi, sahibine miinhasir yetkiler taniyan
‘mutlak haklar’ arasinda yer almaktadir. Ancak, fikri hak, konusu maddi nitelik
tasimadig1, yani “fikri tiriin’ bir ‘esya’ olmadig1 igin, ‘ayni hak’ degillerdir’. Yaratici-
eser sahibinin sahsiyet haklarini ilgilendiren manevi yonleri de bulunan bu haklarin;
mali yonleri itibariyle eser sahibinin malvarliginda da yer aldiklari, ancak Medeni
Kanundaki menkul mallar diginda, yaratici insan zekasinin iirlinii olmakla {izerinde

cisimlendigi maddi mallardan ayr1 bir hukuki varliga ve iktisadi degere sahip olan

> EREL, s.32 ; TEKINALP, 5.87

* TEKINALP, .87 v.d. ; ‘Dualist Teori’ olarak adlandirilan bu goriis icin ayrica bkz. AYITER, s.35-36
° EREL, 5.34 ; AYITER, 5.37

8 AYITER, s.36-37 ; Eser sahibinin eser iizerindeki haklarinm hukuki niteligine iliskin teoriler igin
ayrica bkz. Firat OZTAN, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, Turhan Kitabevi, Ankara-2008, s.23 v.d. ;
Duygun YARSUVAT, Tiirk Hukukunda Eser Sahibi ve Haklar1, Sulhi Garan Matbaas1, istanbul-1977,
s.32 v.d.

" EREL, s. 24-25 ; TEKINALP, s.7 ; ilhan OZTRAK, Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklar,
AUSBF Yayinlari, 2. Basi, Ankara-1977, s.2 v.d. ; “Ayni Haklar” igin bkz. M.Kemal OGUZMAN-
Ozer SELICIi-Saibe OKTAY OZDEMIR, Esya Hukuku, 12. Basi, Filiz Kitabevi, Istanbul-2009, s.2
v.d.



“gayr1 maddi mallar” iizerindeki haklar olduklar1 kabul edilmektedir. Netice
itibariyle fikri haklar, hak sahibine, ti¢lincii kisilerin bu mallardan yararlanmalarini
engelleme yetkisini bahseden ‘gayr1 maddi mallar {izerindeki mutlak yahut inhisari

haklar’ olarak tanimlanmaktadir®.

II- FIKiR VE SANAT ESERLERI UZERINDEKI HAKLARIN
TANINMASI VE KORUNMASI SURECI

A-  TARIHI GELiSiM

Insanoglu, binlerce yildir fikri ve sanatsal iiriin ortaya koymakta olmasina
ragmen, fikir ve sanat eseri sahibinin eseri iizerindeki haklari, 18. yy.’in sonlaria
kadar hukuki bir himayeyle karsilasamamistir. Fikir ve sanat eserleri iizerindeki
haklarin taninmasi ve korunmasi siireci, matbaanin icadindan Onceki ve sonraki
donem seklinde ikiye ayrilarak degerlendirilmektedir.

Eski caglarda, dzellikle M.O. 3. binyildan itibaren yazinin bulunusuyla birlikte
kalic1 eserler ortaya konulmaya baslanmis, ancak bunlar Babil’de ve Misir tapinak
kiitiiphanelerinde ve hatta ¢ok daha sonraki donemlerde kamusal nitelik tasiyan Antik
Yunan kiitiiphanelerinde toplanmis ve muhafaza edilmistir’.

Roma Doneminde ise, ¢ogaltilan kitaplar  ve drama yazarlarinin
eserleri satilmaya baslanmis, ancak ozellikle kitaplarin ¢ogaltilip satilmasi bir ticaret
sekli olarak eser sahibi disindaki miitesebbislere ekonomik fayda saglamistir. Eser
sahipleri ise, ancak aristokrasiden himaye gormekle iktifa etmistir'®. Ote yandan,
Roma doneminde hukuk ve sanat olduk¢a gelismis olmasina ragmen, eserin, sahibi ile
iligkili ayr1 bir soyut varlik oldugu kabul edilmemis; eserin kaderi, tecessiim ettigi

maddenin miilkiyeti iizerindeki hakka baglanmistir. Bir tahta iizerindeki resim,

¥ AYITER, s.4; EREL, s.26 ; Avrupa Adalet Divani, AIHS nin 1 no.lu Protokoliiniin 1. maddesinde
diizenlenen miilkiyet hakkimin, her tiirlii menkul, gayrimenkul, maddi ve gayrimaddi mamelekle ilgili
haklar1 korudugunu, fikri miilkiyet haklarinin da bu kapsamdaki miilkiyet kavramimna dahil oldugunu
kabul etmektedir. (Sami KARAHAN- Cahit SULUK — Tahir SARAC — Temel NAL, Fikri Miilkiyet
Hukukunun Esaslari, Seckin Yayincilik, Ankara-2007, s.26)

’ Mehmet YUKSEL, Fikri Miilkiyet Haklarinin Tarihsel Temelleri, Ankara Barosu Fikri Miilkiyet ve
Rekabet Hukuku Dergisi, Y.1, C.1, S.2001/2, Ankara-2001, s.90 v.d.

' Mehmet YUKSEL, 5.92



tahtanin sahibine; bir siir, iizerine yazildigi kagidin sahibine ait sayilmis, eser de,
naksedildigi esya gibi esya hukuku ¢ercevesinde sahiplendirilmistir“.

Eser sahibinin haklar1 Ortacag’da da taninmamis, bir eser, sahibinin rizasi
olsun olmasin herkes tarafindan ¢ogaltilabilir ve kullamlabilir kabul edilmistir'*. Baz1
bolgelerde ise, eserin ¢ogaltilmasi hakki eserin sahibine degil, kiliseye, krallara ve
hatta feodal beylere tanmmustir'”. Ancak, gerek Ilk gerek Ortacag’da, “intihal”
kinanan bir fiil olmus, bir tiir hirsizlik sayilmis, tatmin edici derecede olmasa da eser
sahibi ile eseri arasinda manevi bir rabitanin varligi kabul edilmistir'*.

Matbaanin icadi ile yazili eserlerin kisa siirede ¢ok sayida ¢ogaltilmasi imkani
dogmus, kitap fiyatlar1 eskiye nispetle oldukca diismiis ve kitaba yonelis artmissa da,
kitaplar iizerindeki miilkiyet haklar1 bu kez de matbaacilara ve Kkitapgilara ait
olmustur’>. Matbaacilik, yeni ve oldukga parlak bir ticari istigal alani olarak
belirmistir. Bu alanda, bir eseri basmaya hazir hale getirmek i¢in emek harcayan ve
masraf yapan ilk matbaacinin bastig1 eserin, diger matbaacilar tarafindan zahmetsizce
kopyalanarak ¢ogaltilmasi, ilk tacirin emeginden ucuzca faydalanilmasina ve haksiz
rekabete; bu tablo da imtiyazlar doneminin baglamasina yol agmustir'®. Bu dénemde
idari otorite, belirli bir bolge ve siirede bir eserin sadece bir matbaaci tarafindan
basilmas1 i¢in, matbaacilara “basim imtiyazlar’” tanmmistir. 11k 6rnekleri 1469°da
Venedik’te, 1500°de Fransa’da ve ayni donemde Almanya’nin ¢esitli bolgelerinde
ortaya ¢ikan zenaat imtiyazi niteligindeki bu imtiyazlar, genellikle bedel karsiligi,
verildikleri devlet sinirlar1 i¢inde ve hatta zaman zaman daha dar bolgelerde
tanmmustir' /. Siireli olarak tanman ve siirenin hitaminda yine bedel karsiligi
yenilenebilen bu imtiyazlar'®, eser sahiplerine eser iizerinde bir koruma saglamaktan
uzak, sadece bask1 zenaatini gelistirmek amaci tasimakla kalmistir'”.

Bu imtiyazlarin fikri haklarin taninmasi degil, idari otorite tarafindan

matbaacilara ticari ayricaliklar saglanmasi oldugu ac¢iktir. Bunun yaninda, 15. yy.’da

'EREL, 5.36 ; Mehmet YUKSEL, 5.93 ; TEKINALP, 5.80 ; YARSUVAT, s.14
2 EREL, 5.36 ; Mehmet YUKSEL, 5.94

3 TEKINALP, .81

¥ YARSUVAT, s.14-15 ; AYITER, s.16 ; EREL, 5.36

'S Mehmet YUKSEL, .97

S EREL, 5.36

7 AYITER, s.17-18 ; EREL, s. 36-37

'8 EREL, s. 36

9 AYITER, .18



yine Venedik ve Fransa’da bazi yazarlara da eserleri iizerinde basma, satma ve
intihali 6nleme hususlarinda imtiyazlar taninmis™ ise de, bu gelismelerin idari
otoritenin tanidig1 ayricaliklardan ibaret kaldig1, eser sahibinin eseri {izerinde tabii bir
hakki oldugunun genel bir kabul gérmedigi anlagilmaktadir.

Eser sahibinin hukuki korumaya ulasmasi, Tabii Hukuk Ekolii’nde gelisen
“Fikri Miilkiyet Teorisi’nin ortaya c¢ikisiyla olmustur. Bu teori ile tabii hukuk
goriisiine paralel olarak eseri tizerindeki hakkin da, insanin dogustan sahip oldugu
diger haklar gibi, imtiyazdan bagimsiz ve dogrudan sahip olunan bir hak oldugu
kabul gérmeye baslamistir®'.

Fikri haklar alaninda giiniimiiz kanunlarinin 6nciisii sayilan ve bir kitabin
yazar1 ve miras¢ilarina nesirden itibaren belirli bir siireyle sinirli olarak kitabin basimi
hususunda inhisari bir hak taniyan ilk kanun ise, 1709** yilinda Ingiltere’de
cikarilmistir. Ingiltere’de daha sonra hakkak ve heykeltiraslarin haklarini koruyan
1734 ve 1814 tarihli kanunlar, tiyatro ve musiki eserleri sahiplerinin haklarim
diizenleyen 1882 ve 1888 tarihli kanunlar ¢ikarilmis, bu kanunlardaki hiikiimler 1911
tarihinde bir kanun altinda toplanmis ve nihayetinde 1957 tarihli “Copyright Act”
yiriirliige girmistir.

Fransa’da  ise Fransiz Ihtilali, fikir ve sanat eserleri {izerindeki
haklarin taninmasi siirecinde de etken rol oynamis; ihtilalle meslek loncalar1 ve
dolayisiyla imtiyazlar ortadan kalkmis ve ihtilalden sonraki birka¢ yil i¢inde eser
sahibinin haklarini tantyan ve yazarin hayatt boyunca hatta 6limiinden sonraki 10 y1l
zarfinda koruyan, daha sonra eseri kamunun mali sayan kanunlagtirma
gergeklesmistir24. Fransa’da, temsil ve fikri haklar konulu kanun 1791, 1793, 1810,
1854, 1866 yillarinda 6zellikle mahkeme igtihatlar1 1s18inda ¢esitli degisikliklere
ugramis, en nihayetinde 1957 tarihinde yeni bir fikir ve sanat eserleri kanunu kabul

edilmigtir®™.

Y EREL,s.37 ; AYITER, 5.17 v.d.

> AYITER, 5.19

2 Kralige Anne Yasasi olarak adlandirilan bu yasa, kurulusundan itibaren telif haklarinin yaygin bir
yasama konusu olusturdugu ABD’deki yasalarin da temelini teskil eder. (Mehmet YUKSEL, s.105)

> AYITER, 5.20 v.d. ; YARSUVAT, 5.18 ; EREL, 5.37

* TEKINALP, 5.83

» AYITER, .21 ; EREL, 5.38



Bu alandaki ilk kanunlagtirma hareketlerinden bir digeri Almanya’da cereyan
etmistir. 1837°de sadece Prusya’da yiiriirliige giren Prusya Bilim ve Sanat Eserleri
Uzerindeki Miilkiyetin Himayesi Kanunu, 1871°de imparatorluk kanunu olarak kabul
gdrmiis ve cesitli tadiller gecirerek 1965 yilinda ¢ikarilan kanuna yerini birakmigtir®®.
Isvicre de, fikir ve sanat eserlerinin korunmas1 hususunda 1884 tarihinde yiiriirliige
giren kanunla, bu alandaki ilk kanunlagtirma hareketleri arasinda yer almus;
nihayetinde, Bern Anlagsmasinin Paris ve Briiksel tadilleriyle paralel mahiyetteki 1955

tarihli kanunu ¢ikarmistir®’.

B- FiKRi HAKLARDA ULUSLAR ARASI HIMAYENIN TEMELINi
TESKIL EDEN SOZLESMELER

Fikir ve sanat eserleri, kiiltliriin gelismesinde, insanligin manevi doyumunu
saglamakta en etken unsurlardandir ve bu sebeple, yaratildiklar1 veya umuma arz
edildikleri cografya disinda da takip edilen ve biitiin insanlik¢a yararlanilan
degerlerdir. Fikir ve sanat eserleri lizerindeki lilkesel koruma, eserin milli sinirlarin
Otesinde de korunmasii saglamadigindan, devletler, uluslar arasi korumanin
saglanmasi i¢in bolgesel ya da evrensel s6zlesmeler akdetmislerdir. Asagida bunlarin
baslicalarina yer verilmis olup, bu alandaki uluslar arasi soézlesmeler, sayilanlarla

siirl degildir.

1- BERN SOZLESMESI

(Edebiyat ve Sanat Eserlerinin Korunmasina iliskin Sézlesme)*®

Fikri haklarin korunmasina iligkin ilk uluslar arasi1 diizenleme, 1886 tarihli
Bern Sozlesmesi’dir. Bern Sozlesmesi, nelerin edebi ve artistik eser sayilacagini, eser

sahiplerinin eser iizerindeki haklarim1 ve bu haklarin koruma siirelerini

*° EREL, 5.38 ; AYITER, 5.22-23

" AYITER, 5.23

% Sozlesme, “Edebi ve Artistik Eserlerin Himayesi Hakkinda Bern So6zlesmesi”, “Edebi ve Artistik
Eserlerin Korunmasimna Dair Uluslararasi Anlagma”, “Edebiyat ve Sanat Eserlerinin Korunmasina
Iliskin Bern S6zlesmesi” olarak da anilmaktadir.



diizenlemektedir”. Sozlesmenin 21. maddesi hiikmiiyle “Edebiyat ve Sanat
Eserlerinin  korunmasi i¢in Milletleraras1 Birlik Biirosu” adli bir biiro da
kurulmustur30.

Sozlesme ile ‘karsiiklilik’, ‘esit islem’ ve ‘asgari haklar’ ilkeleri
benimsenmistir. Karsiliklilik ilkesi dolayisiyla, eser ve eser sahibi tiim birlik
iilkelerinde korunur. ilke, yabanci eser sahibinin, vatandas olan eser sahibinin
yararlandigr haklardan aynen yararlanmasin1 saglayan ‘esit islem ilkesi’ ile
tamamlanir. Bern Sozlesmesi ayrica, esit islem ilkesinin asgari bir korumay1
saglayamamasi1 halinde uygulanan ‘asgari haklar ilkesi’ni de igerir. Yabanci eser
sahibi, dogrudan bu ilkeye dayanabilir’'. Eger bir ilkenin i¢ hukuku, sézlesmenin
sagladigi korumadan daha azini veriyorsa, eser sahibi kendi iilkesinde sézlesmenin
sagladig1 haklart isteyememekte, halbuki birlik iiyesi baska bir iilkenin vatandasi o
iilkede bu haklardan yararlanabilmektedir. Boylece iiye iilkeler, bir yabanciy1
vatandaslarindan daha c¢ok korur duruma diismemek i¢in, milli mevzuatlarini
sézlesmeye uydurma zorunlulugu duymaktadirlar’®,

Asgari haklar; eser sahibinin manevi haklari, ¢eviri hakki, ¢ogaltma hakki,
yayin, temsil, radyo ile yaym ve temsil hakki ve isleme hakkidir. Koruma siiresi,
(asgari) 50 y1l olarak belirlenmistir>. Ancak iilkesel diizenlemelerde bu siireden daha
uzun bir koruma stiresi belirlenebilir.

9 Eylill 1886 tarihli Bern So6zlesmesi; 4.5.1896’da Paris’te, 13.11.1908’de
Berlin’de, 20.3.1914°de Bern’de, 2.6.1928’de Roma’da, 26.6.1948’de Briiksel’de,
4.7.1967°de Stokholm’de, 24.7.1971 ve 28.9.1979°da Paris’te degistirilmistir. Bugiin,
“Gelismekte Olan Ulkelere Iliskin Ozel Hiikiimler” adli bir “Ek” de iceren Bern
Sozlesmesinde yapilan biitiin bu degisiklikler bagimsiz sézlesmeler olarak kabul

edilmekte ve tiyeler tarafindan kabul edilmeleri gerekmektedir’*.

» jlhan OZTRAK, Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarin Korunmasi Yoniinden Pozitif
Hukuktaki Tarihi Gelisim, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C.25, No.3, Eyliil-
1970, s.2-3 ; YARSUVAT, s.20 ; EREL, s.39

* TEKINALP, 5.69

*' TEKINALP, .68

2 EREL, 5.39

3 TEKINALP, 5.68 ; Bern Sozlesmesi ile kabul edilen ilkeler hakkinda ayrica bkz. Mustafa ATES,
Fikri Haklar ve Baglantilh Haklara Iliskin Uluslar aras1 Sézlesmeler ve Tiirkiye, Ankara Barosu Fikri
Miilkiyet ve Rekabet Hukuku Dergisi, Y.6, C.6, S.2006/1, s.19 v.d. (Uluslararas1 Sozlesmeler)

** TEKINALP, 5.67-68
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Tirkiye 1951°de, Bern Soézlesmesi’nin 26 Haziran 1948 tarihinde Briiksel’de
tadil edilmis metnine katilmusti. Ancak Tiirkiye, sozlesmenin 8. maddesine™ koydugu
ihtirazi kayitla, bu madde yerine 1896 tarihli Paris metninin 5. maddesini®® kabul
etmisti. Bu suretle, 50 yillik koruma siiresinin beklenmesine dair hiikiim reddedilerek;
yabanc1 eserlerin yurt digindaki ilk baskilar tizerinden 10 y1l gegmekle, bu eserlerin
izin ve bedel gozetilmeden Tiirkgeye c¢evrilebilmesi serbestisi saglanmis
bulunmaktaydi.

Tiirkiye, 1995 tarihi itibariyle s6zlesmenin Paris metnini 1979 tarihli
son tadili ile de kabul etmistir. Ancak, lilkeler arasinda s6zlesmenin uygulanmasi ve
yorumunda ¢ikacak sorunlar ig¢in Uluslar arast Adalet Divani’nin yargi yetkisini

tantyan 33/1. maddesine ¢ekince koymustur3 8.

2-  WIPO (OMPD)*
(Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii Kurulus Sozlesmesi)

Fikri miilkiyet haklarinin korunmasini amacglayan Bern Sozlesmesine taraf
olan iilkeler ile sinai miilkiyet haklarinin korunmasini amaclayan 1883 tarihli Paris
Sozlesmesine taraf olan iilkeler; gerek smai miilkiyetin, gerek edebi ve artistik
eserlerin korunmasi alaninda kurulmus olan birliklerin 6zerkligine saygi gostererek,
1967°de Stokholm’de Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii Sézlesmesini imzalamis ve
Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitiinii kurmuslardir™. Anlasma 1970 tarihinde yiiriirlige

girmis, 1979 tarihinde tadil edilmistir. WIPO, hiikiimetler aras1 bir organizasyondur.

% Bern Sozlesmesinin 1948 Briiksel tadilli metninin 8. maddesi; “Isbu s6zlesme tarafindan himaye
edilen edebi ve artistik eserlerin sahipleri, asil eser {izerindeki haklarin devami miiddetince (md.7; eser
sahibinin hayati boyunca ve oliimiinden sonra elli sene) bu eserlerin terciimesini yapmak veya
terciimesine miisaade etmek hususunda inhisari bir hakka sahiptirler.”

*® Bern Sézlesmesinin 1896 Paris tadilli metninin 5. maddesinin 1. fikrasi; “Birlik memleketlerinden
birinin tebaasi olan muharrirler veya halefleri, orijinal eserlerinin birlik memleketlerinden birinde
intisarindan itibaren on sene icinde diger memleketlerde bunlari terciime etmek veya ettirmek
hususunda inhisari bir hakka sahiptirler.”

374117 s Kanun, R.G.: T.12.07.1995, S.22341

3% Bern Sozlesmesi’nin Tiirkiye tarafindan kabul edilen, 1979°da tadil edilen metni i¢in bkz. R.G.,
T.21.10.2003, S.25266 ; EREL, 5.467 v.d ; Dilek KARAKUZU BAYTAN, Fikir Miilkiyeti Hukuku,
Beta Yaynlari, Istanbul-2005, 5.326 v.d. ; Aml CECEN, Diisiince Hukuku, Doruk Yayinlari, Ankara
Temmuz-1995, s.421 v.d. ; Ankara Barosu Fikri Miilkiyet ve Rekabet Hukuku Dergisi, Y.6, C.6,
S.2006/1, s.141 v.d.

** Ing. “World Organisation for Intellectual Property”, Fr. “Organisation Mondiale de la Propriété
Intellectuelle”

* TEKINALP, 5.77 ; sozlesme igin ayrica bkz. ATES, Uluslararasi Sézlesmeler, s.27 v.d.
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1974 yilindan beri Birlesmis Milletlerin ihtisaslasmis kuruluslarindan biri olmus olan
WIPO, diinya ¢apinda fikri miilkiyet haklarimin korunmasiyla ilgilenmektedir®'.

Orgiit, evrensel kiiltiiriin korunmasmi saglamak iizere gerekli
onlemleri almak, fikri haklar alaninda {ilkelerin milli mevzuatlarinin birlestirilmesini
saglamak, Bern ve Paris birliklerinin idari hizmetlerini yiiriitmek, fikri haklarin
korunmasini gelistirmek ve bu konuda teknik ve hukuki yardim talep eden devletlere
yardimcr olmak, fikri miilkiyetle ilgili milletlerarasi siciller tutmak ve biitiin bu
konularda gerekli bilgileri yayimlamak gibi gorevler iistlenmistir*.

Tiirkiye s6zlesmeyi 1975 yilinda kabul etmistir®.

3- TRIPS

(Ticari Boyutlariyla Fikri Haklara ve Bu Kapsamdaki Taklit

Mallara Dair Sézlesme **)

Fikri ve smai hukuk alanindaki geligsmelerin uluslar arasi mahiyetteki
sozlesmelerle onemli ivme kaydettigi muhakkaktir. Ancak teknoloji ¢aginin diinyay1
kiigiiltmesiyle fikri, sinai ve ticari haklara konu eser ve iirlinlere ulasmanin son derece
kolay hale gelmesi, bu haklara konu eser ve liriinlerin diinya ¢apinda teorik ve pratik
acidan ciddi korumaya kavusturulmasi zorunlulugunu getirmistir. WIPO, fikri
haklarda yol gosterici, yardimci ve gelistirici gorevler ifa etmekle beraber, haklarin
himayesini gozetecek ve ihlallerin yaptirnmini1 saglayacak bir teskilata duyulan
ithtiyaci giderememistir.

Diinya Ticaret Orgiiti® Sozlesmesinin bir eki olarak 1994’te ortaya ¢ikan
TRIPS, fikri ve smai haklarin ticari alandaki ihlallerine kars1 esasli 6nlemler getirip
taraf devletlerin bu Onlemleri ve koruma kaidelerini uygulamakla yiikiimli
tutulmasini sagladigi gibi, bu yiikiimliiliikleri yerine getirmeyen devletlere ve fikri

haklar1 ihlal edenlere uygulanacak ¢esitli yaptirimlar da ongérmektedir.

I Cahit SULUK - Ali ORHAN, Uygulamali Fikri Miilkiyet Hukuku,C. II, Genel Esaslar Fikir ve Sanat
Eserleri, Arikan Yaymlari, Istanbul-2005, s.49

“ YARSUVAT, 5.23 ; EREL, 5.40

# R.G.: T.19.11.1975 S.15417 ; sozlesme metni igin bkz. KARAKUZU BAYTAN, 5.409 v.d. ;
CECEN, s.438 v.d.

* Sozlesmenin “The Agreement on Trade Related Aspects of Intellectual Property Rights Including
Trade in Counterfeit Goods” olan orijinal ismi Tiirk¢eye muhtelif sekillerde ¢evrilmistir.

* World Trade Organisation (WTO)
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Sozlesme, mevcut uluslararas1 sézlesmelerin uygulama alanini genisletmis,
ihlallere kars1 giimriiklerde el koyma ve sahte mallari imha etme gibi yeni yaptirimlar
getirmis, ihtilaflarin ¢6ziimii mekanizmasina yer vermis, bilgisayar programlar ile
data tabanlarinin korunmasini fikir ve sanat eserlerine esit duruma getirerek komsu
haklarin korunmasinda da asgari haklar ve esitlik ilkelerini tanimig ve
yiikiimliiliiklerini ihlal eden iiyelerden Diinya Ticaret Orgiitiiniin sagladig1 imkanlarin
cekilmesini 6ng6rmﬁ§tﬁr46.

Diinya Ticaret Orgiitii Sozlesmesine de taraf olan Tiirkiye, 1995 yilinda

TRIPS’in taraflar1 arasina katilmistir*’.

4- ROMA SOZLESMESI

26.10.1961 tarihinde Roma’da imzalanan s6zlesme, fikir ve sanat eserleri
iizerindeki haklara komsu haklar olarak nitelendirilen icraci sanatgilarin, yayinci ve
yapimcilarin haklarini konu almaktadir. Asgari haklar ve esit islem ilkelerine yer
veren sozlesmede, hak sahipleri ve haklari tanimlanmis, hak sahiplerine taninan
korumanin kapsami ve sinirlar1 belirtilmis ve koruma siireleri diizenlenmistir®.

Tiirkiye, 1995 yilinda 4116 S.Kanunla® bu sézlesmenin tarafi olmay: kabul
etmis, ancak soOzlesmenin kabulii ve yaymmi prosediiri 21 Ekim 2003’te

tamamlanabilmistir’’.
5- TELIF HAKLARI EVRENSEL SOZLESMESI (UCC?)
Fikri miilkiyet alaninda Amerika kitasinda; 1889°da Montevideo, 1902°de

Mexico, 1906’da Rio de Janeiro, 1910°da Buenos Aires, 1911°de Caracas, 1928’de

Havana ve kendisinden oOnceki sozlesmeleri yiiriirlikten kaldiran 1946 tarihli

4 TEKINALP, s.78 ; ayrica bkz. ATES, Uluslar aras1 Sézlesmeler, s.24 v.d.

Y R.G.: T.25.02.1995 S.22213 s6zlesme metni i¢in bkz. KARAKUZU BAYTAN, s.442 v.d.; CECEN,
s.503 v.d.

“ EREL, s.41 v.d. ; YARSUVAT, s.22 ; ayrica bkz. ATES, Uluslar aras1 Sézlesmeler, s.34 v.d.

#4116 s. Kanun, R.G.: T.12.07.1995, S.22341

%% Roma S6zlesmesi’nin Tiirkge metni i¢in bkz. R.G., T.21.10.2003, S.25266 ; EREL, s.493 v.d ;
KARAKUZU BAYTAN, s.393 v.d. ; CECEN, s.454 v.d. ; Ankara Barosu Fikri Miilkiyet ve Rekabet
Hukuku Dergisi, Y.6, C.6, S.2006/1, s.173

>! Universal Copyright Convention
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Washington Sozlesmeleri imzalanmistir. Fikri hukuk alaninda Amerika kitasi
devletleri ile Avrupa devletleri arasindaki bu sistem farkliliklarini uzlastirmak
amactyla UNESCO onciiliigiinde 1952 tarihli UCC akdedilmistir’>.

Tiirkiye bu sozlesmeye taraf degildir.

6- TELEVIZYON VE RADYO YAYINLARINA ILISKIN
SOZLESMELER

Televizyon yayincilarinin yayinlar1 iizerindeki haklarinin taninmasi ve
korunmasini, televizyon yaymlarinin bazi konularda yeknesaklastirilmasint ve
televizyon programlarinin uydu sinyallerinin uluslar aras1 dagilimimi konu alan ¢ok
sayida sozlesme ortaya ¢ikmis olup, Tiirkiye bu szlesmelerin ¢oguna taraftir’™. Bu
sozlesmelerin baslicalar; Televizyon Yayinlarinin Korunmasina Dair Avrupa
Sézlesmesi54, Avrupa Smir Otesi Televizyon Sézlesmesiss, Milli Sinirlar Disindaki
Istasyonlar Tarafindan Yapilan Radyo Yayinlarimin Onlenmesine Dair Avrupa
Sozlesmesi’®, Televizyon Filmleri Vasitasiyla Programlarin Miibadelesine Dair

Avrupa Sozlesmesi, Uydu Yayinlarina Dair Briiksel S6zlesmesi’dir.

C- TURKIYE’DEKi GELISMELER

Osmanli Devleti doneminde 1857 tarihli bir nizamname ile eser yazma,
yayilama ve basimevleriyle ilgili hiikiimler getirilmistir. Kitap sansiiriiyle ilgili
hiikiimler de igeren bu nizamname yaninda, yine 1857 tarihli ilk telif nizamnamesi
ile kitabr ilk basanin yaptig1 baskinin biitiin niishalar1 tiikeninceye kadar tiglincii
kisilerin ayni kitab1 basmas1 engellenmistir. Yazarin izni olmadan eserin basilmasi da

zaten miimkiin degildir ve yazarin eser lizerinde hayat boyu devam eden bir imtiyaz

2 AYITER, s.26 ; EREL, s.41 ; ayrica bkz. YARSUVAT, s.21-22: “Diinya Telif Haklar1 S6zlesmesi” ;
ATES, Uluslar aras1 Sozlesmeler, s.22 v.d. ; sozlesme hakkinda ayrica bkz. OZTRAK, Tarihi Gelisim,
s.4-5 ; KARAKUZU BAYTAN, s.363 v.d.

33 Sozlesmeler hakkinda bkz. ATES, Uluslar arasi Sézlesmeler, .39 v.d.

> R.G. T.08.08.1975, S.15320, Ek Protokol: R.G. T.20.09.1975, S.15362 ; ayrica sdzlesme igin bkz.
CECEN, s.553 v.d.

3 R.G.: T.12.12.1993, S.21786

*R.G.: T.19.04.1975, S.15213
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hakki bulunmakta olup, basim anlasmasindaki sayiy1 ihlal eden matbaa icin cezai
miieyyide ongoriilmiistiir’.

Fikri  haklarla ilgili ilk esasli kanun ise, 8 Mayis 1910 (1326) tarihli
“Hakki Telif Kanunu” dur. Ikinci Mesrutiyet Déneminde ¢ikarilan bu kanun, 5846
say1l1 Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun yiiriirliige girdigi 1 Ocak 1952 tarihine kadar
uygulanmistir. Ancak Hakki Telif Kanunu, hem 1886 tarihli Bern Sozlesmesi’nde
kabul edilmis olan esaslara bir¢ok yonden aykiri idi, hem de giiniin ihtiyaclarina
cevap vermekten uzakti. Bedii vasfi olan mimari eserler, fotograf eserleri, sinema
eserleri ve radyo yayimlar1 Hakki Telif Kanununda hi¢ 6ngoriillmemis, hat ve tezhip
eserleri korumaya tabi tutularak sahne eserleri olarak sadece tiyatro ve opera eserleri
ongoriilmiis, rakislar, pandomimalar ve tablolar himaye dis1 birakilmisti. Kanun
ayrica, eser tizerindeki tabii hakka eseri meydana getirmekle sahip olundugu esasini
tanimis olan Bern Sozlesmesine aykiri sekilde, eser sahibinin eseri lizerindeki
hakkinin taninmasi i¢in eserin tescilini sart kosmaktaydlsg. Bu kanunda, eserin tescili
ile himayeye konu olan eser iizerindeki hak, eser sahibinin hayati boyunca ve
olimiinden sonraki 30 yil i¢in korunmakta, resim ve ¢izgiler i¢in ise 18 yillik bir
koruma 6ngoriilmekteydi. Kanun, taklidi sug sayarak cezalandirmustir™’.

Cumhuriyet doneminde, 1923 yilinda imzalanan Lozan Anlagsmasina ekli
Ticaret Sozlesmesi, Tiirkiye’nin Bern Sozlesmesine katilmasini 6ngdrmiis, ancak
Tiirkiye, yabanci eserleri Tiirkceye cevirme konusunda serbesti sahibi olabilme
amaciyla bir ihtirazi kayitla Bern’e taraf olmay1 taahhiit etmistir. Ancak Bern’e taraf
iilkelerin bu kayda itiraz1 neticesi, Tiirkiye bu tarihle Bern’e katilmamstir®. Prof. E.
Hirsch’in hazirladig1 bugiinkii Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun kabul edildigi 1951
yilinda ve 1 Ocak 1952 itibariyle yiiriirliige girdigi donemde Bern Sozlesmesinin
1948 tarihli Briiksel tadiline de taraf olan Tirkiye®', ceviriler konusunda yine

sozlesmenin 8. maddesi yerine 1986 tarihli Paris metninin 5. maddesini kabul

ST YARSUVAT, s.29 ; AYITER, 5.29-30

¥ YARSUVAT, 5.29-30 ; OZTRAK, Tarihi Gelisim, s.5-6 ; EREL, s.47
% AYITER, s.30 ; YARSUVAT, 5.29-30

% EREL, 5.47-48 ; OZTRAK, Tarihi Gelisim, 5.6

61 5777 S Kanun, R.G. T.02.06.1951
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etmistir®™®. Ceviri eserlere olan ihtiyaci sebebiyle yillarca Paris metninin 5.
maddesinden yararlanmis olan Tiirkiye bugiin, sdzlesmenin 1971 ve son tadili olan
1979 Paris metnini de kabul etmis bulunmaktadir. Ayrica, 2005°te Avrupa Birligi’ne
katilim miizakerelerine baslamis olan Tiirkiye, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun
Avrupa Birligi mevzuatina uyumu i¢in Avrupa Birligi direktiflerini de hayata
gecirmeye calismaktadir®.

1 Ocak 1952°den bu yana yiiriirliikkte bulunan 5.12.1951 tarihli ve 5846 sayili
Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu®, 1983 yilinda 2936 s. Kanun®, 1995 yilinda 4110
s.Kanun®, 2001 yilinda 4630 s.Kanun®’, 2004 yilinda 5101 s.Kanun® ve en son 2008
yilinda 5728 s. Kanunla® muhtelif degisikliklere ugramustir.

%2 AYITER, s.31 ; EREL, s.48 ; Bern Sozlesmesinin Tiirkiye tarafindan ihtirazi kayit konan Briiksel
Metni 8. md. ve bunun yerine kabul edilen Paris Metni 5.md. i¢in yukarida 35. ve 36. dipnotlara
bakiniz.

5 Avrupa Birligi direktifleri ve Tiirkiye’nin uyum c¢alismalar1 hususunda bkz. Ali YARAYAN, Fikir
ve Sanat Eserleri Kanunu’nun Avrupa Birligi Mevzuatina Uyumu, Ankara Barosu Fikri Miilkiyet ve
Rekabet Hukuku Dergisi, Y.6, C.6, S.2006/1, s. 121 v.d.

*R.G.: T.13.12.1951, S.7931

% R.G.: T.03.11.1983, S.18210

% R.G.: T.07.06.1995, S.22306 ; Giimriik Birligi ¢ercevesinde 1/95 sayili AT-Tiirkiye Ortaklik
Konseyi Kararinin 8 no.lu ekinde Tirkiye i¢in Ongoriilen yilikiimliliikler dogrultusunda konsey
direktiflerine uyum saglamak amaciyla 4110 S.Kanunla FSEK’nda yapilan 6nemli degisiklikler ve
sirec hakkinda bkz. Abdullah DORTLEMEZ, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunundaki Son
Degisikliklerin Gergeklestirilmesi Stireci, Ankara Barosu Uluslararasi Hukuk Kurultayi- Fikri
Miilkiyet ve Rekabet Hukuku 2002, C.I, Ankara-2002, s.538 v.d.

% R.G.: T.03.03.2001, S.24335 miik. ; 4630 S.Kanunla FSEK’nda yapilan degisiklikler ve siirec
hakkinda bkz. Giinay GORMEZ, Tiirk Fikir ve Sanat Eserleri Hukukundaki Son Gelismeler, Ankara
Barosu Uluslararast Hukuk Kurultayi- Fikri Milkiyet ve Rekabet Hukuku 2002, C.I, Ankara-2002,
$.548 v.d.

% R.G.: T.12.03.2004, S.25400 ; korsan iiriinlerle miicadele amacna dayanan bu kanun sadece
FSEK’de degil, Belediye Kanunu, Belediye Gelirleri Kanunu, Radyo ve Televizyonlarin Kurulug ve
Yaymlar1 Hakkindaki Kanun ve Temmuz 2004 tarihli “Sinema Filmlerinin Degerlendirilmesi ve
Siniflandirilmasi ile Desteklenmesi Hakkinda Kanun”la yiiriirliikten kaldirilan Sinema Video ve Miizik
Eserleri Kanunu iizerinde de degisiklikler yapmustir.

% R.G.: T.08.02.2008, S. 26781
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IKiINCi KISIM
HUKUKUMUZDA ESER, ESER SAHIBI
VE ESER SAHIBININ HAKLARI

I- HUKUKUMUZDA FiKiR VE SANAT ESERLERININ TANIMI
VE TURLERI

Fikir ve sanat eserleri’’ {izerindeki haklarn taninmasi ve korunmasi
hususunda, tabii olarak Oncelikle korumaya tabi, ‘fikri hak’ konusu olan eserin ne
oldugunun tesbiti gerekmektedir. Insanoglunun her fikri iiriiniiniin eser olarak kabul
edilmesi elbette miimkiin degildir. Evvela, sahibinin yaraticiligi sonucu ortaya ¢ikmis
ve bu yaraticilik mahsuliinii, insanoglunun alelade fikir iiriinlerinden ayiran, yani fikir
mahsuliinii “eser” yapan farkin mahiyetini belirlemek gerekir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu 1-B maddesi, bu kanunla korunacak “eser”
kavramimin tanimina yer vermis; “eser’i “sahibinin hususiyetini tagiyan ve ilim ve
edebiyat, musiki, giizel sanatlar veya sinema eserleri olarak sayilan her nevi fikir ve
sanat mahsulleri” olarak tanimlamigtir. Kanunun eser taniminda yer verdigi iki kistas;
“sahibinin hususiyetini tasiyan fikir ve sanat mahsulii olma” ve ayrica “ilim ve
edebiyat, musiki, giizel sanatlar veya sinema eserleri olarak sayilmis olma”, eser
kavraminin doktrinde tanimlanmasinda da kabul goérmiistiir. Nitekim doktrinde,
kanunun tanimu ile paralel olarak fikir mahsuliinii “eser” kavramina sokan iki kriter
“sahibinin hususiyetinin tasima” (subjektif kriter) ve “kanunda gosterilen eser
tiirlerine dahil olma” (objektif kriter) olarak ifade edilmistir.

“Hukukumuzda fikir ve sanat eserlerinin tamimi ve tiirleri” baslikli bu

boliimde, fikir mahsuliinii “eser” kategorisine sokan unsurlar olarak kabul edilen

70« bir fikri iiriiniin eser olabilmesi igin hem fikir hem de sanat eseri hiiviyetini tasimasina gerek ve
hatta imkan yoktur. .. fikri iiriin sadece fikir eseri veya sadece sanat eseri olsa da gene FSEK
anlaminda eser sayilir. Ayrica fikri mahsuliin ayn1 zamanda enddistriyel tasarim sayilmasi onun eser
vasfini ortadan kaldirmaz.” (TEKINALP, 5.97-98)
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kriterler ile FSEK’da sayilan eser tiirlerinin tanimi, mahiyeti, bu tiirlerin tahdidi veya

yorumla genisletilebilir olup olmadiklar1 incelenecektir.

A- FiKiR MAHSULUNU ESER YAPAN UNSURLAR

1- ESERDEKI SUBJEKTIF KRIiTER

Bir fikri mahsulii, her insanin meydana getirebilecegi fikir triinlerinden
ayirarak onu yaraticisinin hususiyeti ile bezeyen “sahibinin hususiyetini tagima”
unsuru, bu fikri mahsulii herkes tarafindan meydana getirilebilecek, yani yaraticisinin
sahsiyetine dair bir iz ve ayricalik tasimayan alelade emsallerinden ayirmakta, onu
genel gecer dretilebilir ve umumun her zaman meydana getirebilecegi fikir
uriinlerinden farkli kilmaktadir.

Doktrinde siibjektif unsurun varligini belirleme hususunda, yakin ve birbirini
tamamlayan tanimlara yer verilmistir. Buna gore eserin; mevcudu veya bilineni
tekrarlayan degil, ancak yaratici bir fikri ¢alismanin {iriinii oldugunu, bir is mektubu
ya da alelade bir fotografin fikri emek iiriinli olmakla beraber bu gibi herkes
tarafindan rasgele meydana getirilebilecek iirlinlerin eser sayilmayacagini; ancak fikri
bir calisgmanin bir zihni verimin {iriinii olan, sahibinin 6zelligini, yaratic1 giiclinii
tagtyan fikri @iriinlerin eser niteligini kazanacaklari ifade edilmistir’'. Yani eserdeki
hususiyet; “hi¢bir yorumu, diisiinceyi, ogretiyi, diizeni ve Ozel ¢aba ve emegi
yansitmayan, herkesin her giin ¢esitli sebeplerle ve ¢ogu kez gorevi dolayisiyla ortaya
koydugu {iriinle; sahibinin zihinsel ¢aba ve emegini, kisisel yorumunu, bilimsel
erkini, kabiliyetini, tefekkiiriini, degisik ifadesini, sekillendirmesini, kulaga hos gelen
sesleri bulmasini ve desen ile renkleri goze ve duygulara hitap eder sekilde bir araya
getirmesini, yani ‘hususiyetini’ tastyan {iriinii ayirmaktadir”’.

Siibjektif unsur agirlikla bagimsizlik ve yaraticilik esaslarina dayandirilmis
olmakla beraber, fikri ¢aligmanin bagimsizlig1 ve yaraticiliginin kesin sekilde tesbiti

de giigliik arz etmektedir. Yargitay birlik arz eden kararlarinda, eser iizerinde

"' Ernst E.HIRSCH, Hukuki Bakimdan Fikri Say 2.Cilt Fikri Haklar, 1.U. Yaynlar1, Istanbul-1943,
s.12 ; EREL, s.51-52 ; OZTRAK, s.14 ; AYITER, s.43-44 ; ayn1 hususa dair “eserdeki diizey”
aciklamast i¢in bkz.: TEKINALP, s.101

7 TEKINALP, 5.98
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sahibinin hususiyetinin varliginin, eserin dahil oldugu tiir alaninda uzmanlasmis
bilirkisilerce tesbit edilecegine hitkmetmektedir’.

Eserin bagimsiz bir fikri ¢alisma {irlini olup olmadigmin tahlilinde,
kendisinden Once yaratilmis, toplumun kiiltiirline mal olmus eserlerden istifade
edilmeden meydana getirilmis olmasi elbette aranmamakta; -gaspa veya intihale
varmamak kaydiyla- toplumun kiiltiir mirasindan bir istifade s6z konusu olsa da, eser
sahibine atfedilebilecek “az c¢ok bagimsiz bir fikri emegin” var olup olmadigi
gozetilmektedir’®.  Sahibinin yaratic1 giiciiniin esere yansiylp yansimadiginin
tahlilinde de, eserin daha Once higbir yerde goriilmemis olmasi gibi mutlak bir
orijinaliteye sahip bulunmasit beklenmemektedir.  “Var olanlardan baska -
mevcutlarla tipatip ayni olmayan” hususi bir mahsuliin meydana gelmis olmasi
yeterlidir’>. Ancak bilgisayar programlarmin eser statiisiinde olup olmadigimin tesbiti
acisindan bu kapsam daha dar tutulmus ve Avrupa Konseyinin iiyelere gonderdigi 14
Mayis 1991 tarihli talimatinin 1/3 maddesinde “Bir bilgisayar programi, eser
sahibinin kendi fikri yarattim1 olmasi bakimindan orijinalse korunur; koruma
kapsamina alinacak eserin tesbitinde baska hicbir kriter uygulanmaz” hiikmiine yer
verilmistir’®.

Hususiyetin, kendisini eserin seklinde mi yoksa muhtevasinda mi gostermesi
gerektigi, doktrinde ciddi tartigmalara konu olmustur. Gilinlimiizde agirlik kazanan ve
bizim de taraf oldugumuz goriis, eser sahibinin 6zelligi ister sekilde ister muhtevada
bulunsun, ©Onemli olanin sahibine atfedilebilen az ¢ok yaratici bir fikri ¢aba
mahsuliinin  varligi oldugu dogrultusundadir’’. Eserdeki hususiyet, eserin
yaratilisinda esas alinan fikri muhtevadan oldugu kadar, verilis tarzindan veya her
ikisinden birden anlagilir’®. Eserdeki igerigin hususiyete belki de en ¢ok yansidigi

eserlerin, bilimsel eserler oldugu vurgulanmaktadir. Zira bilimsel eserlerde hususiyet

" Yarg.11.H.D., E.1974/1100, K.1974/1805, T.23.05.1974 ; Yarg.11.H.D., E.1994/982, K.1994/2011,
T.11.03.1994; Yarg.11.H.D.,  E.2002/8275, K.2002/8839, T.11.10.2002 ; Yarg.11.H.D.,
E.2004/2772, K.2004/12672, T.21.12.2004 (bkz. Kazanci I¢tihat Bankas1)

" Halil ARSLANLI, Fikri Hukuk Dersleri II Fikir ve Sanat Eserleri, I.U. Yaymnlari, istanbul-1954 5.6 ;
EREL, 5.52-53 ; OZTRAK, s.14

 EREL, s.53 ; Arslanl’nin ayn1 degerlendirmeye matuf ‘nisbi istiklal prensibi’ne dair bkz.
ARSLANLLI, s.7

" EREL, 5.54

"7 ARSLANLLI, 5.8-9 ; EREL, 54 ; Ayrica, hususiyet tesbitinde evvela muhtevadaki hususiyetin 6nem
arz ettigine dair bkz.:ARSLANLI, s.8 v.d.

8 OZTAN, Fikir ve Sanat Eserleri, s.94
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bilgi birikiminde ve bilimsel yontemde tezahiir eder. Bu eserlerde hem “ide” hem de
bu idenin ifade edilis tarzi korunur. Zira bilgi birikimi kisiye 6zgiidiir ve bunun
bilimsel yontemle kullamlist sahibinin hususiyetini yansitir”.

Agirlikla kabul edilen bu goriis karsisindaki aksi goriis ise; hususiyetin sadece
sekilde ve eserin ifade edilis tarzinda aranmasi gerektigi, muhtevadaki hususiyetin
6nem tasgimadigi yoniindedir™®.  Elbette fikir yiiriitme asamasinda kalan ya da
herkesin ayni konuda ayni zihni faaliyeti gergeklestirebilecegi giindelik konularda
ortaya atilan diisiinceler, korumaya konu olmayacaktir. Ancak hususiyetin yani
koruma konusunun sadece ifadeye miinhasir oldugundan bahisle, 6zel zihni ¢aba ve
yaraticilik mahsulii olan “muhteva”nin {igiincii kisilerin her tiirli kullanimina agik
oldugu da kabul edilemez.

Tekinalp’in ayrintili sekilde izah ettigi tlzere; “Hususiyetin ‘anlatim’
kavramina baglanmis olmasi, eserde sadece sekle onem verildigi ve icerigin eserin
tamminda dikkate alinmadigr anlamina gelmez. Hususiyet sekil ve icerikte, yani her
ikisinin biitiiniinde kendisini gosterir. Somut olayin ozellikleri sekil ile icerigin
birbirinden ayrilmasim gerektiriyorsa birinde veya digerinde kendisini gosteren ya
da ikisinde de mevcut olan hususiyet eserin tammlanmasinda islev goriir. Alman
hukukunda eskiden savunulan eserin ‘ferdiligi’nin sadece sekilde goriilebilecegi,
ozellikle edebiyat eserlerinde igerikte, eser sahibinden kaynaklanan ‘ferdiligin’
mevcut olmadigi, yani mutlu veya aci sonla biten bir ask hikayesinin (igerik) tarih
kadar eski oldugu icin korunmayacagi, korunamn, ask hikayesinin anlatim gsekli
oldugu goriigii bugiin asimigtir. Ciinkii icerigin sekli, seklin de icerigi belirledigi

» 81 Nitekim hususiyet, giizel sanat eserlerinde sekilde

genel kabul gormektedir.
belirdigi halde, bilim ve edebiyat eserlerinde daha ¢cok muhtevada; yeni fikirde,
tahlilde ve tenkitte, muhakeme tarzinda, kisiye 6zgii bilgi birikiminde belirmektedir®*.

Her eserde ve her eser tiirlinde sahibinin hususiyetinin esere yansimasi farkli
sekillerde tezahiir etmektedir. Nitekim, ilim ve edebiyat eserleri arasindaki edebi

eserlerin farkli tiirlerinde dahi, hususiyet tahlili farkli kistaslar gerektirebilecektir;

" TEKINALP, 5.100 ; aym yondeki goriis icin bkz. Giirsel USTUN, Fikri Hukukta isleme Eserler,
Besam Yayinlari, Istanbul-2001, 5.16

** SULUK-ORHAN, s.143

' TEKINALP, 5.101-102

2 ARSLANLI, 5.9 ; OZTRAK, s.14 ; TEKINALP, 5.100
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“olim”, “ask™ ya da “yoksulluk™ gibi miisterek bir konu tasiyan iki siirde, hususiyet
tahlili noktasinda “ifade tarzi”na agirlik verilmesi dogaldir. Ancak bir romancinin
romanindaki olaylar orgiisiiniin aynm sekilde kopyalanarak, sadece farkli ciimlelerle
yeniden yazildig1 bir yapitta, sahibinin hususiyetinin “ifade tarzi” ile alakali olacagi
ve olaylar oOrgiisliniin  fikir kismini tegkil ettiginden bahisle; bunun FSEK
korumasindan mahrum oldugunun ileri siiriilmesi, elbette kabul edilemez.
Hususiyetin, farkl eser tiirlerinde farkli sekillerde tezahiir edecegi stiphesizdir.
Bu sebeple, hususiyet unsuruna dair bu genel agiklamalar yaninda, eser tiirleri

incelenirken yeri geldik¢e 6zellik arz eden hususiyet iizerinde tekrar durulacaktir.

2- ESERDEKI OBJEKTIF KRITER

Soyut bir kavram olarak fikri eser, fikrin tecessiim ettigi somut varliktan ayri
bir varlik olmakla beraber, fikir eserlerini idrak edebilmek icin eserin, duyulara hitap
eden vasitalar iizerinde ortaya ¢ikmis olmasi gerekmektedir®. Bununla beraber, fikri
iirliinlin eser olarak kabul edilerek korunmasi i¢in tamamlanmis olmast gerekmez;
diizeltilmis olsun veya olmasin miisvedde, kroki, taslak ya da bunlar olmaksizin
bitirilemeyen eserde gelinen noktaya kadarki tamamlanmamis eser, sahibinin
hususiyetini yansitmak kosuluyla eser olarak korunacaktir®’. Bunun gibi, sahibinin
hususiyetini tagiyan bir eserin ilmi veya estetik agidan yiiksek ya da diisiik degere
sahip olmasinin, eserin himayesi a¢isindan bir nemi yoktur®. Bir yapitin eser olarak
himayesinde énemli olan husus, yapitin, sahibinin hususiyetini tasimasi ve kanundaki
eser tiirlerinden biri i¢inde miitalaa edilebilmesidir.

FSEK, eser sahibinin hususiyetine iligkin unsur yaninda, eserin tecessiim
edecegi tiirleri; “ilim ve edebiyat eserleri”, “musiki eserleri”, “glizel sanat eserleri” ve
“sinema eserleri” ana gruplarn olarak belirlemistir. Kanunun bu dort ana grupta

saydig1 ve tanimladigi eser tiirlerinin tahdidi oldugu; bir fikri iirliniin bu gruplardan

biri dahilinde miitalaa edilememesi durumunda, FSEK kapsaminda korunacak fikir

% ARSLANLI, 13

% TEKINALP, s.102

% MUSTAFA RESIT BELGESAY, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Serhi, M.Siralar Matbaas,
Istanbul-1956, s.14
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veya sanat eseri sayilmayacagi kabul edilmektedir®®. Kanun, bu ana gruplari
belirledikten sonra, her bir grup kapsaminda yer alan eser ¢esitlerini de saymuistir.
Ancak ana gruplar altinda sayilan resim, heykel, koreografi, harita v.s. gibi eser
nevilerinin, sadece ana eser gruplarinin o&rnekleri olduklari, bunlarin tahdidi
olmadiklar1 ve ana eser gruplarina dahil sayilabilecek baskaca eser tiirlerinin de
bunlara ilave edilebilecegi muhakkaktir®’.

Diger yandan, fikri {iriiniin evvela bir cisme biiriinerek somutlagsmis ve
duyularla algilanabilir hale gelmis olmasi sartinin gerekgesi olarak; fikir tirliniiniin
hukukun konusu olabilmesi i¢in ancak miilkiyete konu olabilecek bir meta vasfini
almasi, yani iktisaden degerlendirilebilecek hale gelmesi geregi gosterilmistir. Bu
goriise gore fikri mahsuliin somutlasarak, c¢ogaltilabilecek ve iktisadi dolagima
sokulabilecek bir hale gelmesi gerekmektedir ki, hukuka konu olabilecek iktisadi bir
menfaat saglasin®®. Ancak Arslanli’nin taraf oldugu ve bizim de katildigimiz karsit
gorls, iktisadi elverisliligin eser vasfinin kazanilmasinda bir kistas olmayacagi, zira
temelde eserin iktisadi bir gaye ile viicuda getirilmedigi yoniindedir. Fikri haklar
hukuku, eser sahibine, eserinden mali faydalanma hakkini muhafaza imkan
saglamakta ise de, eser sahibinin sahsi ve manevi menfaatleri g6z ardi
edilemeyeceginden, iktisadi istifadeye elverisli olmayan eserlerin de himaye
gorebilmeleri sarttir™. Ancak elbette eserin korumaya tabi olmasi, miicessem hale
gelmis olmasina baglhidir.

Eserdeki objektif unsur olarak kabul edilen, “kanundaki eser gruplarindan
biri olarak somutlasma” konusunda {izerinde durulmasi gereken husus; kanunun
tahdidi olarak gosterdigi ana gruplar1 sayarken, sadece kati bicimde eser tiirlerinin
siirlarin1 ¢izmek amact mu giidiildiigii, yoksa heniiz eser haline gelmemis “salt
fikir1, fikir iiriinii “eser” haline getiren ayrim olan somutlasmaya mi dikkat c¢ekildigi
hususudur. Nitekim, bu tiirler dahilinde degerlendirilemeyecek olan, ancak niteligi
itibariyle sahibinin hususiyetinin ve yaraticiliginin mahsulii bulunan bir fikri {liriiniin,
tahdidi sayim karsisinda FSEK kapsaminda korumasiz kalacagi agiktir. Kanunun 2.

maddesinde yer alan “ilim eserleri” ile 4. maddesinde yer alan “giizel sanat eserleri”

% EREL, s.55 ; ARSLANLI, s.12 ; AYITER, s.45 ; BELGESAY, s.14

87 ARSLANLI, s.12 ; AYITER, 5.45-46 ; OZTRAK, s.15 ; TEKINALP, s.107
% HIRSCH, s.11

% ARSLANLI, s.4
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kategorileri; yaratict fikri mahsullerin dahil edilebilecekleri, nispeten yoruma miisait
bir esneklik barindiran kategorilerdir. Ancak kanaatimizce, kanunda sayilan ve
somutlagmanin niteligini belirleyen bu dort ana grubun tahdidi kabul edilmemesi ve
ayrica eserin miisahhas hale gelmesi hususunun gercevesini belirleyen bir tanimin da
kanunda yer almasi gerekmektedir. Nitekim, eserin somutlagmasina dair kriter
belirleyerek fikri mahsuliin eser olup olmadigim1 degerlendirmek yerine, eser
kavramin1 kanundaki tasnife hapsetmek, yaraticilik tirlinii fikir ve sanat mahsullerinin
kanunda Ongoriilen tiirlere dahil edilememeleri halinde kanuni himayeden mahrum

kalmalar1 sonucunu doguracaktir.

B- KANUNDAKI FiKiR VE SANAT ESERLERI TURLERI

Yukarida da deginildigi gibi, FSEK, himayeye mazhar eser tiirlerini dért ana
Grupta saymis ve “Fikir ve Sanat Eserlerinin Cesitleri” bashigi altinda; “Ilim ve
Edebiyat Eserleri” (md.2), “Musiki Eserleri” (md.3), “Giizel Sanat Eserleri” (md.4)
ve “Sinema Eserleri’ne (md.5) yer vermistir. Kanun, bu tilirlerde saydig1 eserlerin
degistirilmesiyle meydana getirilen ve asil esere bagli olan eserlerin mahiyet ve
tiirlerini de “Isleme Eserler” (md.6) olarak tanimlamistir. Kanundaki ana eser
kategorileri tahdidi ise de, bu ana gruplar icinde sayilan eser nevileri tahdidi olmayip,
ornek kabilinden sayilmiglardir. Dolayisiyla  kanunda sayilmamis olan farkli
eserlerin, ana eser gruplarina dahil sayilmalari miimkiindiir. Genel egilim, bir eserin
tek bir eser tiirline tabi oldugu dogrultusunda olmakla beraber, kanaatimizce ayni
eserin birden fazla eser tiirlinlin 6zelliklerini tagimasi; 6rnegin karikatiirlerin, hem dil
ile ifade edilen eserler kategorisinde, hem de glizel sanat eserleri kategorisinde yer
aldiginin kabul edilmesi miimkiindiir.

Kanunda sayilan bu eser tiirlerine ek olarak, “internet, dijital sistem, sanal
bilgi otoyollari, multimedya yapitlar’in da” eser olarak degerlendirilebilir olup
olmadiklar1 hususunda netlik yoktur. Ancak multimedya {irlinlerinin yeni bir eser

kategorisi yaratmadig1 hakim kanaat durumundadir’’.

% Multimedya eserler hususunda bkz. Tekin MEMIS, Fikri Hukuk Bakimindan internet Ortaminda
Miizik Sunumu, Seckin Yayincilik, Ankara-2002, s.36 v.d. ; TEKINALP, 5.120 v.d. ; OZTAN, Fikir
ve Sanat Eserleri, 151 v.d.

' OZTAN, Fikir ve Sanat Eserleri, s.155

23



1- iLiM VE EDEBIYAT ESERLERI

FSEK, 2.maddesinde yer verdigi ilim ve edebiyat eserlerini “dil ve yazi ile
ifade edilen eserler”, “bilgisayar programlar1”, “sozsiiz sahne eserleri” ve “teknik
mahiyetteki  ¢izim, fotograf ve maketler” olarak kategorize etmistir.

Kanaatimizce bir eserin, sayilan bu tlirlerden birkagina dair 6zelligi
barindirmas1 da miimkiindiir. Ornegin 1. bentte sayilan “dil ve yaz ile ifade olunan
eserler” ile 3. bentteki “s6zsiiz sahne eserleri’nin miisterek 6zellikler ihtiva etmeleri
miimkiin, hatta zaman zaman zorunludur. Nitekim sozsiiz sahne eserleri dogaglama
olmadikg¢a planlt bir koreografiye dayandiklarindan, bu eserler ayn1 zamanda dil ve
yazi ile ifade edilen eserlere ait 6zellikleri de gosterirler. Ayni eserin, birden fazla
eser tiirliniin 6zelliklerini tagiyabilecegi yoniindeki kanaatimiz, ayni eser tiirii iginde
sayilan alt kategorilerin kati bir ayrima tabi tutulamayacaklar1 konusunda da

gecerlidir.

i- DIiL VE YAZI ILE IFADE OLUNAN ESERLER

Kanunda ilim ve edebiyat eserlerinin ilk 6rnegi olarak, daha ziyade idrake
hitap eden “herhangi bir sekilde dil ve yazi ile ifade olunan eserler” sayilmistir. Dil
ile ifade olunan eserler, diisiince ve duygular1 ifade i¢in kullanilan, yazi, nota, formiil,
cizgi, konugma ve sair her tiir sézlii veya yazili vasitayla meydana getirilmis
eserlerdir’”. Fikri iriin, matematik, fizik ve kimyada oldugu gibi rakam, sekil ve
formiille anlatilmissa, gene dil ile ifade edilmis olur®. Bu eserlerin uzunluk veya
kisaliklar1 Onem tagimamakta, eser sahibinin hususiyetini tasimalar1  yeterli
bulunmaktadir™.

Dil ve yaz ile ifade olunan eserlerin mutlaka bilimsel veya edebi olmalari
gerekmez; ilmi, edebi, dini, siyasi, sosyal ve sair nitelikteki yazi, konferans, sohbet,
nutuk, vaaz, roman, hikaye, siir, sarki sozii gibi anlatim unsuru iceren eserler bu

kategoridedir’®. Ayrica sahibinin hususiyetini tasimak kayd: ile; avukat dilekceleri,

%2 EREL, 5.58

% TEKINALP, 5.107

% ARSLANLL s.18

% ARSLANLI, s.18 ; EREL, .58 ; BELGESAY, .20
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tarifeler, rehberler, ilan brosiirleri, kataloglarin da bu nevi eserler arasinda miitalaa
edilebilmeleri miimkiin goriilmektedir’.

Dil ile ifade edilmis olan eserin, mutlaka yazilmis, kaydedilmis, plak, film,
bant ve sair kalic1 bir cisim iizerinde tesbit edilmis olmas: da sart degildir’’. Sadece
sOylenerek varlik sahasina ¢ikmis ya da higbir cisim iizerine kaydedilmeden agizdan
agza yayilmis fikri veya ilmi ifadeler de, sahibinin hususiyetini tagidiklari siirece dil
ile ifade edilen eserlerdir ve FSEK kapsaminda korumaya tabidir.

Bu eserleri meydana getirirken kullanilmis olan dilin, yasayan yahut 6li bir
lisan olmasi, mevcut bir lisanin veya terminolojinin kaidelerine uygun bulunmasi da
gerekmemekte”, manasi anlasilmak sartiyla ifade edilmek istenen fikrin, dilsiz sabit
veya gayr sabit isaretlerle anlatilmis bulunmasi da yeterli sayilmaktadir’. Hatta
kanaatimizce, -kelime hazinesi ve gramer yapist umumun anlayabilecegi sekilde
anlatilmak ve anlasilmak kaydi ile- mevcut olmayan bir dil yaratilmak suretiyle
meydana getirilen eserler dahi bu kapsamda korunabilir.

Anlasilacagi tlizere, madde metninde yer alan “dil ve yazi ile ifade edilme”
lafz1, esasen “dil veya yazi ile ifade edilebilir olma” anlaminda kullanilmaktadir.

Tekinalp, bilimsel eserlerde, hususiyetin bilgi birikiminde ve bilimsel
yontemde tezahiir ettifini, bu eserlerde ifade tarzi korunacagi gibi, ifade edilen
diisiince ve teorinin de korunacagini, zira Ogrenme, arastirma, inceleme ve deneme
ile edinilen bilginin kisiye 6zgii oldugu i¢in sahibinin hususiyetini tagidigini ve bunun
bilimsel yontemle kullanilmas1 halinde eser sahibinin hususiyetini yansitacagini ifade
etmektedir'®. Biz de, “eserdeki subjektif kriter” bahsinde degindigimiz iizere,
doktrinde tartigmali olan bu hususta Tekinalp’in goriisline taraf bulunmaktayiz. Zira
bilimsel eserde sadece miiellifin ifade tarzinin korunarak, ¢ok daha zahmetli bir fikri
emek gerektiren ilmi muhtevanin koruma dis1 birakilacagini kabul etmek miimkiin

degildir. Nitekim FSEK cercevesinde korumaya mazhar olmayan fikir / bilgi, herkes

% TEKINALP, 5.107 ; reklam ve reklam sloganlarmim da eser olarak kabul edilebilecegi ve bunlar
tizerindeki haklarin degerlendirilmesi hususunda bkz. Arslan KAYA, Reklamin Fikri Milkiyet
Hukuku Igindeki Yeri, Prof.Dr. Omer Teoman’a 55. Yas Giinii Armagani, C.I, Beta Yaynlari,
Istanbul-2002, 5.459 v.d. ; ayrica rehber ve tarifeler, ilan ve afisler, nispeten kataloglar hakkinda aksi
gbriis i¢in bkz.: HIRSCH, s.15 ; AYITER, 5.47

" Bkz. EREL, 5.58 ; OZTRAK, 5.17

% AYITER, 5.48 ; EREL, 5.58 ; OZTAN, Fikir ve Sanat Eserleri, s.109

% ARSLANLL s.18

1% TEKINALP, s.100
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tarafindan ileri siiriilebilecek goriislerden ibarettir. “Korunan™ fikir / bilgi ise,
sahibinin hususiyetini tasiyan, herkesin ayni sekilde ileri slirmesi ya da  beyan

etmesi miimkiin olmayan fikirlerdir. Eserdeki hususiyet tahlili konusunda da izah

95101 95102

ettigimiz gibi; “bagimsiz bir fikri emegin varlig1” ™ ve “fikri ¢aba mahsulii olma
kriterlerinin, bilimsel eserlerin muhtevalar1 agisindan gerceklesmis oldugunda siiphe
yoktur. Doktrininde, bilimsel eserlerin muhtevasinin da korunmasinin, bilimsel
ilerlemeyi sekteye ugratacagma dair goriisler ileri siiriilmiis'® ise de, FSEK’nun 34.
ve 35. maddelerindeki iktibas serbestisi, bilim eserlerden ilmi amacla faydalanma
hiirriyeti tanimakta oldugundan, bu eserlerin muhtevalarinin korunmasi, atifla alinti
yapabilecek olan ilmi arastirmacilar i¢cin mali bir engel teskil etmeyecek; ancak
tamamen koruma dis1 sayilmalari, eser sahiplerinin fikri emeklerinin mahsullerini,
intihal gibi son derece agir manevi ihlallere kars1 korumasiz birakabilecektir. Kaldi ki

korunacak husus, herkes tarafindan ayni sekilde ifade edilebilecek muhteva degil,

ozel ilmi veya fikri ¢abanin mahsulii olan muhtevadir.

ii-  BILGISAYAR PROGRAMLARI VE BUNLARIN HAZIRLIK
TASARIMLARI

Bilgisayar programlari ve bunlarin hazirlik tasarimlari lizerindeki haklar,
1995 yilina kadar FSEK kapsaminda korumaya dahil eserler arasinda yer almamustir.
1995 yilinda 4110 sayili Kanunun FSEK’nda yaptigi degisiklikle, bilgisayar
programlari ile bunlarin hazirlik tasarimlar da, ilim ve edebiyat eserleri kategorisine
dahil edilmistir. Bilgisayar programi, FSEK’nun 1-B/g maddesinde; “Bir bilgisayar
sisteminin Ozel bir islem veya gorev yapmasint saglayacak bir sekilde diizene
konulmug bilgisayar emir dizgesini ve bu emir dizgesinin olusum ve gelisimini
saglayacak hazirlik ¢alismalary” seklinde tanimlanmistir.

Bilgisayar programlari, birgok unsurdan olusan ve bilgisayardan arzu edilen
sonucu elde etmeye yarayan talimatlar dizisidir. Bunlarin, birbirinden ayrilarak

gozlemlenmesi miimkiin olan, program akisi, algoritma, kaynak ve amag¢ kodu ve

" OZTRAK, s.14; ARSLANLL s.6 ; EREL, s.52-53
122 ARSLANLLI, 5.8-9 ; EREL, 54
183 Bkz. TEKINALP, s.108
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kullanic1 ara yiizeyi unsurlart bulunmaktadir'®

. Bir bilgisayar diliyle ifade olunan ve
bilgisayar sisteminin diger bilesenleri ve kullanicilari ile birlikte ¢alismasi ve iletisimi
islevini Ustlenen programlar (bilgisayar program sonucunu doguran hazirlik tasarim
caligmalariyla birlikte ve her bicim altindaki ifadeleriyle) eser sahibinin kendi fikri
yaratimi anlaminda 6zgiin ise FSEK kapsaminda eser olarak korunacaktir'®.
Arayiiziine'*® temel olusturan diisiince ve ilkeleri de igine almak iizere, bir bilgisayar
programinin herhangi bir 6gesine temel olusturan diisiince ve ilkeler eser sayilmazlar
(FSEK md. 2/son).

FSEK 2/1. maddesinin “her bicim altinda ifade edilen bilgisayar programlari
ve bir sonraki asamada program sonucu dogurmasi kosuluyla bunlarin hazirlik
tasarimlar’n1  korumaya tabi tuttugu ve programlarin hazirhik tasarimlarinin
korunmasi i¢in, program haline gelmeden Onceki asamaya kadar ilerlemis olmalari
sartin1 aradig1 goriilmektedir. Bilgisayar programlarini olusturan unsurlardan; kaynak
kodu, objektif kod, hazirlik tasarimlari, program akisinin koruma kapsaminda yer
alan unsurlar olduklari; algoritma ve arayiizlerin ise koruma kapsami disinda
kaldiklar1 belirtilmektedir'”. Ancak aslen bagimsiz bir bilgisayar programi
sayllmayan, sozliik, yardim metinleri gibi programin i¢inde yer alan unsurlar da,
ayrica eser vasfi tagiyorlarsa FSEK kapsaminda korumaya tabi olabilecektir'®®,

Korumaya konu programlarin tanim ve kapsami, bugiin itibariyle biiyiik
Olgiide Avrupa Konseyinin iiyelere gonderdigi 14 Mayis 1991 tarihli talimatina

dayanmaktadir. Bu talimata eklenen memorandumda bilgisayar programi,

bilgisayarin belirli bir fonksiyon veya gorevi ifa etmesi amaciyla verilen bir dizi

1% Mustafa TOPALOGLU, Bilgisayar Programlari Uzerindeki Haklar ve Bu Haklarin Korunmasi,
Tiirkiye Bilisim Vakfi Yaynlari, Istanbul-1997, s.85

% Danistay 10. Dairesi'nin T. 27.4.1994, E.1992/4550, K.1994/1856 sayili karari igin bkz.
TOPALOGLU, 5.86-87

1% Arayiiz; bilgisayarin ana biriminin, yazici, disk, modem, terminal gibi yan birimlerle baglantist
saglayan elektronik aksamdir. (bkz. TEKINALP, s.111) ; “Arayiiz: Bilgisayarin donanim ve yazilim
unsurlari arasinda karsilikli etkilenme ve baglantiy1 olusturan program béliimleri”dir.(FSEK md.1/B-h)
197 Sener DALY AN, Bilgisayar Programlarinin Fikri Hukukta Korunmasi, Seckin Yaymlari, Ankara-
2009, 5.79 v.d. ; TOPALOGLU, s.89 v.d. ; ayrica kavramlarin aciklamasi i¢in bkz. DALYAN, s.28
v.d. ; Sevilay EROGLU, Rekabet Hukukunda Bilgisayar Programlarinin Korunmasi, Beta Basim,
Istanbul-2000, , 5.2 v.d. ; ayrica programlarda kaynak kodlarmn da eser niteligi tasidig1 ve telif hukuku
kapsaminda korunmasi gerektigi hususunda bkz. Tekin MEMIS, Fikri Hukuk Bakimindan Kaynak
Kodlarinin Korunmasi, Fikri Miilkiyet Hukuku Yilligr 2009, Editor: Tekin Memis, Oniki Levha
Yayincilik, Istanbul-2009, 5.297-298

1% Serhat KAYPAKOGLU, Bilgisayar Programlarinin Hukuki Korunmasi, ipek¢i Yaymeilik, izmir-
1997, s.72
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komutun herhangi bir sekil, lisan, notasyon veya kodla ifade edilmis hali olarak
agiklanmistir'® .

Koruma, bir bilgisayar programinin herhangi bir sekildeki ifade tarzini kapsar.
Ticari yazilim mahiyetindeki bilgisayar programlarinda “alenilesme” ise, yazilimin
genellikle beta stiriimiiniin''°, yazilimla ugrasan kisi ve kuruluslarinin elestirisine

sunulmak iizere tevdi edilmesiyle gergeklesir'".

iii- RAKISLAR, YAZILI KOREOGRAFI ESERLERI,
PANDOMIMALAR VE BUNA BENZER SOZSUZ SAHNE
ESERLERI

FSEK 2/2. maddesi, “her mnevi rakislar, yazili koreografi  eserleri,
pandomimalar ve buna benzer sozsiiz sahne eserleri’ni de ilim ve edebiyat eserleri
arasinda saymakla, bu kapsamdaki dans ve diger gosterileri bir biitlin halinde
meydana getiren hareketler dizisini ve bunlarin kendi i¢indeki sistemini
korumaktadir.

Raks, pandomim ve koreografi eserleri hiikiimde 6rnek olarak sayilmis olup,
bunlara, reviiler, illiizyonistlerin gdsterileri, artistik patinaj ve buz dansinin da dahil
edilebilecegini ifade eden Erel, dans, bale veya reviiniin, 6zel bir yazi tiirii olan
koreografik yazi tiirii ile tesbit edilmisse, artik ortada dil ile ifade edilen eserler

12 Ancak kanaatimizce, s0zsiiz

kategorisine giren bir eser oldugunu ileri stirmektedir
sahne eserlerini, ilim ve edebiyat eserleri arasinda sayan FSEK, bu bentte hareketlerin
sekillerini ve birbirleri ile olan baglantilarim1 eser olarak korumakta oldugundan,
bunlarin yaziya dokiilmek ya da sematize edilmek suretiyle kayit edilmeleri, eser

nev’ini degistirmeyecektir. Belirttigimiz gibi, sozsiiz sahne eserleri dogaglama

1 EREL, 5.59 ; “Ayni zamanda bu terimin ‘akis semasi’ ve ‘donanim’ igine yerlestirilmis program
gibi, asli programin hazirlik ve tasarim malzemesini de kapsayacak sekilde genig yorumlanmasi
gerektigi one siiriilmektedir.” (Bkz. EREL , s. 59)

10 “Bir programi beta siiriimii, o programin yazilip bitirildikten sonra hata, eksiklik veya zaaflarmm
belirlenmesi amaciyla olabildigince yaygin olarak test edilmesi igin yazilimla ugrasan kisi ya da
kuruluglara {icretsiz olarak dagitilan, piyasaya siiriilmeden Onceki son taslak kopyasidir.”
(KAYPAKOGLU, 5.72, dn.275)

" KAYPAKOGLU, 5.72

"2 EREL, s.60 ; Ayiter bu halde eserin hem bu bent kapsaminda hem de bir dil eseri olarak ayrica
koruma bulacag1 goriisiindedir. Bkz. AYITER, s.51 ; Ayrica bu bentte sayilan ‘koreografik’ eserlerin
mahiyetinin izahi ile bunlarin sahne eserleri kapsaminda korunacagi hususunda bkz. TEKINALP,
s.112-113
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olmadikga planl bir koreografiye dayandiklarindan, bu eserler ayn1 zamanda dil ve
yazi ile ifade edilen eserlere ait 6zellikleri de gosterirler ve bir eserin birden fazla
kategoriye has ozellikleri barindirmas1 miimkiindiir.

Doktrinde, “dans”in ancak dansi olusturan figiirlerin bir metni ya da
tekrarlanabilir bir diizeni olmasi halinde eser haline geleceginden babhisle,
dogaglamaya dayanan ve tekrarlanma imkani olmayan dansin eser olmayacag: ifade
edilmistir'®. Ancak fikrimizce, dogaglamanin bastan sona gorsel iletim araglari ile
kaydedilmesi ya da bellekte tutulmasi miimkiin oldugundan, bir biitiin olarak
tekrarlanma imkan1 da mevcuttur ve sartlar1 varsa eser olarak korunmalidir.

Bu kapsamdaki eserlerin 6zii, yaratilan hareketlerin goriintiisii oldugundan,
onceden dizayn edilmis kiil halindeki bu goriintiiniin icract sanat¢i tarafindan icra
edilmesi bu bent kapsaminda degil, icraci sanat¢ilarin haklarini diizenleyen FSEK 80.
md. kapsaminda korunacak'', bu dizaym1 meydana getiren kisi ise, bu bent
kapsaminda eser sahibi sayilacaktir.

Sozsiiz sahne eserini olusturan hareketler biitiinliniin mutlaka insan bedeniyle
meydana getirilen hareketlerden olusmasi da sart degildir. Kukla veya golge
oyunlarinin da, sahibine hasredilebilecek bir eser degeri mevcut ise bu kapsam iginde
korunmalar gerektigi kabul edilmektedir'"”.

Dram ve operamin da bu gruba dahil olduklari''® kabul edilmekle beraber, bu
tiir eserlerin sadece sozsiiz sahne eserleri degil, aynm1 zamanda dil ile ifade edilen
eserler kategorisinde de yer aldiklar1 kabul edilmelidir. Zira sézsiiz sahne eserlerinin
ayni zamanda dil ile ifade olunan eser 6zelligi tagiyabilmeleri yaninda dram ve opera
gibi eserler, icerdikleri hareketler silsilesi yaninda, ihtiva ettikleri metinler itibariyle
dogrudan idrake de yonelmektedirler.

Rakislar, yazili koreografi eserleri, pandomimalar ve bunlara benzer sézsiiz
sahne eserleri; miizik veya ses esliginde ise, eser sartlarini tagimak kaydi ile sesli

117
kisimlar1 da ayrica eser olarak korunacaktir "'

'3 TEKINALP, s.112 ; aksi goriis icin bkz. OZTAN, Fikir ve Sanat Eserleri, s.120
"4 OZTRAK, s.18 ; AYITER, s.51 ; EREL, 5.60

5 EREL, 5.60

16 ARSLANLL, s.18 ; OZTRAK, s.17

"7 AYITER, s.51
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iv-  TEKNIiK VE iLMi MAHIYETTE FOTOGRAF ESERLERI,
TEKNIK MAHIYETTEKi CizZiM, PROJE, TASARIM VE
MAKETLER

FSEK 2/3. maddesinde “Bedii vasfi bulunmayan her nevi teknik ve ilmi
mahiyette fotograf eserleriyle, her nevi haritalar, planlar, projeler, krokiler, resimler,
cografya ve topografyaya ait maket ve benzerleri, her ¢esit mimarlik ve sehircilik
tasarim ve projeleri, mimari maketler, endiistri, cevre ve sahne tasarim ve projeleri’
seklinde sayilan bu eserlerin bu madde kapsaminda miitalaa edilmeleri, “bedii vasfi
bulunmama” sartina baghidir. Bu bentte sayillan eserler Ogretici, agiklayici,
uygulamaya imkan saglayict 6zellik tasirlar ve ayrica estetik vasfa da sahip olmalari
halinde, ayni zamanda giizel sanat eseri olarak da korunurlar''®,

Bentte sayilan eserler, 0gretici, agiklayici ve uygulamaya yonelik iseler de,
Yargitay, bu tiir eserlerde de sahibinin hususiyetinin aranmasi gerektigini hiikme
baglamistir; “FSEK, eseri, eser sahibinin hususiyetini tastyan, ilim-edebiyat, musiki,
glizel sanat ve sinema eserleri tiirlerinden biri icine giren her nevi fikir ve sanat
mahsulii olarak tanimlanmistir. Anilan Yasanin 2/3. maddesinden her nevi haritanin
eser mahiyetinde oldugu anlami ¢ikiyor ise de, yasanmin korumasindan yararlanacak
bir eser olup olmadigi, bu hiikmiin 1/B maddesi hiikmiiyle birlikte degerlendirilerek

sahibinin hususiyetini tasiyip tasimadigimn tesbitine baghdir.”'"

Ayrica ilmi ve
teknik mahiyet arz eden, Ogretici, bilgi verici, aciklayic1 yol gosterici amacla
hazirlanmig sehir planlari da sahibinin hususiyetini yansitiyorsa eser olarak

korunur'>°

. Bu bentte yer alan eser c¢esitleri de belirgin 6rnekler olarak sayilmis olup,

Ogretici, agiklayici, ilmi ve teknik hususlari sekle biirlindiiren ve sahibinin

hususiyetini tagiyan diger eserlerin de bu bent kapsaminda korunmalar1 miimkiindiir.
Maddenin bu bendi kapsaminda mimarlik projeleri de sayilmistir. Ayrica

glizel sanat eserleri arasinda “mimari eserler’e de yer verilmistir. Anlasilacagi iizere

"8 EREL, 5.61 ; TEKINALP, s.115 ; BELGESAY, s.21 ; Ayiter, bu halde eserin sadece giizel sanat
eseri olarak korunacagini, eserin her iki bakimdan da korunmasinin hem bedii hem de &gretici
niteliginin ayn1 6lgiide olmas1 durumunda s6z konusu olacagini ifade etmektedir. (Bkz. AYITER, s.49-
50)

" Yarg. 11. H.D., T.11.10.2002, E.2002/8275, K.2002/8839 (Kazanci i¢tihat Bankasi)

120 Arslan KAYA, Sehir Planlar1 (Rehberleri) Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Kapsaminda Eser midir
2, Bilgi Toplumunda Hukuk, Unal Tekinalp’e Armagan, C.II, Beta Yaynlari, Istanbul-2003, s. 325
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mimari eser projesi, proje asamasindayken 2/3. md. kapsaminda, mimari eser insa
edilip meydana getirildikten sonra ise “giizel sanat eseri” olarak korunacaktir.

Bu bentte sayilan eserlerin meydana getirilmesinde bilimsel ve teknik
metodlarin  kullanilmast zorunlulugu karsisinda, sahibinin eserdeki hususiyetinin
saptanmasi son derece miiskiildiir ve bu tiir eserlerde hususiyet kriterinin daha ziyade

sarf edilen “bagimsiz emek” unsurunda toplandig1 kabul edilmektedir'?'.

2- MUSIKI ESERLERI

FSEK’nun 3. maddesinde fikir ve sanat eserleri arasinda sayilan musiki
eserleri “her nevi sozlii ve sozsliz besteler” olarak tanimlanmistir. Kanunun lafzindan
da anlasilacag ilizere, bu maddeye konu olan “beste” unsurudur. Beste, tek bagina
musiki eseri oldugu gibi, {izerine bu melodi ile icra edilebilecek sozlerle birlikteyken
de musiki eseri olarak korunacaktir. Ancak beste iizerine yazilan sdzlerin ayrica eser
mahiyeti tasimasi halinde, bunlarin da ayrica 2/1. md. kapsaminda korunacag:
konusunda siiphe yoktur. Bu durumda, bestesi ve giiftesi ayr1 ayri eser mahiyeti
tasiyan miizik eserlerinde beste ve giifte farkli kisilere aitse, giifte ve beste sahipleri
ayr1 ayr1 korunacaktir'*?,

Musiki eserlerinde ana unsurun, isitme duyusuna hitap eden sesler olduklari'*
kabul edilmekle beraber, doktrinde bu eserlerde kullanilan vasitanin sesten baska
seyler de olabilecekleri, mesela musikinin renk veya cizgilerle de ifade
edilebilecegine dair goriisler de mevcuttur'®*.

Her tirlii kompozisyon, opera, operet, senfoni, keman, piyano veya diger
sazlar icin tasarlanmig parcalar, ilahiler, sarkilar, tiirkiiler v.s. miizik eserleri
arasindadir. Musiki eserini olusturan bu seslerin mutlaka bir musiki aletinden ¢ikmasi
yahut nota sisteminin yaziya gec¢irilmis olmasi ya da eserin bant, plak veya dijital

ortam iizerinde tesbit edilmis olmasi da sart olmayip; birka¢ sazdan, dogrudan insan

2l EREL, 5.62

12 TEKINALP, s.115

12 EREL, .63 v.d. ; TEKINALP, s.115 v.d.
124 ARSLANLI, s.21
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hangeresinden ya da elektronik araglardan ¢ikan seslerin, tasarlanmis veya irticalen
calinmis seslerin de hususiyet tasima sartiyla korunmasi miimkiindiir'*’.

Musiki eserlerinde hususiyet, seslerin  birbirini izleyisindeki baglanti
silsilesine ve ritmin Ozelligine bakilarak anlasilir ve bu eserlerin muhtevasi, ayni
zamanda seklidir de; nitekim klasik miizik eseri dans miizigi haline getirildiginde

bagimsiz bir eserden degil, ancak isleme eserden bahsedilebilir'.

Miizigin sanatsal
diizeyinin, eser sayilmasinda etkili olmayacagi, seslerin birbirine baglanisinin ve
ritmin hususiyet tasidigi her miizik parcasinin eser olarak miitalaa edilecegi kabul
edilmektedir'”’.

Musiki eserini olusturan birden ¢ok melodiden biitlinliik arz eden her biri,
mahiyeti icab1 sahibinin hususiyetini yansitmaya yeterli ise eser olarak korunacak'*®,
bu melodilerin baska bir esere eklenerek kullanilmasi, eser tizerindeki hakki ihlal

edecektir.

3- GUZEL SANAT ESERLERI

Giizel sanat eserleri, gorsel estetik bir haz uyandiran ve genellikle sabit bir
tesbit vasitasi iizerinde ifade edilerek varlik alanina c¢ikan eserlerdir. Bu eserlerin
meydana getirilirken hangi cisim {izerinde somutlastirildiklarinin 6nemi yoktur.
Secilen cisim, kagit, tahta, maden, fildisi, tas, tugla, seramik, buz ve hatta bitki bile
olabilir, 6nemli olan, eserin bir cisim iizerinde somutlagsmis olmas1 ve estetik nitelik
tasimasidir'®’. Bu tiir eserlerin tek bir parcadan olusmasi sart olmayip, muhtelif
parcalarin bir araya getirilmesiyle ortaya ¢ikan estetik goriiniis de bir sanat eseridir'*’.

FSEK 4. maddesinde tanimlanan giizel sanat eserleri, estetik degere sahip

olmak kayd ile;

1. Yagh ve suluboya tablolar; her tiirlii resimler, desenler, pasteller,

123 HIRSCH, 5.42 ; ARSLANLI, 5.21 ; AYITER, s.51; EREL, 5.63 ; TEKINALP, s.115 ;KARAHAN-
SULUK-SARAC-NAL, s.51-52

"2 EREL, 5.64 ; ARSLANLI, 5.22

"7 TEKINALP, s.115 ; AYITER, 5.52

128 ARSLANLI, 5.22 ; aksi goriis i¢in bkz.: HIRSC, s.42 ; ayrica bu hususta melodinin eser diizeyi ve
ana eserde kapladig1 yere gore karar verilecegine dair bkz. OZTRAK, s.22 ; EREL, s.64

12 ARSLANLLI, 5.23-25 ; EREL, 5.70; Ayiter, giizel sanat eserlerinde estetik icerigin bir bosluk i¢inde
ifade edilebilecegini de belirtmektedir (AYITER, s.54).

30 AYITER, s.54
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graviirler, giizel  yazilar ve tezhipler, kazima, oyma, kakma veya benzeri usullerle
maden, tag, aga¢c  veya diger maddelerle cizilen veya tespit edilen eserler, kaligrafi,
serigrafi,

2. Heykeller, kabartmalar ve oymalar,

3. Mimarlik eserleri,

4. El isleri ve kiiciik sanat eserleri, minyatiirler ve siisleme sanati iirlinleri ile
tekstil, moda tasarimlari,

5. Fotografik eserler ve slaytlar,

6. Grafik eserler,

7. Karikatiir eserleri,

8. Her tiirli tiplemeler,
olarak drneklendirilmistir.

Doktrinde, bu tiir eserlerde bulunmasi sart kosulan estetik vasfin mutlaka 6n
planda bulunmasinin veya giizel sanat eserlerinin, mutlaka bu tiir bir eser yaratmak
iradesi ile meydana getirilmesinin gerekmedigi; baska amaglarla meydana getirilen,
estetik niteligi haiz, gorsel bir haz uyandiran ve bir cisim lizerinde somutlagmis
bulunan yapitlarin da giizel sanat eseri vasfi kazanacagi, el isleri ya da silisleme
sanatiyla meydana getirilmis giindelik esyanin ya da sanat kaygisi gilidiilmeden
yapilan bir binanin dahi sanat estetigine sahip olmak kaydiyla giizel sanat eseri
sayilacagi kabul edilmektedir'®'. Ayrica maddede sayilan eser tiirleri tahdidi
olmayip, hali1 ve kumas desenleri, miicevher, elbise modelleri ve kanunda sayilmayan
sair bedii vasfi haiz eserler de giizel sanat eseridir'**.

Estetik vasfin 6n planda bulunmasi sart degilse de, bir eserin bu bende dahil
olmasi, sahibinin hususiyeti yaninda bedii vasif tagimasi sartina da baglidir. Hem
FSEK 2/3 maddesinde teknik mahiyetteki eserler, hem de giizel sanat eserleri
arasinda sayilmis olan fotograflarin, bedii vasif tasiyip tasimadiklari, hangi madde
kapsaminda miitalaa edilecekleri, hatta eser mahiyetinde olup olmadiklari, fotograf

sanat1 ya da teknik goriintiileme uzmanlarinin yapacaklari inceleme neticesi ortaya

cikacaktir'™. Sahislara ait fotograflar ve portreler, eser vasfi tasimasalar dahi

BUOZTRAK, s.23 ; ARSLANLL, 5.23-24 ; EREL, 5.70

32 OZTRAK, s.23

133« Bu durumda mahkemece yapilacak is, davacimin hak iddia ettigi dava konusu iki fotografin
bedii vasfi haiz olup olmadig1, binnetice gilizel sanat eseri sayilip sayilmayacaginin tesbiti yolunda bu
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FSEK’nun 86. maddesi hiikmii ile resimdeki sahis adina korunmuslardir. Ancak bu
resimlerin ayn1 zamanda eser vasfi tasimalar1 halinde, eser sahibinin eser iizerindeki
haklarinin m1 yoksa resim sahibinin resim tizerindeki kisilik haklarinin m1 6ncelik arz
edecegi konusunda bir agiklik yoktur. Kanaatimizce, eserden faydalanmak hususunda
resimdeki sahsin izni aranmali, eser sahibi bu cercevede mali ve manevi haklarini
kullanabilmelidir.

Kanunun 2/3. maddesindeki estetik vasif barindirmayan eser tiiriine dahil olan
mimari plan, kroki ve maketlerin uygulanmasiyla ortaya ¢ikacak olan mimari yap1
ise, sadece sahibinin hususiyetini yansitmakla degil, ayrica estetik nitelik tasimak
kaydiyla giizel sanat eseri olarak korunur'**.

Maddede sayilan karikatiir tlirlindeki eserler, zaman zaman yazili anlatim da
icerebilmektedir. Ancak yazili anlatim igerseler de icermeseler de, kanaatimizce
idrake yonelik olma o6zellikleriyle, bunlarin ayn1 zamanda dil ile ifade edilen eserler
kategorisine dahil olabilmeleri miimkiindiir.

FSEK’nun 2/3. maddesinde'” sayilan teknik mahiyetteki eserler; gretici,
aciklayici, uygulamaya imkan saglayici ozellikleri yaninda ayrica estetik vasfa da
sahip olmalar1 halinde, aym zamanda giizel sanat eseri olarak da korunacaklardir'*®.
Ayrica krokiler, resimler, maketler, tasarimlar ve benzeri eserlerin endiistriyel model

ve resim olarak kullanilmasi, diisiince ve sanat eserleri olmak sifatlarini etkilemez

(FSEK md. 4/son) .

4- SINEMA ESERLERI

FSEK 5. maddesinde sinema eserleri; “her nevi bedii, ilmi, o6gretici veya

teknik mahiyette olan veya giinliik olaylari tespit eden filmler veya sinema filmleri

islerden anlayanlar arasindan segilecek 3 kisilik bilirkisi heyetinden rapor alinarak sonucuna gore bir
karar varmaktan ibarettir. ..” (Yarg. 11.H.D., T.21.03.1989, E.1988/4668, K.1989/1821) (bkz. Mese
I¢tihat ve Mevzuat Bankas1)

B4 EREL, 5.71

135 «“Bedii vasfi bulunmayan her nevi teknik ve ilmi mahiyette fotograf eserleriyle, her nevi haritalar,
planlar, projeler, krokiler, resimler, cografya ve topografyaya ait maket ve benzerleri, her c¢esit
mimarlik ve sehircilik tasarim ve projeleri, mimari maketler, endiistri, ¢evre ve sahne tasarim ve
projeleri.” (FSEK md. 2/3)

¢ EREL, 5.61 ; TEKINALP, s.115 ; BELGESAY, s.21 ; Ayiter, bu halde eserin sadece giizel sanat
eseri olarak korunacagini, eserin her iki bakimdan da korunmasmin hem bedii hem de &gretici
niteliginin aym dl¢iide olmas1 durumunda séz konusu olacagini ifade etmektedir. (AYITER, 5.49-50)
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gibi, tespit edildigi materyale bakilmaksizin, elektronik veya mekanik veya benzeri
araglarla gosterilebilen, sesli veya sessiz, birbiriyle iliskili hareketli gériintiiler
dizisidir” seklinde tanimlanmistir. Maddede bu eserlerin kapsayabilecekleri konular
itibariyle genel bir tanim1 yapildiktan sonra, “kaydedilme ve gosterilebilir olma” ve
“birbiriyle iligkili hareketli goriintiiler dizisi olma” sartlar1 aranmustir.

Doktrinde “Sinema”, fotograf ve sinema ¢ekimleri i¢in duyarli bir plastik serit
olan “film” {izerine ard arda kaydedilmis aslen duragan goriintiilerin belli bir hizla
perdeye yansitilmasiyla elde edilen hareketli goriintii dizisi; “sinema eseri” ise sinema
teknigiyle meydana getirilen ve “eser” kavraminda bulunmasi gereken sartlar1 tasiyan

. v e w137
fikir ve sanat urini

olarak tanimlanmaktadir. Ancak elbette bu eserlerin dijital
yontemle kaydedilmesi de miimkiindiir. Kanunun verdigi tanimda yer alan; birbiriyle
iligkili hareketli gortintiiler dizisi, kaydedilmis olma ve gosterilebilir olma sartlari,

138

sinema eserlerinin esas unsurlar1 olarak kabul edilmektedir Ancak eserin

ot giss , : 139
gosterildigi aracin énemi yoktur .

Bunun yaninda sinema eserlerindeki hususiyet
sartinin tesbitinde; filmin birden fazla kisi tarafindan meydana getirilmesinin gerekip
gerekmedigi, senaryo ve yonetmen sarti bulunup bulunmadigi, hususiyetin hangi
alanlarda aranacagi, filmin konu ve niteliginin  dikkate alinip alinmayacagi,
konularinda doktrinde fikir birligi yoktur'*.

Madde lafzinda eser kategorisi “sinema eseri” olarak belirtilmis olmakla

41 dair filmlerden de

beraber, ilmi, ogretici, teknik ya da ginlik olaylara'
bahsedilmekle, bu eserlerin sadece sanat amagli sinema filmlerini degil, farkli konular
ve amagclar ihtiva eden her c¢esit filmi igerdigi goriilmektedir. Sinema Filmlerinin

Degerlendirilmesi ve Simniflandirilmas: ile Desteklenmesi Hakkinda Kanun’un 3/b

7 Mustafa ATES, Fikir ve Sanat Hukukunda Sinema Eseri ve Eser Sahipligi, Fikri Miilkiyet Hukuku
Y1llig1 2009, Oniki Levha Yayincilik, Istanbul-2009, s.64-66

3% Bu hususta bkz. Yalgin TOSUN, Sinema Eserleri ve Eser Sahibinin Haklari, On ki Levha
Yayincilik, Istanbul-2009, s.65 v.d.; Naci KINACIOGLU, Sinema Eseri ve Bunlarda Eser Sahipligi,
Prof.Dr.Ali Bozer’e Armagan, Ankara-1998, s.209 v.d.; Ayca AKKAYAN YILDIRIM, 4630 Sayili
Kanun Degisikligi ve Gelismeler Isiginda ‘Sinema Eseri” ve ‘Sinema Eseri Sahipligi’, Prof. Dr. Hayri
Domani¢’e 80. Yas Giinii Armagani, C.I, Istanbul-2001, s.1 v.d. ; ATES, Sinema Eseri, s.70 v.d.

139 Arzu GENC, Sinema ve Miizik Eserleri A¢isindan 5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu ile
3257 Sayili Sinema, Video ve Miizik Eserleri Kanunu’nun Karsilastirilmasi, Bilgi Toplumunda Hukuk,
Unal Tekinalp’e Armagan, C.2, Istanbul-2003, 5.261

Y Bkz. TOSUN, .71 v.d.

! Kinacioglu, maddedeki, giinliik olaylarin da sinema eseri olabilecegine dair hitkmiin, ancak istisnai
hallerde uygulanabilecegi, bunlarin genel itibariyle eser kavramina dahil olmayacaklar1 goriistindedir
(bkz. KINACIOGLU, 5.212)
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maddesinde de bu eserlerin; belgesel, kurgu, animasyon ve benzeri tiirlerde, konulu
veya konusuz, uzun veya kisa metrajli olabilecekleri belirtilmistir.

Elbette her tiirlii hareketli goriintii seridi eser vasfina sahip degildir. Sinema
eserleri de sahibinin hususiyetini tagimali, ayrica buna ek olarak sinema sanatinin
teknik yonlerine iliskin hususlar, gelisiglizel kaydedilmis goriintiilerden ayrilacak
derecede oOzellik gostermelidir. Sinema eserlerinde hususiyet tesbitinde Oncelikle
sahne kompozisyonu ve siralamasi, 151k tertibati, goriintii niteligi gibi film sanati
kurallarina bakilacak'** ve maddede sayildig1 gibi farkli konular ve amaglar igeren
filmlerde, amacin gerektirdigi hususlar, yani filmin ilgili bulundugu eser
kategorilerinin 6zellik 6lgiileri de nazara alinacaktir'®.

Bir piyesin ya da konferansin filme alinmasi, bir giivenlik kamerasinin aldig:
goriintiiler, filme alinan spor miisabakalar1 ve sportif faaliyetler, kural olarak sinema
eseri sayilmazlar'**. Bununla beraber, goriintiilerin birbirini izlemesinde hususiyet
tastyan bagimsiz bir kompozisyon yaratilmigsa, bir nutuk, konser, konferans, opera
veya tiyatro goriintlilerini sinema eseri saymak miimkiin olacaktir'®’. Televizyon
eserleri de kiyasen, sinema eserlerinin hususiyet ve teknik dl¢iilerini tagimak kaydi ile
sinema eseri say1labilir' .

Sinema eserlerinde belirleyici unsur, “hareketli goriintiiler dizisi”
oldugundan, bu 6zelligi tasimayan slayt ve diapozitifler fotograf eserleri kapsaminda
kalmaktadir'®’. Miizik eserlerine eslik eden kliplerin, ogu kez miiziksiz anlam ifade

etmeyecekleri ve ¢ok nadir varsayimlarda sinema eseri sayilabilecekleri kabul

edilmektedir'*®. Ancak kanaatimizce bunlarin, kanunun mevcut durumu itibariyle

"> ARSLANLLI, 5.28

3 OZTRAK, s.27 ; EREL 5.74 ; ARSLANLI, 5.28

144 Azra ARKAN, Mukayeseli Hukuk, Uluslar arasi1 Diizenlemeler ve Tiirk Fikri Hukuk Alaninda Eser
Sahibinin Haklarina Baglantil Haklar, Vedat Kitapcilik, istanbul-2005, s.204

145 AYITER, s5.63

146 ATES, Sinema Eseri, s.87; AYITER, s.64 ; EREL, 5.75

T OZTRAK, 5.26 ; EREL, 5.73 ; kanun degisikliginden once slayt ve diapozitiflerin de sinema eseri
sayilmasimin elestirisi ve sineme eserlerinde “hareketli goriintli” sartinin aranmasi geregi hususunda
bkz. ARSLANLI, s.27-28

' TEKINALP, 5.116 ; istanbul 2. Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi, 2004/150 E., 2006/267 K.
Sayil1 kararinda, miizik klibinden izinsiz alint1 yapilmasini, maddi ve manevi hak ihlali olarak kabul
etmigtir. (bkz. TOSUN, s. 206)
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ancak 6/3. maddesinde yer alan “musiki eserlerinin filme alinmas1” mahiyetindeki
isleme eserler kapsaminda miitalaa edilmeleri miimkiindiir'*’.

Sinema eserleri lizerinde birlikte eser sahipligi olustugu icin, hususiyet;
“yOnetmen, Ozglin miizik bestecisi, senaryo ve diyalog yazarimin hususiyetlerinin
bileskesi” olarak gosterilmistir'®. Bir sinema eseri i¢in yazilmis senaryo veya
bestelenmis miizigin, sinema eserini olusturan parcalar arasinda yer aldigi; ancak
daha 6nce meydana getirilmis bir senaryo veya miizigin ise esasinda bagimsiz bir eser
olmakla, bunlarin sinema eserinde kullanilmasinin, islenme oldugu kabul

edilmektedir'"

. Ates, boyle bir durumda “birlikte sinema eseri sahipligi” durumunun
mevcut olmadigini, yani bagimsiz olarak meydana getirilen senaryo veya miizik
eserinin sahibinin, sinema eserinin birlikte sahipleri arasinda yer almayacagin ifade

etmektedir'>>.

Ancak kanaatimizce, FSEK 8/3. madde lafzindan bu tiir bir ayrim
yapildig1 ya da FSEK 6/3. md. lafzindan, isleme eserlerin, asil eser sahibine higbir
surette baska bir hak vermeyecegi sonucuna ulagsmak miimkiin degildir. Eserin
biitiinline yayilmis, sinema eseriyle 6zdeslestirilmis miizik ve ozellikle senaryo ne
surette meydana getirilmis olursa olsun, sahibi, sinema eserinin birlikte sahipleri

arasinda sayilmalidir.

5- ISLEMELER VE DERLEMELER

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 1-B maddesi ‘a’ bendinde, eser
kavramini “sahibinin hususiyetini tasiyan ve ilim ve edebiyat, musiki, giizel sanatlar
veya sinema eserleri olarak sayilan her nevi fikir ve sanat mahsulleri” olarak
tanimladiktan sonra, kanunun 1-B/c maddesinde isleme eser “Diger bir eserden
istifade suretiyle viicuda getirilip de bu esere nispetle miistakil olmayan ve isleyenin
hususiyetini tagiyan fikir ve sanat mahsulleri” seklinde; 1-B/d maddesinde derlemeler

eser ise “Ozgiin eser iizerindeki haklar sakli kalmak kaydiyla, ansiklopediler ve

149 Aksi goris icin bkz. Safak N. EREL, Fikri Hukuk Agisindan Miizik Klipleri, Ankara Barosu Fikri
Miilkiyet ve Rekabet Hukuku Dergisi, Y.6, C.6, S.2006/1, s. 59

%0 TEKINALP, s.119 ; ¢ok kisi tarafindan meydana getirilen bu gibi eserler igin doktrinde gelistirilen
“olay yontemi” ve “kategori yontemi” kavramlari ile FSEK’nun kategori yontemini benimsedigine dair
bkz.

KINACIOGLU, 5.216 ; ATES, Sinema Eseri, 5.90

BUKINACIOGLU, 5.218 ; EREL, 5.75 ; ARSLANLI, 5.27 ; ATES, Sinema Eseri, 5.105

132 ATES, Sinema Eseri, s.105-106
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antolojiler gibi muhtevasi se¢me ve diizenlemelerden olusan ve bir diisiince
yvaraticiigr sonucu olan eser” seklinde tanimlanmistir. Hirsch, antoloji ve kiilliyat
gibi segme ve toplama eserlerin, tertipteki hususiyet sebebiyle ayr1 bir isleme eser
olduklarini ifade etmektedir'>’. Isleme ve derleme eser ayrimu, eserin yeni bir form
kazanmasinda gercgeklestirilen iglemlerin tarzini belirleyen bir ayrim olup, derlemeler
de isleme eserler arasinda yer almaktadir. Gerek islemeler gerekse derlemeler, ayni
hukuki rejime tabidirler ve bunlar1 meydana getiren kisileri “isleme eser sahibi”
kilarlar.

Kanun, igleme ve derleme eser tariflerini ayr1 ayri1 yaptiktan sonra 6.
maddesinde “Diger bir eserden istifade suretiyle viicuda getirilip de bu esere nispetle
miistakil olmayan ve asagida baslicalar: yazili fikir ve sanat mahsulleri islenmedir”
seklinde bir tarif vererek baslica isleme eser tiirlerini;

1. Terciimeler;

2. Roman, hikaye, siir ve tiyatro piyesi gibi eserlerden birinin bu sayilan
nevilerden bir baskasina ¢evrilmesi;

3. Musiki, giizel sanatlar, ilim ve edebiyat eserlerinin filim haline sokulmasi
veya filime alinmaya ve radyo ve televizyon ile yayima miisait bir sekle sokulmast;

4. Musiki aranjman ve tertipleri;

5. Glizel sanat eserlerinin bir sekilden diger sekillere sokulmast;

6. Bir eser sahibinin biitiin veya ayni cinsten olan eserlerinin kiilliyat haline
konulmast;

7. Belli bir maksada gore ve hususi bir plan dahilinde se¢gme ve toplama
eserler tertibi;

8. Henliz yayimlanmamis olan bir eserin ilmi arastirma ve c¢alisma
neticesinde yayimlanmaya elverisli hale getirilmesi (Ilmi bir arastirma ve c¢alisma
mahsulii olmayan alelade transkripsiyonlarla faksimileler bundan miistesnadir.);

9. Baskasina ait bir eserin izah veya serhi yahut kisaltilmasi.

10. Bir bilgisayar programinin uyarlanmasi, diizenlenmesi veya herhangi bir
degisim yapilmast;

11. Belli bir maksada gore ve hususi bir plan dahilinde verilerin ve

materyallerin se¢ilip derlenmesi sonucu ortaya ¢ikan ve bir arag ile okunabilir veya

153 HIRSCH, s.58
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diger bicimdeki veri tabanlar1 (Ancak, burada saglanan koruma, veri tabani iginde
bulunan veri ve materyalin korunmasi i¢in genisletilemez)
seklinde siralamgtir.

Madde metninde gecen “baglicalar1” ifadesi, sayilan bu isleme tiirlerinin sinirl
say1 prensibine tabi olmadigini, diger bir eserden istifade suretiyle meydana getirilen
ve sahibinin hususiyetini tasiyan baska eserlerin de isleme eser kategorisine dahil
edilebilecegini gostermektedir.

Islemedeki gaye, yeni bir eser yaratmak degil, mevcut bir eseri baska bir

154 Asil eser, isleme neticesinde degisik bir sekil

bigime sokarak yeniden sunmaktir
almalidir ki, isleme eserden bahsedilebilsin. Yoksa, bir musiki eserinin ¢alinmasi ya
da bir siirin okunmast gibi asil eserde hicbir degisiklik yapmayan icra veya temsiller
isleme sayilmazlar'>>. Bunun gibi, bir miizik pargasini Mp3 formatina gevrilmesinde

136 veya sinema filmi gibi yogun

mevcut esere yaratici bir katki ilave edilmemekte
veri iceren goriintli ses verilerini DVX DVD gibi verilere kaydedip tekrardan
seyretmeye yarayan tekniklerde sadece kapladiklart alan kiiciiltiillmekte oldugundan,
bu tir islemler isleme sayilmazlar'>’. Ayrica bir islemeden bahsedebilmek igin,
islenen verinin, -koruma siiresi dolmus olsun ya da olmasin- bir eser olmasi1 gerekir.
Hayvan seslerinin, baz1 giiriiltiilerin, eser vasfi tasimayan kupiirlerin bir araya
getirilmesiyle isleme eser olusturulmasi s6z konusu degildir. Bunlar, sartlar
meveutsa orijinal eser sayilabilir'™®. Zira islemeye esas olan fikir iriinii eser
niteliginde degilse, ondan istifade edilerek meydana getirilen ve eser vasfini tagiyan

159 Ancak veri tabanlari, eser vasfi

iirlin, isleme eser degil, bagimsiz bir eserdir
tasimayan unsurlarin bir araya getirilmesinin eser sayilmayacagi yoniindeki kabule
istisna teskil edebilecektir.

Isleme esere, isleme gayesine aykiri unsurlar eklenemez, ¢ikarilamaz,

degistirilemez ve islemenin asil eserin karakteristik hatlarin1 agik¢ca barindirmasi

34 OZTRAK, s.28

"> ARSLANLLI, 5.32

156 MEMIS, 5.109

7 R.Y1lmaz YAZICIOGLU, Fikri Miilkiyet Hukukundan Kaynaklanan Suglar 5846 s. Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu’ndaki Suglar, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul-2009, 5.320

138 Firat OZTAN, Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda islenme Eserler, Prof. Dr. Ali Bozer’e Armagan,
Ankara-1998, s. 223

%9 OZTAN, islenme Eserler, s.223 ; EREL, .79
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gozetilir'®. isleme eserler, tamamen bagimsiz olmayan, sadece isleyenin hususiyetini
tasimayan eserlerdir. Sahibinin hususiyetini tagiyan bir eseri baska bir sekle
doniistirme amaci ile meydana getirilen isleme eserlerde, asil esere sadik kalinarak
onun Ozelliklerinin yansitilmasi, diger yandan isleyen kisinin hususiyetinin de ayrica
bulunmasi gerekmektedir. Bir musiki eserinin bagka bir sese doniistiiriilmesi veya
mekanik araclarla bir tablonun kopyalanmasi gibi asil eserde herkes tarafindan aymi
sekilde yapilabilecek degisikliklerle ortaya c¢ikan formlar, yani bizatihi isleyenin
6zelligini tasimayan islemler, eser olarak korunmazlar'®'.

Isleme eserlerin, sadece asil eserin ait oldugu eser tiirii icindeki farkli bir
eser cesidine ¢evrilmekle meydana getirilebilecegi, bu sebeple isleyenin hususiyet
tahlilinin, asil eser tiiriinde gozetilen hususiyet 6zelligi nazara alinarak yapilacag:
ifade edilmekte; bu kuralin yegane istisnasi olarak, md.6/3’teki “musiki, giizel
sanatlar, ilim ve edebiyat eserlerinin filme alinarak, sinema eseri haline

162 .. . . .
. Ancak fikrimizce, bir eserin, birden fazla eser

doniistiiriilmesi” gosterilmektedir
tiiriine dahil olabilmesi miimkiin bulundugundan, islemenin mutlaka ayni eser tiirii
cercevesinde yapilan degisikliklere miinhasir oldugunun kabulii dogru olmayacaktir.
Nitekim doktrinde Ustiin, eserin farkli kategorideki bir esere tahviliyle islenmesinin
de miimkiin oldugunu ifade etmektedir'®.

Islenen eser, daha &nce islenmemis asil eser olabilecegi gibi, bir eserin
islenmesiyle meydana getirilen isleme eserin tekrar iglenmesi de miimkiindiir. Bir
terciime dram haline getirilebilir, ya da isleme bir roman bir hikayeye cevrilebilir'®*.

Kanunun 21. md. hitkkmiince, bir eserden onu islemek suretiyle yararlanma
hakki miinhasiran eser sahibine ait oldugundan, asil eser, sahibinin izni olmadan
islenemez. Ancak Tekinalp’e gore sahibinin izni olmaksizin meydana getirilen
isleme eser, eser vasfin1 kaybetmez; nitekim asil eser sahibinin iznine tabi olan husus,

isleme eserin ¢ogaltilmasi, ekonomik olarak degerlendirilir hale gelmesidir. Ayrica,

1% ARSLANLLI, 5.30 ; OZTRAK, 5.30

"' EREL, 5.76-77

2 OZTAN, Islenme Eserler, s.233 ; BELGESAY, s.31 ; AYITER, s.67 ; EREL, s.77-79 ;
ARSLANLLI, s.34 ; Engin ERDIL, Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda Islenme Eserler, istanbul-2003,
s.46 v.d. Bununla beraber Arslanli, bir sinema eserinin edibi esere ya da musiki eserine gevrilmesinin
miimkiin oldugunu ifade eder (ARSLANLI, s.34)

' USTUN, 5.84-85

1% ARSLANLLI, .32
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asil eser sahibinin, eserin islenmesi hususunda verdigi iznin, isleme eserin
¢ogaltilmasini da kapsadig kabul edilmektedir'®.

Islemelerin tek farki, bagimsiz olmayislari, kaynaklarmi baska bir eserde
bulmus olmalaridir. Yoksa igleme eserlerdeki hususiyet Ol¢iisii, mahiyet itibariyle
miistakil eserlerdeki hususiyetten farkli degildir'®. Eser sayilan islenmelerin, 6zgiin
esere dogrudan bagli oluslari, isleme tlizerindeki haklarin kullanilmasinda, isleyeni,
asil eser sahibine bagli hale getirmektedir. Ancak bagimsiz bir eserin sahibi hangi
manevi ve mali haklara sahipse, isleme eser sahibi de isleme eser ilizerinde ayni
haklara sahiptir'®”.

Madde metninde ek ibare olarak, “Istifade edilen eserin sahibinin haklarina
zarar getirmemek sartiyla olusturulan ... islenmeler, bu kanuna goére eser sayilir.”
hiikmii yer almakta, Erel de isleme eser sartlar1 arasina “asil eserle olan iliskinin
belirtilmesi” , asil eseri ve sahibini tanitan ifadelerin agiklanmasi, kosulunu
eklemektedir'®.  Ancak doktrindeki karsi goriis, maddedeki bu ifadenin yersiz
oldugu; zira asil eser sahibinin haklarina zarar verilmesi durumunda isleme eserin
eser vasfim1 kaybetmeyecegi, sadece asil eser sahibinin haklarini ihlal etmis olan
isleme sahibinin, hukuki ve cezai miieyyide altinda kalacagi, dogrultusundadir '*’. Bu
gorlisteki yazarlar, boyle bir durumda, asil eser sahibine herhangi bir hak ileri
siiriilemese dahi, islemenin {igiincii kisilere kars1 bagimsiz bir eser gibi korunacagini
kabul ederler'”’.

Ancak unutmamak gerekir ki, asil eserin igsleme kavrami ile bagdagmayan
degisikliklere ugratilarak tahrif edilmesi hukuka aykiridir ve islemenin bagimsiz eser

171

gibi lanse edilmesi intihaldir **. Nitekim intihal, asil esere yabanci unsurlar eklenerek

eser sahibinin gizlenmesi yoluna gidilmekle de gerceklestirilebilmekte, islemede ise
isleme maksadi aciklanarak, sadece bu amacin gerektirdigi degisiklikler

yapilmaktadir. Asil eserle ilginin saklandig1 durumda isleme degil, intihal vardir'’*.

1 TEKINALP, s.125 ; isleme hususunda izin verilmis olmasmim diger haklarm da devredildigi
anlamina gelmeyecegi yoniindeki kars1 goriis icin bkz. OZTAN, Islenme Eserler, 5.231

1% OZTAN, islenme Eserler, 5.226-227 ; ARSLANLL, s.31 ; AYITER, s5.65

17 OZTAN, islenme Eserler, s.231 ; TEKINALP, 5.124-127 ;

"% EREL, 5.79

1 TEKINALP, 5.127 ; ERDIL, islenme Eserler, s.46 ; USTUN, 5.86-87

" USTUN, 5.86-87

" EREL, 5.79 ; ERDIL, islenme Eserler, s.50

172 ARSLANLLI, 5.30 ; OZTRAK, s.30 ; ayn1 goriis i¢in bkz.: HIRSCH, 5.55
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Doktrinde “esinlenme” ya da “ilham alma” olarak tanimlanan; bir eserden,
onu islenmesi sonucunu doguracak surette istifade edilerek degil de, sadece o eserin
mabhiyetinin ya da insanda uyandirdig1 diisiince ya da duygunun etkisi ile ondan ilham
alimarak meydana getirilen eserler, isleme eser degil, bagimsiz eser mahiyeti
tagirlar'’.  Bagka bir esere baghlig tereddiitsiiz anlasilan bir eserin isleme oldugu,
buna karsin bagka bir eserle baglantili oldugu hissi uyandirmakla beraber, genel
itibariyle bagimsiz hususiyetleri ¢cok daha fazla olan eserlerin isleme degil, bagimsiz
eser oldugunu kabul edilmektedir'”*.

Kanunun, derleme eserlerin tanimini yapan 1-B/d maddesinde “diisiince
yaraticiligi’ndan bahsedilmektedir. Ancak Erel, 6. maddenin 6, 7, 8. ve 11.
bentlerinde Orneklenen derleme eserlerde, “eser sahibinin yaratici gliciinii yansitan
bagimsiz fikri emek”ten ibaret olan 6zellik kistasindan vazgecildigi; bu tiir eserlerin,
derleyene, bir calisma 6diilii olarak eser sahibi vasfi sagladigi; yaraticilik olmasa da

175

emegin korundugu ve tesvik edildigi goriisiindedir Doktrinde, derlemenin

islemeden ayrildigi noktanin “toplama eser” mahiyeti tagimast ve eser olmasina

6. antoloji ve kiilliyat gibi se¢cme ve

ragmen hususiyet unsuru tasimamasi oldugu'’
toplama eserlerin, tertipteki hususiyet sebebiyle ayr1 bir isleme eser olduklari'’’, gibi
farkl1 goriisler meveuttur' ™,

FSEK’nun 6. maddesinde “baslica isleme ve derlemeler” olarak sayilan

ornekler sunlardir;

i- TERCUMELER
Dil ve yazi ile ifade edilen bir eserin, olusturuldugu dilden baska bir dile

cevrilmesi bir tiir iglemedir.

173 HIRSCH, s.58 ; TEKINALP, s.126 ; EREL, s.81 ; ayrica, intihal, esinlenme ve esinlenme benzeri
kavramlar hususunda bkz. Firat OZTAN, Bagimli Eserler, Prof. Dr. Turgut Kalpsiiz’e Armagan,
Turhan Kitabevi, Ankara-2003, s. 529 v.d. ; Filiz CERITOGLU SENGEL, Fikir ve Sanat Eserleri
Hukukunda Intihal ve Esinlenme, Seckin Yaymcilik, Ankara-2009

' BELGESAY, 5.32

15 EREL, 78, 84

176 TEKINALP, s.124

"7 HIRSCH, s.58

'8 Ayrica, “derleme eser’lerin eser vasfimn degerlendirmesi hususunda bkz. Unal TEKINALP,
Derleme Eser, Diisiince Yaraticiligi ve Bunun Hususiyet Uzerindeki Etkisi, Ankara Barosu Fikri
Miilkiyet ve Rekabet Hukuku Dergisi, Y.5, C.5, S.2005/1, 5.69 v.d.
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Islemenin usuliine uygun olmasi i¢in, iislubun miimkiin oldugu kadar,
fikirlerin ise aynen korunarak cevrilmesi gerekmektedir. Bunun yaninda terciimeye
konu dillerin, 6lii yahut bilimsel veya teknik bir dil olmasi 6nem tasimamakta,
cevirenin, her iki dildeki hakimiyetini yansitan bir fikri emek sarf ederek 6zellik
tagiyan bir ceviri gerceklestirmis olmasi aranmaktadir'”. Diger yandan, her dilin
farkli bir mantig1 ve gramer yapisi bulundugundan, miitercimin terciime gayesi iginde
orijinal eserdeki kelimeleri aynen kullanmasi degil, ¢evrilen dildeki ayni manay1
saglayacak ifadeleri tercih etmesi gerekmektedir ve terclimedeki hususiyet, ¢evrilen
dile intibak derecesine gore Slgiiliir'™.

Bir eserin cevrilirken yerli kiiltiirel motifler de eklenerek c¢evrilen dilin ait
oldugu toplum adetlerine adapte edilmesinin de, usuliine uygun isleme eser meydana

getirecegi kabul edilmektedir'™'.

ji- ROMAN, HIiKAYE, SiiR VE TIYATRO PiYESi GiBi ESERLERDEN
BiRININ BU SAYILAN NEVILERDEN BiR BASKASINA
CEVRILMESI
Dil ve yazi ile ifade edilen eserler arasindaki edebi bir eserin, baska bir edebi
eser nev’ine doniistliriilmesi de bir tiir islemedir. Bir romanin islenerek tiyatro eseri
haline getirilmesi, bir tiyatro eserinin hikayeye ¢evrilmesi ya da birkag siirden tiyatro

eseri olugturulmast, bu tiir iglemenin 6rnekleridir'™.

jii- MUSIKi, GUZEL SANATLAR, iLiM VE EDEBiYAT ESERLERININ

FILIM HALINE SOKULMASI VEYA FILIME ALINMAYA VE

RADYO VE TELEVIZYON iLE YAYIMA MUSAIT BIR SEKLE
SOKULMASI

Musiki, giizel sanat, ilim ve edebiyat eserlerinin film haline getirilmesi

durumunda bu film bir isleme eser oldugu gibi, bunlarin heniiz film yapilmadan,

filme alinmaya, radyo veya televizyonda yayima miisait hale getirilmesi, 0rnegin bir

senaryo ya da radyo programi olusturacak metin haline doniistliriilmesi sonucu

meydana gelen senaryo veya metin de isleme eser mahiyetindedir. Burada, eserin

1 EREL, .80

180 ARSLANLLI, s.32
B 9ZTRAK, s.29

182 TEKINALP, s.128
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dontstiiriilerek yazili senaryo veya metin haline getirilmis olmasi durumunda bir
isleme s6z konusudur; yoksa zaten yazili bir eserin higbir degisiklik yapilmadan
radyoda seslendirilmesi halinde islemeden degil, sadece asil eserin temsili veya
umuma iletilmesinden bahsedilebilecektir. Diger yandan, temelde bir senaryo olarak
meydana getirilen eser de, bagimsiz eserdir.

Bu hususta {izerinde durulmasi gereken, esasta senaryo olarak meydana gelmis
bir eserin filme alinmasi durumunda filmin bir isleme mi, yoksa bagimsiz bir eser mi
oldugudur. Yukarida “Sinema Eserleri” boliimiinde yaptigimiz agiklamalari tekrar
edersek; bir sinema eseri i¢in yazilmig senaryo veya bestelenmis miizigin, sinema
eserini olusturan parcalar arasinda yer aldigi; ancak daha 6nce meydana getirilmis bir
senaryo veya miizigin ise esasinda bagimsiz bir eser olmakla, bunlarin sinema

eserinde kullamlmasinin isleme oldugu kabul edilmektedir'™.

iv-  MUSIKI ARANJMAN VE TERTIPLERI
Aranjmanlar, bir miizik aleti i¢cin meydana getirilen miizik parcasinin, birden

184 Bir musiki eserinde,

cok aletle icra edilmeye elverisli hale getirilmesi islemidir
temalara sadik kalmak suretiyle yapilan parafraz ve varyasyonlar, baska bir musiki
formuna doniistiirme, ¢ok sesli veya tek sesli hale getirme gibi islemler, eserin belirli
bir enstriiman grubu veya orkestra tarafindan calinmak iizere diizenlenmesi gibi
islemler, bagimsiz bir fikri emek sonucu meydana getirilmisse, eserin kazandig1 yeni
form da isleme eser sayilmaktadir'®. Ancak, potpurilerde, sadece sesin degistirilip
baska bir tonda verilmesinde ya da melodi, ritim veya armonide sadece icrayi

kolaylastirmak amaciyla basit bazi degisiklikler yapilmast ve orijinal eserin

karakterinin aynen muhafazasi halinde islemeden s6z edilemez'™.

V- GUZEL SANAT ESERLERININ BiR SEKILDEN DiGER
SEKILLERE SOKULMASI
Bu tir islemelere, bir fotograftan ya da mimari eserden yararlanilarak

yapilan bir resim, bir heykelin minyatiirii gibi 6rnekler verilebilir. Ancak giizel sanat

18 KINACIOGLU, 5.218 ; EREL, 5.75 ; ARSLANLI, 5.27

'8 AYITER, s.53

185 OZTAN, islenme Eserler, 5.235 ; EREL, s.81 ; AYIiTER, s.53 ve 69
18 OZTAN, islenme Eserler, s. 227 - 235
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eserlerindeki ifade vasitalarinin zenginligi, ortaya c¢ikan eserin her zaman bir isleme
eser olmasi sonucunu dogurmaz; nitekim orijinal eser islenmemis, sadece bir
esinlenmeye kaynak olmus da olabilir'®’.

Diger yandan, isleyenin vasfi aynm1 eseri ayni sekilde yapmakla da esere
yansimaz, zira bir tablonun aynen kopya edilmesinin sahibine isleme hakki

bahsetmeyecegi agiktir'®. Isleyenin yaraticihgmni aksettirmeyen, rutin ve siradan bir

elisi ya da zenaatkar faaliyeti seviyesinde kalan isler de isleme say1lmazlar'®.

vi-  BIR ESER SAHIBININ BUTUN VEYA AYNI CINSTEN OLAN
ESERLERININ KULLIYAT HALINE KONULMASI

Derleme mahiyetindeki bu tiir islemeler, bir sahsa ait bircok eserin,
inceleme ve arastirma kolayligi saglanmak iizere, tiirlerine ya da olusturulma
zamanlarina gore tasnif edilerek bir araya toplanmasi sonucu meydana gelen'”
eserler toplulugudur. Bir yazarin biitiin eserleri ya da ayni mahiyetteki eserleri
toplanarak meydana getirilen eserler, bu tiir islemelere ornektir. Ancak dikkat
edilmesi gereken husus; sadece meydana getirilen kiilliyatin isleme eser olarak
korunacagi, yoksa bu islemenin sahibine kiilliyat yapma hususunda miinhasir bir hak
bahsetmedigidir''. Bu tiir derlemelerde, isleyenin fikri calismasi, kendine has tasnifi

bulunmalidir'®?

. Nitekim derleme eser sahibinin hususiyeti ifadede degil, belli bir
maksat gergevesinde eser seciminde'”, sectigi eserleri bir araya getirirken kurdugu

sistemde goriiliir.

vii-  BELLI BIR MAKSADA GORE VE HUSUSI BiR PLAN DAHILINDE
SECME VE TOPLAMA ESERLER TERTIBI

Yine bir derleme olan bu tiirdeki islemelerde, kiilliyatlardan farkli olarak, bir

araya getirilen eserlerin ayn1 kisiye ait olmas1 aranmamaktadir. Bu bentteki segcme ve

toplama eserler, bilimsel armaganlar, antolojiler, secilmis tablo, musiki veya fotograf

eserlerinin olusturdugu albiimler gibi, muhtelif kigilere ait segilmis eserlerin bir araya

187 Bkz. EREL, s.81 ; TEKINALP, 5.128

188 ARSLANLI, s.31

1% OZTAN, islenme Eserler, 5.236

0 EREL, .81

I TEKINALP, 5.129 ; ERDIL, islenme Eserler, s.64
192 ARSLANLI, s.31

13 BELGESAY, s.33
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toplanarak derlenmesi sonucu meydana gelen eserlerdir. Ancak asil eserlerin se¢imi
ve diizenlenmesinde ciddi bir emek bulunmamakta ise, yapilan derlemede eser
niteligi yoktur'**.  Bu tiir derlemelerde de yine, isleyenin kendine has tasnifi ve fikri

195

calismast bulunmalidir . Ayrica, secilen ve toplanan unsurlarin eser olmasi

gerekmektedir ki, bu bentte tanimlanan bir islemeden bahsedilebilsin.

viii-  HENUZ  YAYIMLANMAMIS OLAN BIRESERIN iLMi
ARASTIRMA VE CALISMA NETIiCESINDE YAYIMLANMAYA
ELVERISLI HALE GETIRILMESI

Heniiz nesredilmemis olan, baskasina ait bir eserin, bulunarak umuma arza
hazir hale getirilmesinin 6diilii olarak sahibine isleme eser sahibi vasfi kazandirilan'”®
bu tiir islemelerin Ozelligi, bilinmeyen bir eserin bulunmasimmin yani sira,
yayimlanmamis olan bu eserin yayimlanmaya miisait hale getirilmesidir'®’.

Maddenin bu bendinde, “ilmi aragtirma ve c¢alisma neticesinde” ifadesi
kullanilmis olup, heniiz nesredilmemis bir eserin nesredilir hale getirilmesi ilmi
arastirma ve c¢alisma mahsulii degilse, bu tiir islemeden bahsedilemeyecegi
Vurgulanmaktadlrlgg. Maddede de agikca bilimsel caligma {iriinii olmayan basit

transkripsiyon ve faksimilelerin bu kapsamda bir isleme sayilmayacaklar

zikredilmistir.

ix- BASKASINA AiT BiR ESERIN iZAH VEYA SERHI YAHUT
KISALTILMASI

Bilim ve edebiyat eserlerinde s6z konusu olan bu isleme tiiriinde; bu eserleri
izah veya serh eden, asil eserdeki fikirleri degistirip bozmadan etraflica
yorumlamakta; kisaltan ise asil eseri, Ozet teskil edecek kisa bir tarzda
nakletmektedir. Bir eseri 6zetlemeden, sadece bazi ciimle ve parcalarinin alinmasiyla

meydana getirilen metinler, isleme vasfi tasimazlar'”’.

9 EREL, 5.82

195 ARSLANLL, s.31

1% EREL, 5.82

7 TEKINALP, 5.130

1% ARSLANLI, s.31

99 OZTAN, islenme Eserler, s. 241 ; ARSLANLI, s.31-35 ; EREL, .83
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Bu tiir bir eserin, isleme niteligi gostermesi i¢in, 6zgilin esere bagliligi davam
etmelidir; bir kitabin eser sahibinden bagka biri tarafindan yenilikler ve degisiklikler
islenerek yeni baskiya hazirlanmasi, ya da diinya klasiklerinin kisaltilip

basitlestirilerek yayimlanmasi gibi islemler, bu islemelere drnek olarak verilebilir™™.

x- BIR  BILGISAYAR = PROGRAMININ  UYARLANMASI,
DUZENLENMESI VEYA HERHANGI BIiR DEGISIM YAPILMASI

Kanunun 1-B maddesinin ‘g’ bendinde tanimlanan “bilgisayar programlari”
tizerindeki degisikliklerle meydana getirilen yeni formlar, 1995 yilinda 4110 sayili
yasa ile yapilan ekleme sonucunda isleme eserler arasina dahil edilmistir.

Bilgisayar programinin islenmesi olarak kabul edilecek degisikliklere 6rnek
olarak; programi bir bilgisayar dilinden digerine doniistiirme, genel amacli bir hesap
tablosu programinin ticari siiriimiiniin isleyerek sirf muhasebeye yonelik 6zel bir
hesap tablosu programi yazma®”', kaynak kodundan amag¢ koduna veya tersine
cevirme, mevcut bir program islenerek ortaya baska bir program ¢ikarma, mevcut
programda silme ve ekleme gibi islemler ya da yeni diizenlemeler yaparak programi
farkli bir forma getirme, hazirlik ve tasarim malzemesini yiiksek diizeyde bir
programlama diline veya sadece makine tarafindan okunabilecek bir koda
doniistiirme®®?, verilebilir. Elbette bu faaliyet, isleyenin hususiyetini tasiyan yeni bir

eser meydana getirmelidir.

xi-  VERI TABANLARI

Derleme olarak kabul edilen veri tabanlarinin, derleme eser olarak
kanuna dahil edilmeleri, 7/6/1995 tarih ve 4110 sayili Kanunla yapilan degisiklige
dayanmakta olup, bu bent 21/2/2001 tarihinde 4630 sayili Kanunla tekrar
degistirilmistir. 1995 yilindan itibaren veri tabanin1 meydana getirenin korunmasini
saglayan bu eklemeler yaninda, 2004 yilinda 5101 sayili Kanunla FSEK’na ilave
edilen 8. Ek madde ile, dogrudan veri tabanini meydana getiren kisiye ek olarak, “bir

veri tabaninin igeriginin olusturulmasina, dogrulanmasina veya sunumuna nitelik ve

200 TEKINALP, s.130
W KAYPAKOGLU, s.74
202 EREL, 5.83
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nicelik agisindan esasli bir nispet dahilinde yatirim yapan veri tabani yapimcisi”’na da
veri tabanlar1 tizerinde haklar taninmastir.

Kanunun 6/11. maddesi veri tabanlarini, “belli bir maksada gére ve hususi
bir plan dahilinde verilerin ve materyallerin secilip derlenmesi sonucu ortaya ¢ikan
ve bir arag¢ ile okunabilir veya diger bicimdeki veri tabanlar’” ifadesiyle
tanimlamistir. Madde metninde, “ancak, burada saglanan koruma, veri tabani i¢inde
bulunan veri ve materyalin korunmasi i¢in genisletilemez” hiikmiine de yer
verilmigtir. Yapilan segme ve toplama igslemi sonucu meydana gelen derleme, bir
biitiin halinde isleme eser kategorisine girmekle beraber, kendisini olusturan veri ve
bilgilere eser vasfi kazandirmamaktadir. Ancak, veri tabaninda bir araya getirilen
materyallerin, zaten korunmakta olan eserler olmalar1 da pek tabii miimkiindiir.

Veri tabanlarim1 eser haline getiren dort unsur: sonug ¢ikarmaya miisait
bilgi, veri ve materyallerin, sonug ¢ikarilabilecek olgu, bilgi, rakamlar seklinde bir
araya getirilmesi; verilerin belli bir maksat ya da belli maksatlar dahilinde se¢ilip
derlenmesi;  verilerin hususi bir plan dahilinde seg¢ilmesi ve derlenmesi; veri
tabanlarinin, igtihat iceren CD’ler gibi, bir arag¢ vasitasiyla okunabilir olmasidir. Veri
tabanlari, bilgisayardaki hizli  smiflandirma, doniistiirme,  sekillendirme,
giincellestirme gibi beceriler sebebiyle, ¢esitli amaclarla hazirlanmig “data”lar olarak
derlemeler arasinda ayri bir yere sahiptir. Yasal yolla edinilmis veri tabanlarinin

sahsen kullanma amaciyla dahi gogaltilmasi, hukuka aykir1 kabul edilmektedir™.

xii- DIGER iSLEME ESERLER

Arz ettigimiz gibi, isleme eserlerin diizenlendigi FSEK 6. md. metninde
sayilan igleme eserler, “baslica” igleme eserler olarak sayilmistir. Arslanli bunlara ek
olarak, bir filmin edebi eser ya da musiki eserine ¢evrilmesinin de isleme sayilacagini
belirtmektedir™™. Ayrica, “parodi” ve benzeri eserlerin de, sartlarini tagimak kaydu ile
isleme eserler arasinda yer aldiklari®®;  bir eserin cevrilirken yerli kiiltiirel motifler
de eklenerek cevrilen dilin ait oldugu toplum adetlerine adapte edilmesinin de,

206

usuliine uygun isleme eser olarak kabul edilecegi belirtmektedir™. Madde metninde

203 TEKINALP, 5.131-132 ; EREL, 5.84-85
204 ARSLANLI, s.34

205 TEKINALP, 5.133

26 OZTRAK, .29

48



sayilan islemelerin “baslica” islemeler olduklarinin belirtilmesi karsisinda, 6zgiin
esere bagli olmakla beraber isleyenin hususiyetini ve yeni haliyle eser vasfini tastyan

sair eserler, isleme eser olarak kabul edilebilecektir.

1I- ESER SAHIPLIGi VE ESER SAHIBINE TANINAN HAKLAR

A- ESER SAHIBI

FSEK’nun, eser sahibini tanimladig1 8. maddesi uyarinca, “Bir eserin sahibi,
onu meydana getirendir”’. Maddede, bagimsiz eser sahibinden sonra, “Bir islenmenin
ve derlemenin sahibi, asil eser sahibinin haklari mahfuz kalmak sartiyla onu
isleyendir” ifadesine yer verilmis ve hemen ardindan hemen hemen her zaman bir
grup calismasiyla olusturulabilecek sinema eserleri icin “Sinema eserlerinde;
yonetmen, 6zgiin miizik bestecisi, senaryo yazari ve diyalog yazari, eserin birlikte
sahibidirler. Canlandirma teknigiyle yapilmig sinema eserlerinde, animator de eserin
birlikte sahipleri arasindadir” hiikmii ile bir “eser sahipleri birligi” taninmustir.

“Eserin sahibi onu meydana getirendir” hiikmiinde de ifade edildigi gibi,
eser sahibi olmak icin sadece eseri meydana getirmis olmak yeterlidir. Eser sahibi
kabul edilmek i¢in herhangi bir hukuki isleme, bir sicile kaydedilmeye, bir makama
bildirmeye, bu yonde bir iradeye veya irade beyanina gerek yoktur. Sadece eserin
meydana getirilmis olmasi, meydana getiren kisiyi eser sahibi yaparak eser lizerindeki
haklarim1 ve korumayr da kendisine bahseder. Eser sahipligi hukuki islemle
kazanilmadigindan, hukuki islemlere dair hiikiimleri kiyasen uygulanmasi da
miimkiin degildir’”’. Eserin yaratilmasi maddi bir fiil olup, hukuk diizeni eser
sahipligi sifat1 bahsetmemekte, sadece eser sahibine hak ve yetkiler taniyarak onu
korumaktadir. FSEK 13/2. md. sinema ve miizik eseri sahipleri ile yapimcilari igin
kayit ve tescil ylikiimliiliigii getirmisse de bu hiikiim sadece eserin kullaniminda
ihlallerin Onlenmesi ve ispat kolayligi saglanmasi amacina matuf olup, eser

iizerindeki hakkin kazanilmasini kamusal bir tasarrufa baglamamaktadir®®®.

27 OZTRAK, s.35 ; EREL, 5.86 ; ARSLANLI, 5.62 ; TEKINALP, s.139
28 TEKINALP, s.134 ve 140
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Eser sahibi sifati, sadece eseri meydana getiren gercek kisilere mahsus olup,
bu kisilerin “eser sahibi” sifatin1 kazanmalar1 i¢in tam fiil ehliyetine sahip olmalari
aranmamaktadir. Kiiciikler, kisitlilar ve gayr1 miimeyyizler de, hususiyetlerini tagiyan

bir eseri meydana getirmekle, dogrudan eser sahibi olurlar®”

. Ancak tabii olarak bu
haklar1 tasarruf konusu yapabilmelerinde, genel hiikiimler cercevesinde kanuni
miimessillerinin muvafakati aranabilecektir.

Isleme eserlerde eseri isleyen kisi isleme eser sahibi olmakla beraber, isleme
eser lUzerindeki haklar, kanunun 20/4. md. hiikkmi c¢ergevesinde ancak asil eser
sahibinin miisaade ettigi nispette kullanilabilir. Ancak Tekinalp, asil eser sahibinin
eseri isleme hususunda verdigi muvafakatin, islenmis eserin ¢cogaltilmasina da matuf
kabul edilmesi gerektigini, zira ¢ogaltma imkani olmayan bir islemenin meydana

getirilmesine verilen iznin bir anlam ifade etmeyecegini belirtmektedir*"

. Bu husus,
eser sahibinin mali haklar1 bahsinde incelenecektir.

Bir irade agiklamasini gerektirmeyen eser sahipligi, hukuki islemle degil
dogrudan yaratma eylemi ile dogdugundan; “temsil” gibi hukuki islemlerde temsil
olunan, temsilcinin yarattig1 eser iizerinde hak sahibi olamayacagi gibi, bir eserin
yaratilmasina kendi hususiyetlerini yansitmadan yardimda bulunanlar da eser sahibi
olamazlar®'".

Eser sahipliginin belirlenmesinde “yaratma gercegi ilkesi” uyarinca, eser
sahibi olma vasfi sadece gergek kisilere mahsustur. Tiizel kisiler, FSEK 18. md.*"?
uyarinca bazi durumlarda eser lizerindeki mali haklar1 kullanma yetkisine dogrudan

sahip olmakla birlikte, “eser sahibi” sifatini kazanamazlar; bu sifat yaratici eser

299 ARSLANLI, 5.62-63 ; AYITER, 5.90 ; EREL, .86 ; TEKINALP, s.139

219 TEKINALP, 5.125 ; isleme hususunda izin verilmis olmasinin diger haklarin da devredildigi
anlamina gelmeyecegi yoniindeki kars1 goriis icin bkz. OZTAN, Islenme Eserler, s.231

' ARSLANLL, 5.63 ; EREL, 5.88

2124110 s.Kanunla yapilan degisiklikten 6nce FSEK eski 8. maddesi “memur, hizmetli ve iscilerin
iglerini goriirken viicuda getirdikleri eserlerin sahipleri, bunlar1 ¢aligtiran ve tayin edenlerdir. ...
yayimlayanin tayin ettigi plan dairesinde bir eser viicuda getirilmigse, bu eserin sahibi yayimlayandir”
hiikmiinii haiz iken, degisiklikler sonucu ayni fiili durum 18. maddede “Aralarindaki 6zel sdzlesmeden
veya isin mahiyetinden aksi anlasilmadik¢a; memur, hizmetli ve isgilerin islerini goriirken meydana
getirdikleri eserler tizerindeki haklar bunlar ¢alistiran veya tayin edenlerce kullanilir. Tiizel kisilerin
uzuvlart hakkinda da bu kural uygulanir. Bir eserin yapimcisi veya yayimcisi, ancak eserin sahibi ile
yapacag1 sozlesmeye gore mali haklar1 kullanabilir.” seklinde farkli hukuki sonuglara baglanmaistir.
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sahibine ait kalir’"”. Eser sahipligi ve eser sahibinin gercek kisi olabilecegine dair
hiikiimler emredici, ¢alistiranlarin mali haklar1 kullanma salahiyetine dair hiikiim ise
yedek kuraldir. Eser lizerindeki manevi haklar eseri meydana getiren c¢alisana; mali
haklarin kullanilmasi yetkisi ise, eser, ¢alisanin sdzlesme geregi hizmet akdine konu
yapmasi gereken “is” oldugu icin —ve ancak bu is kapsaminda oldugu zaman-— ,
kanun hitkmii geregi ¢alistirana ait olur®'.

FSEK 18. md. belli sartlarla mali haklar1 sadece kullanma yetkisini
dogrudan tiizel kisiye tanidigindan, B.K.’nun nesir mukavelesine iligkin
hiikiimlerinden 385/2. md.*"” hiikmiiniin, bu madde ile zimnen ilga edildigi kabul
edilmektedir®'®. Diger yandan, 18.maddedeki “aralarindaki sozlesmeden ve isin
mahiyetinden aksi anlagilmadikca”, ifadesi ile, bu yetkinin emredici hiikiimle tesis
edilmedigine, aksine anlagsmalar yapilarak eser sahibinin mali haklar1 kullanma
yetkisini miinhasiran elinde tutabilecegine de isaret edilmistir.

Eserin bir siparisle, yani istisna akdi ¢ergevesinde meydana getirilmis olmasi
halinde ise, 18. madde hiikiimlerin uygulanabilip uygulanamayacagi hususunda fikir
birligi yoktur. Bizim de katildigimiz goriis; eser siparigi sozlesmesi ile meydana
getirilen eser Tlizerindeki fikri haklar 1smarlayana ge¢mez, ancak 1smarlayan,
s0zlesmenin amact kapsaminda eseri kullanabilir. Bu kullanim, eser iizerindeki fikri
haklarin da kullanimini gerektiriyorsa, eser sahibi buna katlanmak zorundadir®'’,

Kanaatimizce, FSEK 10/4. maddesi hiikmiindeki®'®, {igiincii kisinin hak

sahipligi hususunda da, 18. madde icin yapilan agiklamalar caridir.

213 EREL, 5.87-88 ; aym1 yonde Giil OKUTAN NILSSON, Tiirk Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda
Tiizel Kisinin Eser Sahipligi Sorunu, Ugur Alacakaptan’a Armagan, Der.Mehmet Murat Inceoglu, C.2,
Istanbul-2008, s.484-485

" Fiilirya YUSUFOGLU, Eseri Meydana Getirenlerin Mali Hak Sahibi Sayilmadiklar1 Haller, Bilgi
Toplumunda Hukuk Unal Tekinalp’e Armagan, Beta Yaymlari, Istanbul-2003, s. 407 v.d.;
TEKINALP, s.135 v.d.

15 BK. 385.md.: “I- Bir veya miiteaddit miiellif,nasirin tayin eyledigi plan dairesinde bir eser telif
eylemegi taahhiit ederlerse, ancak mukavele edilen bedele miistahak olurlar. 1I- Bu takdirde telif hakki
nagire ait olur.”

216 EREL, 5.87,88 ; OKUTAN NILSSON, 5.499 ; ayrica B.K. 385. madde hiikmiiniin degistirilerek
FSEK’na uygun surette yayimciya sadece kullanma yetkisi taninmasi gerektigine dair bkz. Cem
BAYGIN, Fikri Hukukta Yaratic1 Eser Sahibi ve Eser Uzerindeki Mali Haklar1 Kullanmaya Kanunen
Yetkili Sayilan Kisiler, Prof.Dr.Omer Teoman’a 55. Yas Giinii Armagani, C.I, Beta Yaymlari,
Istanbul-2002, s. 166

" BAYGIN, Eser Sahibi, s.168

18 FSEK md. 10/4 “Birden fazla kimsenin istiraki ile viicuda getirilen eser, ayrilmaz bir biitiin teskil
ediyorsa bir sozlesmede veya hizmet sartlarinda veya eser meydana getirildiginde yiiriirliikte olan
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1- BIRLIKTE ESER SAHIPLIiGi

Bir eserin, tek kisi tarafindan meydana getirilmesi miimkiin oldugu gibi,
birden fazla kisinin birlik halinde ¢alismas1 ile meydana getirilmesi de miimkiindiir.
Bu halde, eseri meydana getiren kimselerin hepsi, eser sahibi olacaktir. FSEK, bir
eseri meydana getiren birden fazla kisinin esere katkilarinin eserden ayrilabilip
ayrilamadig kistasi ile iki tiir “birlikte eser sahipligi” tanimistir.

Bir eserin birden ¢ok kisiye ait olmast durumu toplu miilkiyet rejimine
benzetilmistir. Buna gore doktrinde; eseri meydana getirenlerin katkilarinin eserden
ayrilabilecegi ve ayrilmis kisimlarinin eser vasfini kaybetmeyecegi durumlarda eser
sahipleri arasindaki birlik miisterek miilkiyete kiyasen “miisterek eser sahipligi”
(md.9), bu katkilarin birbirinden ayrilmasinin miimkiin olmadig1 ya da ayrildiginda
eser vasfinin ortadan kalkacagi durumlarda ise bu birlik istirak halinde miilkiyete

kiyasen “istirak halinde eser sahipligi” (md.10) olarak tanimlanmustir®"’.

i- BOLUNEBILIR ESERLERDE
(Miisterek Eser Sahipligi)

FSEK 9/1.md. hiikkmii uyarinca, birden fazla kimselerin birlikte viicuda
getirdikleri eserin kisimlara ayrilmasi miimkiinse, bunlardan her biri viicuda getirdigi
kismin sahibi sayilir.

Tek basma telif hakkina konu olmasi miimkiin olan bagimsiz eserlerin,
sahiplerinin rizalar ile bir araya getirilmesiyle, tek bir eser halinde birlesmis bu eser
iizerinde miisterek eser sahipligi s6z konusudur. Ancak bunun i¢in, miisterek eseri
meydana getiren eserler, bir araya getirilmeden evvel, sahibinin hususiyetini haiz
bagimsiz bir eser olarak dogmus, her eser sahibi kendi eserini bagimsiz olarak

220

olusturmus bulunmali, bunlar daha sonra ayni ¢ati altinda birlestirilmis olmalidir™™.

Nitekim, kanunun “kisimlara ayrilabilme” kistasiyla belirledigi miisterek eserlerin,

herhangi bir yasada aksi 6ngoériillmedigi takdirde birlikte eser lizerindeki haklar eser sahiplerini bir
araya getiren gergek veya tiizel kisi tarafindan kullanilir. Sinema eseri ile ilgili haklar saklidir.”

19 ARSLANLLI, 5.67 v.d., 72 v.d. ; EREL, 5.89 v.d.. Miisterek miilkiyet (paylt miilkiyet) kavrami igin
bkz. OGUZMAN-SELICI-OKTAY OZDEMIR, 5.253 v.d. ; Aydin AYBAY-Hiiseyin HATEMI, Esya
Hukuku, Vedat Kitapgilik, Istanbul-2009, s.127 v.d. ; Istirak halinde (elbirligiyle) miilkiyet kavrami
icin bkz. OGUZMAN-SELICI-OKTAY OZDEMIR, 5.282 v.d.

9 EREL, 93 v.d. ; TEKINALP, s.141 ; aym1 hususta bkz.: ARSLANLI, s.72
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sahiplerine gore ayrilabilir kisimlarinin, kendi basina telif hakkina konu olabilmesi
gerekmektedir. Bununla beraber, miisterek eserlerde eser sahiplerinden her birinin
eserlerini birlestirerek yeni bir eser olusturma iradesi ile hareket etmeleri sarttir. Zira,
miigterek eserleri “segme ve toplama” eserlerden ayiran husus da bu iradenin
varligidir™'.  Miisterek bir eserin, hem daha 6nce yayimlanmis olan ayri eserlerin bir
araya getirilmesi suretiyle, hem de yayimlanmak {izere ayr1 ayr1 hazirlanan eserlerin
bir araya getirilmesi suretiyle olusturulmasi miimkiindiir*.

Eser sahiplerinin, miisterek eseri olusturan kendi paylar1 zaten bagimsiz bir
eser niteliginde oldugundan, her bir eser sahibi kendi pay: iizerinde tek basina
tasarrufta bulunma hakkina sahiptir. Ancak miisterek eserin tamami iizerindeki
haklar, eser sahiplerinin tiimiine aittir ve bu haklarin kullanilmasi ancak oybirligiyle
almacak kararlarla miimkiindiir™>. Maddenin 2. fikras1 uyarinca, “Aksi
kararlastirilmis olmadikga, eseri birlikte viicuda getirenlerden her biri, miisterek
eserin degistirilmesi veya yayimlanmasi i¢in digerlerinin istirakini isteyebilir. Diger
taraf muhik bir sebep”* olmaksizim istirak etmezse, mahkemece miisaade verilebilir.”
Kanun, “ayni hiikkiim mali haklarin kullanilmasinda da uygulanir” hiikmii ile esere
dair tasarruflara eser sahiplerinden birinin riza gostermemesi halinde mahkeme
yoluyla riza yerine gegecek iznin verilecegini ve oybirliginin bu sekilde
saglanabilecegini kabul etmistir.

Kanunun 10. md. ile tanimlanan istirak halinde eser sahipliinde, eserin
ticlincli kisilerin tecaviiziine ugramasi durumunda, eser sahiplerinden her birine
bireysel olarak dava agabilme ve tecaviizii durdurabilme imkani taninmisken,
miisterek eserleri diizenleyen 9. maddede bu yonde bir hiikiim yoktur. Ancak, 10/2.
md.nin mezkur hiikmiiniin, kiyas yoluyla miisterek eser sahipligi birligi i¢cin de

uygulanabilecegi kabul edilmektedir®®.

2l ARSLANLL, 5.72 ; EREL, 5.93-94

2 OZTRAK, s.45

223 OZTRAK, s.44 ; EREL, 5.94 ; miistakil bsliimlerin sahiplerinin bu bolimlerdeki tasarruflart i¢in de
diger miisterek eser sahiplerinin izninin alinmasi gerektigine dair kars1 goriis i¢in bkz. HIRSCH, s.86
224 «“Egerin gevirisini yapacak olan veya eseri sahnede temsil edecek olan kimselerin, gerekli yeterlilige
sahip olmamasi gibi hususlar, yargi¢ tarafindan muhik sebep olarak kabul edilebilir.” (Bkz.
BELGESAY, 5.6-7)

22 EREL, 5.94 ; eserin tiimiine yonelik tecaviizlerde tek basina hareketle sadece tecaviiziin men ve ref’i
icin dava agilabilecegi, tazminat davasinda her bir eser sahibinin sadece payma diisen kismi dava
edebilecegine dair ayrik goriis i¢cin bkz. HIRSCH, s.86 v.d.
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iii- BOLUNEMEZ ESERLERDE
(istirak Halinde Eser Sahipligi)**®

FSEK md. 10/1 “birden fazla kimsenin istirakiyle viicuda getirilen eser
ayrilmaz bir biitiin tegkil ediyorsa, eserin sahibi, onu viicuda getirenlerin birligidir”
hiikmii ile, eserin ayrilamaz bir biitiin teskil ettigi durumlarda, miisterek eser
sahipliginden farkli bir birlik tanimistir.

“Eserin ayrilmaz bir biitlin teskil etmesi” ibaresi ile, eseri meydana getiren
kisilerin katkilarinin, eserin biitiinliiglinli ve eser mahiyetini bozmadan ondan
ayrilamayacagi ya da ayrilsa dahi telif hakkina konu bir eser niteligi tagimayacagi
durum ifade edilmektedir. Burada, eserin mutlak surette bdliinmez olusu
aranmamaktadir. Nitekim, bir resimde ya da musiki eserinde, eser sahiplerinin
katkilar1 ayirt edilebilse dahi, bu parca ve bdliimler tek basina bagimsiz eser niteligi
tagimayabilirler. Sayet birden fazla sahis tarafindan meydana getirilen bir eserde, her
sahsin esere kattigi kisimdan miistakilen faydalanma imkani varsa, bdliinmez bir
eserden bahsedilemez’.

Istirak halinde eser sahipliginde eser sahiplerinin esere katkilarinin mutlaka
ayni degerde, nitelikte veya Olclide olmasi sart olmayip, her birinin hususiyetinin
esere yansimis olmasi yeterlidir. Maddenin 3. fikrasi ile belirtildigi gibi, bir eserin
viicuda getirilmesinde yapilan teknik hizmetler veya teferruata ait yardimlar, istirake
esas teskil etmez, istirake ancak hususiyette payi olanlarin katkilari esastir?®. Ornegin
bir kitabin sadece iislup ve ifadesini diizelten kimse, istirak halinde eser sahibi oldugu
iddiasinda bulunamaz®®.

Eser, yaratic1 fikri emeklerini ve hususiyetlerini esere yansitan sahislarin
birine degil, dogrudan bu sahislarin olusturdugu birlige aittir. Bu birligin dogabilmesi

icin, eser tamamlanana kadar ya da bu siirecin bir kisminda, yaraticilarin hepsinde

226 By tiir eserler doktrinde “ortak eser” (bkz. Akin BESIROGLU, Fikir Hukuku Dersleri, 4. Bas,
Arikan Yaynlari, Istanbul-2006, s.179 v.d.) ya da “eser sahipleri arasinda birlik” (bkz. TEKINALP,
s.141) olarak da anilmaktadir.

7 ARSLANLL, 5.68 ; AYITER, 5.100 ; EREL, 5.89-90

Y TEKINALP, 5.143 ; ARSLANLI, 5.69 ; EREL, 5.187

229 OZTRAK, s.46 ; Ayiter, bir kimsenin 1smarladig1 bir tablo i¢in fikir vermesi, hatta ve hatta bir
kimsenin bir yazar ya da ydnetmene hayatin1 anlatmasi sonucu yazar ya da yonetmenin bu hayat
hikayesinden bir kitap ya da film meydana getirmesi halinde; anlatan kisinin fiilinin bir hukuki
miinasebet kurmayacagini; sirf fikir vermekle yaratici faaliyete ortak olunamayacagini, ancak eserin
yaratilmas1 asamasinda esasli bir katki saglanirsa ortak eserden bahsedilebilecegini ifade etmektedir.
(Bkz. AYITER, s.100-101)
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ortak calismaya dair bir iradenin, ortak eser yaratma hususunda bir anlagmanin var
olmas1 gerekir. Tamamlanmamis bir eserin bagkasi tarafindan tamamlanmasi
durumunda, bizzat asil eser sahibi bu husustaki iradesini agiklamadikga, istirak
halinde eser sahipligi dogmaz. Bu husustaki irade, bizzat eser sahibine ait olmalidir.
Eser iizerindeki haklar1 devralanlarin ya da eser sahibinin mirasgilarinin bu hususta
gosterecekleri muvafakat, eser sahibinin rizasi yerine gegmez; bu gibi durumlarda ana
eser miinferiden sahibine ait olup, ortaya ¢ikan tamamlama, sartlar1 varsa bagimsiz
bir eser ya da ana eserin bir islemesi olur™".

Istirak halinde eser sahipligini diizenleyen FSEK 10. md.nin 2. fikrasi
uyarinca, birlige adi sirket hakkindaki hiikiimler uygulanir; eser sahiplerinden biri,
birlikte yapilacak bir muameleye muhik bir sebep olmaksizin miisaade etmezse, bu
miisaade mahkemece verilebilir ve eser sahiplerinden her biri, birlik menfaatlerine
tecaviiz edildigi takdirde tek basina hareket edebilir. Bununla beraber doktrinde,
B.K.’nun 520 ila 541. md. hiikiimleriyle diizenlenen adi sirket bir hukuki islemle
meydana gelmesine ragmen, eser yaratma eylemi hukuki isleme bagli olmadigindan,
adi sirkete ait hiikiimlerin istirak halinde eser sahipligine ancak nitelikleri elverdigi
Olclide uygulanabilecegi, kanunun asil amacinin bu hususta adi sirket hiikiimlerinin
uygulanamayacagi durumlart M.K.’un istirak halinde miilkiyet hiikiimleriyle
tamamlamak oldugu ifade edilmektedir. Bu ¢ergevede -—aksi kararlastirilmadikca—
eser sahipleri eserdeki gizli paylarinin sagladigi mali haklarmmi tek bagslarina
kullanamazlar, eserin getirecegi kar ve zarardaki hisseleri birbirine esittir, eserle ilgili

231, Ancak, eser

tasarruflar i¢in eser sahiplerinin oybirligiyle karar vermeleri gerekir
sahiplerinden biri, eser lizerinde birlikte tasarrufa hakli bir sebebi olmaksizin riza
gostermezse, mahkeme, izin yerine gececek bir karar verebilir. Bununla beraber
eserin Ugiincii kigilerin tecaviiziine ugramasi durumunda, eser sahiplerinden her
birinin bireysel olarak dava agabilme ve tecaviizli durdurabilme hakk: vardir.

FSEK 64. md. uyarinca, eser alenilesmemisse olenin haklari, diger eser

sahiplerine intikal edecek ve bu sahislar miras¢ilara tazminat 6deme yiikiimii altinda

kalacaklar; alenilesmis ise geride kalan eser sahipleri 6lenin mirascilarini birlige alip

29 EREL, 5.90 ; ARSLANLI, 5.68-69 ; eseri birlikte olusturmaya dair anlagma hususunda bkz.
TEKINALP, s.144
21 ARSLANLL 5.69 ; EREL, s.90 ; AYITER, s.101
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almama konusunda bir karar verebilecek, mirasg¢ilar1 birlige almama karar1 verilirse
yine mirasgilara bir tazminat Odeyeceklerdir. Ayrica, biitiin eser sahiplerinin
muvafakati olmadikga, birinin borcu i¢in eserin cebri icraya konu olmasi miimkiin
degildir.

FSEK 14/3. ve 16. maddeleri ile sadece eser sahibine taninan manevi haklar
cergevesinde, eserin biitiinli lizerinde veya eser sahiplerinden her birinin esere
yapacaklar1 katkida ya da eserin veya eser sahiplerinin birinin adinda yapilacak
degisiklikler i¢in de oybirligi ile karar verme sarti aranacaktir. Ancak oybirligiyle
verilmis bir karara ragmen eser sahiplerinden her biri manevi haklarin kendi seref ve

itibarin1 zedeleyecek sekilde kullaniimasina engel olabilecektir™?.

ii-  SINEMA ESERLERINDEKI ISTISNA

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda, 1995 tarihli 4110 s. Kanunla yapilan
degisiklige kadar, sinema eserlerinin sahibi, filmin yapimcisi sayilmaktaydi.
Degisiklikten 6nceki bu hiikmiin, sinema eserlerinde sadece film yapimcisinin eser
sahibi olduguna dair, ¢iiriitiilmesi miimkiin olmayan mutlak bir kanuni karine oldugu
kabul edilmekteydi*. 1995 yilinda 4110 s.Kanunla yapilan degisiklikle, yonetmen,
0zgiin miizik bestecisi ve senaryo yazari eserin birlikte sahibi sayilmis; ardindan 2001
yilinda 4630 sayili Kanunla yapilan degisiklikle, diyalog yazari ve animasyonlarda
animatdrler de, eser sahipleri birligine dahil edilmis ve film yapimcisi, baglantili hak
sahipleri arasinda yerini almigtir.

Kanun, birlikte meydana getirilen eserler i¢in yukarida bahsedilen iki tiir
birlikte eser sahipliginden ayrik sekilde, sinema eserlerinin niteligi ve olusturulma
slirecini nazara alarak, bu eserlere mahsus istisna bir eser sahipleri birligi
tamimaktadir. FSEK 8/3. maddesi “Sinema eserlerinde; yonetmen, 6zgiin miizik
bestecisi, senaryo yazari1 ve diyalog yazari, eserin birlikte sahibidirler. Canlandirma
teknigiyle yapilmis sinema eserlerinde, animator de eserin birlikte sahipleri
arasindadir” hitkkmii ile, sayilan sahislardan miitesekkil bir eser sahipleri birligi

tanimaktadir.

22 AYITER, 5.102; ARSLANLI, 5.69-70 ; EREL, .91
3 ARSLANLI, 5.66-67 ; EREL, 5.94 ; Sinema eseri sahipleri hususunda ayrica bkz. GENC, 5.265 v.d.
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Ayiter, filme emek veren sanatgilarin esere katkilari birbirinden bagimsiz
olmadig1 icin, sinema eserinin muhtelif eserlerin birlesmesinden olusan bir karigim

olarak kabul edilemeyecegini ifade etmekte™*

, sinema eserini meydana getiren
sahislarin katkilar1 bazen miistakil, bazen de istirak halinde ya da miisterek miilkiyete
yol agacak nitelikte bulundugundan, maddede tanimlanan birlik, istirak halinde ve
miisterek miilkiyetten olusan sui generis bir birlik olarak nitelenmektedir®”.

Sinema eserleri tlizerinde birlikte eser sahipligi olustugu i¢in, hususiyet;
“yOnetmen, 0zglin miizik bestecisi, senaryo ve diyalog yazarinin hususiyetlerinin
bileskesi” olarak gosterilmistir™®. Bir sinema eseri i¢in yazilmis senaryo veya
bestelenmis miizigin, sinema eserini olusturan parcalar arasinda yer aldigi; ancak
daha 6nce meydana getirilmis bir senaryo veya miizigin ise esasinda bagimsiz bir eser
olmakla, bunlarin sinema eserinde kullanilmasinin iglenme oldugu kabul

edilmektedir®’.

Bu takdirde, senaryo ve miizik ancak s6z konusu film igin
hazirlatilmigsa, senaryo ve miizik eseri sahibi de FSEK 8/3. md. uyarinca birlikte
eser sahibi sayilacak, filmin senaryosu ve miizigi, dnceden var olan bagimsiz

. .. 2
eserlerse, sinema eseri isleme sayilacaktir™®

. Ates, ikinci ihtimalde “birlikte sinema
eseri sahipligi” durumunun mevcut olmadigmi, yani bagimsiz olarak meydana
getirilen senaryo veya miizik eserinin sahibinin, sinema eserinin birlikte sahipleri
arasinda yer almayacagmi ifade etmektedir’. Ancak kanaatimizce, FSEK 8/3.
madde lafzindan bu tiir bir ayrim yapildig1 ya da FSEK 6/3. md. lafzindan, isleme
eserlerin, asil eser sahibine hicbir surette bagka bir hak vermeyece§i sonucuna
ulagmak miimkiin degildir. Eserin biitiinline yayilmis, sinema eseriyle 6zdeslestirilmis

miizik ve 0zellikle senaryo ne surette meydana getirilmis olursa olsun, sahibi, sinema

eserinin birlikte sahipleri arasinda sayilmalidir.

2% AYITER, .62 ; sinema eseri sahipligi hususunda ayrica bkz. AKKAYAN YILDIRIM, s.15 v.d.

% EREL, 5.95 ; sinema eserlerinin elbirligiyle miilkiyet hiikiimlerine tabi olacagina dair ayrik goriis ve
eseri meydana getiren parcgalarin bagimsiz degerlendirilebilmeleri hususunda bkz. TOSUN, s.311

36 TEKINALP, s5.119 ; ¢ok kisi tarafindan meydana getirilen bu gibi eserler i¢in doktrinde gelistirilen
“olay yontemi” ve “kategori yontemi” kavramlari ile FSEK nun kategori yontemini benimsedigine dair
bkz. KINACIOGLU, s.216 ; ATES, Sinema Eseri, s.90

*7KINACIOGLU, 5.218 ; EREL, 5.75 ; ARSLANLI, 5.27 ; ATES, Sinema Eseri, s.105

¥ EREL, 5.75-96 ; ayn1 mahiyetteki goriis i¢in bkz. ARSLANLI, s. 67 ; KINACIOGLU, 5.218

29 ATES, Sinema Eseri, 5.105-106
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Ote yandan, miizik ve senaryoyu igeren filmin kiilliyen korunmasi, miizik ve
senaryonun da ayrica korunmasma engel degildir’®. Bunun yaminda daha 6nce
yazilmis eserlerin, sinema eserinin senaryosu veya 0zglin miizigini olusturmayip
sadece sinema eserinin bir yerinde ge¢mesi, bu eserlerin sahiplerini sinema eserleri

birligine dahil etmez**'.

Ayrica, sinema eserinin senaryosu veya 0zgilin miizigini
olusturmayan, daha O6nce yazilmis eserlerin sinema eseri icinde ge¢mesi de, bu
eserlerin sahiplerini sinema eserleri birligine dahil etmez”**.

Maddede yonetmen, besteci, senaryo ve diyalog yazari eser sahipleri
birligini olusturmaktadir. Bununla beraber, FSEK 80/2. md. ile, film yapimcisi
baglantili hak sahibi olarak taninmis, eser sahipleri ve icract sanatcilardan, haklari
devralmak kaydi ile, sinema eseri {izerindeki mali haklarin kullanimi1 hususunda hak
sahibi kilmmugtir. Kanun, 13/son maddesiyle, filmlerin ilk tespitini ger¢eklestiren
film yapimcilar ile seslerin ilk tespitini gerceklestiren fonogram yapimcilarina, hak
ihdas etmek amaci tasimaksizin, sahip olduklar1 haklarin ihlal edilmemesi, hak
sahipliklerinin belirlenmesinde ispat kolaylig1 saglanmasi ve mali haklara iligkin
yararlanma yetkilerinin takip edilmesi maksadiyla, sinema ve miizik eserlerini i¢eren

yapimlarimin kayit ve tescilini yaptirma miikellefiyeti yiiklemektedir®®.

2- ESER SAHIPLIiGi KARINESI

Kanun, bir eserin sahipligi hususunda aksinin ispatt miimkiin olan bazi
karineler tanimmstir. Eserin umuma arz edilirken sahibinin adinin belirtilip
belirtilmemesine gore farkli karineler taninmis ve kanunda bu karinelere “eser
sahipligi hakkinda karineler” baslig1 altinda yer verilmisse de, s6z konusu karinelerin
bir kismi1 sadece eser iizerindeki mali haklarmm kim tarafindan kullanilabilecegine
isaret etmektedir. Bir ihtilaf durumunda; eser sahibinin tesbiti ya da eser sahibinin

kimligi agiklanmadan yayinlanan eserin mali haklarin1 kullanmaya yetkili sahsin

9 ARSLANLLI, 5.28 ; EREL, 5.75

I KINACIOGLU, s.218

2 KINACIOGLU, s.218

*3 Eserin kullaniminda ihlallerin 6nlenmesi ve ispat kolaylig1 saglanmasi amacina matuf olan bu
hiikiim, eser iizerindeki hakkin kazanilmasmi kamusal bir tasarrufa baglamamaktadir. (TEKINALP,
s.134, 140)
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tesbitinde, aksinin ispatt miimkiin olmak kaydiyla, oncelikle kanundaki karineler

nazara alinacaktir.

i- SAHIBININ ADI BELIRTILEN ESERLERDE

FSEK 11/1. md. “Yayimlanmig eser niishalarinda veya giizel sanat eserinin
aslinda, o eserin sahibi olarak admi veya bunun yerine tanimmis miistear adini
kullanan kimse, aksi sabit oluncaya kadar o eserin sahibi sayilir” hiikkmiinii haizdir.
Eser sahibinin, kendi adim1 eseri iizerinde belirtmesi, eser iizerindeki manevi
haklarindandir. Yayimlanmis eser niishalarinda ya da bir giizel sanat eserinin aslinda,
bir sahsin eser sahibi olarak gosterilmek iizere adina yer verilmesi, o sahsin eserin
sahibi oldugu karinesini dogurur.

Maddede, eser sahibinin gercek adin1 ya da miistear adini kullanmasi
hususunda bir fark gozetilmemis, eser sahibine ait oldugu saptanabilen bir ibarenin
kullanilmas1 da aym karinenin gegerliligi i¢in yeterli goriilmiistiir. Doktrinde, sadece
“taninmis miistear adin” degil, umumun kime ait oldugunu anlamasi kaydiyla; bir
isaret, kisaltma ya rumuzun kullanilmig olmasi da***, bu karinenin dogumu igin
yeterli gorlilmiistiir. Madde hiikkmii bir karine tesis etmis oldugundan, bu karinenin

* miimkiin olup, ispat kiilfeti aksini iddia

aksini ispat her zaman, her tiirli delille
edene aittir.

Maddenin 2. bendinde, “umumi yerlerde veya radyo-televizyon aracilifi ile
verilen konferans ve temsillerde, mutad sekilde eser sahibi olarak tanitilan kimse”’nin
eser sahibi sayilacagina dair ikinci bir karineye yer vermistir. Ancak bentteki, “meger
ki, birinci fikradaki karine yoluyla diger bir kimse eser sahibi sayilsin” hiikmiiyle;
yayimlanan eser niishalarinin ya da dogrudan eserin {izerinde belirtilen bir eser sahibi
bulunmasi halinde, umumi yerlerde veya kitle iletisim araglariyla eser sahibi olarak
tanitilan kisi lehine taninan karinenin gecerli olmayacagi agiklanmustir.

Madde metninde, birinci fikradaki karineyi doguran olayin gergeklesme

zamani konusunda bir agiklama bulunmamakla beraber, bu olayin, ikinci fikradaki

karineyi doguran olaydan daha dnce gerceklesmis olmasi gerektigi anlagilmaktadir.

" OZTRAK, s.47 ; EREL, .99 ; “tanmmus miistear ad veya isaretlerle yayinlanan eserlerin, sahibi
belirtilerek yayinlanan; taninmamig bir miistear ad veya isaretlerle yayimnlanan eserlerin ise sahibinin
adi1 belirtilmeden yayinlanan eserlerden oldugu”na dair bkz. ARSLANLLI, s.74

245 TEKINALP, s.145
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iii- SAHIBININ ADI BELIRTILMEYEN ESERLERDE

FSEK 12. md., eser sahibi hakkinda karineler baslig1 altinda yer almakla
beraber, 11. maddeden farkli olarak asil eser sahibinin belirlenmesi hususunda degil,
eser lizerindeki  haklar1 kullanma yetkisi verilmis olan kimsenin belirlenmesi
hususunda bir karine teskil etmektedir. Nitekim maddedeki “yayimlanmis olan bir
eserin sahibi 11 inci maddeye gore belli olmadikca, yayimlayan ve o da belli degilse
cogaltan, eser sahibine ait hak ve salahiyetleri kendi namina kullanabilir” ifadesiyle,
maddede gosterilen “yayimlayan veya ¢ogaltan” kisilerin, aslen eser sahibine ait olan
haklarin kullanilmas1 konusunda “yetkili kilindiklari”na dair bir karine tanimaktadir.

S6z konusu karine, madde metninden de anlasilacagi lizere, eser sahibinin adi,
kimligi gizli tutularak alenilestirilen eserler icin gegerlidir. Eseri yayimlayan,
yayimlayan da belli degilse ¢ogaltan, eser {lizerindeki haklar1 kendi namina, ancak
tabii olarak asil eser sahibi hesabina kullanacaktir. Zira eser, ister miistear ad ya da
isaretle, ister adsiz yaymlanmis olsun, umuma arz edilen ve yayimlanan eserlerde telif

. oy . ... 246
haklar1 yine asil eser sahibine aittir

. Maddenin 2. fikrasi, “bu salahiyetler, 11 inci
maddenin 2 nci fikrasindaki karine ile eser sahibinin belli olmadigi hallerde
konferansi verene veya temsili icra ettirene aittir” hiikkmii ile, eser yayimlayan ya da
cogaltan adina umuma arz edilmemis de, umumi yerlerde veya radyo-televizyon
araciligr ile verilen konferans ve temsillerde tanmitilmis ise, haklar1 kullanma
yetkisinin, konferansi veren ya da temsili icra ettiren sahsa tanindigina dair ek bir
karine tesis etmektedir.

Bu maddelerde Iehlerine karine taninan sahislar, eser sahibinin eser iizerindeki
mali ve manevi haklar1 kullanabilecekleri gibi, eser {lizerinde tasarruf islemleri

yapabilme yetkisine de sahiptirler™’

. Bu yetkiler, elbette eser sahibinin rizasi
cercevesinde kullanilmalidir. Aksi takdirde, eser sahibinin kim oldugunu bilmeden ya
da bildigi halde eser sahibinden riza almadan eser lizerinde tasarrufta bulunanlar, eser
sahibinin haklarina tecaviiz etmis sayilacaklardir.

Maddede sayilan kimselerin eser sahibine ait hak ve yetkileri

kullanabilecegine dair karinenin, sadece {i¢iincii sahislara kars1 hiikiim ifade edecegi,

eser sahibine karsi ileri siiriilemeyecegi, ancak sadece eser sahibi tarafindan

246 ARSLANLL, s.74
2T EREL, 5.100 ; ARSLANLL s.75
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curiitiilebilecegi kabul edilmektedir. Eser iizerindeki koruma siireleri dolmus olsa

28 Ancak tabii olarak, bu siire

bile, eser sahipliginin ispati her zaman miimkiindiir.
dolduktan sonra sadece asil eser sahibinin kimligi ortaya ¢ikmis olacak, eser
tizerindeki mali haklar, koruma siiresi ge¢mis olmakla, korunamayacaktir.
Kanaatimizce, karinenin sadece ti¢lincii kisilere karsi ileri siiriilebilecegi tartismasizsa
da, ozellikle eser sahibi veya miras¢ilarinin hayatta olmamasi ya da miidahale imkan1
bulunmamasit gibi durumlarda, ii¢lincii kisilerin de karineyi ciiriitebilecekleri kabul
edilmelidir.

Bu karine iiglincii sahislara kargt mutlak hiikiim dogurdugundan, iyi niyetli
iiclincli kisilerin, yetkili olduklar1 karineten kabul edilen kisilerle yaptiklari
muameleler ve iktisap ettikleri mali haklarin, gegerliligini koruyacagi kabul
edilmektedir. Ancak bu durum bir tecaviiz teskil ediyorsa, eser sahibinin yayinciya
riicu hakki meveuttur®*’.

Maddenin 3. fikrasi, asil eser sahibi ile bu maddeye gore yetkili olduklari
kabul edilen kimseler arasindaki iliskiye, -aksi kararlagtirnlmamigsa-, adi vekalet
hiikiimleri uygulanacagi hiikmiinii icermektedir. Bu sebeple, B.K.’nun adi vekalet
iliskisini diizenleyen hiikiimleri ¢ergevesinde, vekilin eserle ilgili olarak {i¢iincii
sahislara dava ikame edebilmesi i¢in, eser sahibinden bu hususta 6zel yetki almis

olmasi gerekmektedir™"

. Ancak Arslanli, eser sahibinin kimligini gizli tutma
kararinda olmasina ragmen, hukuki islemler icin 6zel yetki vermek suretiyle
kimligini ifsaya mecbur tutulacagini, bu sebeple dava agma hakkina dair 6zel bir
yetki belgesi tanzim edilmeksizin s6z konusu karineye dayanan yayinciya, ti¢lincii
kisilere dava agabilme hakk: taninmasi1 gerekliligine isaret etmektedir™'.

Doktrinde, yetkili kimselerin eser iizerindeki haklar1 kullanarak sagladiklar
hak ve menfaatlerin sahibi olduklari, ancak bu hak ve menfaatleri, vasitali temsil
iligkisi ya da inan¢ sdzlesmesini i¢ceren anlagma uyarinca asil eser sahibine devretme

yiikiimii altinda bulunduklar1 nazara alinarak; eser sahibi ile yetkili kimse arasinda

248 ARSLANLLI, s.74 :EREL, s.100
2% EREL, 5.100 ; ARSLANLI, 5.76
20 EREL, 5.101; ARSLANLI, s.76
21 ARSLANLL s.76
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ayn1 zamanda vasitali temsil iliskisi ya da inan¢ sézlesmesinin varliginin da kabul

edilmesi gerektigi*?, ifade edilmistir.

B- ESER SAHIBININ HAKLARI

FSEK 13/1. maddesi  “Fikir ve sanat eserleri iizerinde sahiplerinin mali ve
manevi menfaatleri bu kanun dairesinde himaye gériir. Eser sahibine taninan hak ve
salahiyetler eserin biitiiniine ve par¢alarina samildir.” hitkmiini igermektedir.

Daha once de ifade edildigi iizere, fikir ve sanat eserleri iizerindeki haklar,
yaratict insan zekasinin iiriinii olmakla, {izerinde cisimlendigi maddi mallardan ayri
bir hukuki varliga ve iktisadi degere sahip olan “gayrimaddi mallar” tiizerindeki
mutlak haklardir™’. Fikir ve sanat eserlerinin tezahiir ettigi madde veya maddeler,
maddi mal niteliginde olup, bu maddi haklarla eser sahipliginden dogan gayr1 maddi
haklar birbirinden ayridir™*.

Eser sahibinin eser iizerindeki haklar1 mali ve manevi haklar olarak ayirmis
ise de, eser lizerindeki haklar esasen bir biitiindiir ve mali haklarin daima manevi bir
yonii de mevcut olup her ikisi birbirine baghdir. Zira mali veya manevi haklar, “eser
sahipligi” hukuki durumundan dogan tek bir hakkin; “telif” hakkinin sagladigi cesitli
yetkilerden ibarettir’™. Manevi haklar, eser sahibinin kisilik sacagi altinda
bulunmakla haklilik kazanirken, maddi haklar eser sahibine, eserinden Ozellikle
ekonomik yararlanma konusunda inhisari yetkiler verirler”®. Ayiter, Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu’nun, manevi ve mali yetkiler iceren tek bir hak bulunduguna dair
“monist teori”yi esas aldigini, kanunda mali ve manevi haklar seklinde ayrim
yapilmasinin, eser iizerindeki hakkin her iki salahiyeti de igeren bir biitiin oldugu

gercegini degistirmeyecegini ifade etmektedir. Kanun, eser tizerindeki haklar1 mali ve

manevi olarak ayirmigsa da, bu haklarin kullanimi genellikle birbirine bagh

22 ARSLANLL s.75 ; EREL, 5.100-101
23 EREL, 5.26

4 OZTRAK, s.35 v.d.

235 ARSLANLL s.78 ; EREL, s.135

26 TEKINALP, 5.9
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oldugundan, bir gruptaki haklara yonelik tecaviiz, dogrudan diger gruptaki haklar1 da
zedeleyecektir™’.

Eserin hususiyetini aksettiren her tiirlii faydalanma hakki, bu faydalanmanin
sekil ve tarzini belirleme yetkisi, eser sahibine aittir. Bu yiizden eserden her tiirli
faydalanma imkan1 ve sekli, eser sahibinin iznine tabidir*®. Bir eser veya gazetenin
isminin, bir sinema eserindeki kahramanlarin sekillerinin, bir romandaki
kahramanlarin isimlerinin, bilimsel bir eserdeki resimlerin dahi, orijinal, yani eser
sahibinin hususiyetine isaret ediyor olmalar1 halinde, FSEK cergevesinde
korunacaklari kabul edilmektedir®’. Nitekim maddenin 2. bendinde agikca belirtildi gi
iizere, eser sahibine taninan hak ve yetkiler, eserin biitliniine ve parcalarina samildir.
Bir eserin biitiinii iizerindeki haklar ancak eser sahibi veya onun yetkilendirdigi
kimselerce kullanilabilecegi gibi; bir siirin bir veya birka¢ dizesi, bir filmin birkag
sahnesi, bir kitapta yazilanlarin bir kism1 ve sair eser pargalar1 iizerindeki haklar da,
ancak eser sahibi tarafindan, ya da eser sahibinin rizasi ile yetkilendirilen kimseler
tarafindan kullanilabilir.

FSEK, eser sahibinin eseri tzerindeki manevi haklarina 14. ila 17.
maddelerinde, mali haklarina 21. ila 25. maddelerinde yer vermistir. Doktrinde FSEK
md. 45°te diizenlenen “pay alma hakki” da, mali haklar arasinda miitalaa
edilmektedir. Ayrica Tekinalp, kanunun 43/1. maddesindeki “radyo televizyon gibi
araglarla yayinlanan ve/veya iletilen fikir ve sanat eserlerine iligkin 6demelere dair
hak” olarak tanimlanan haklarin da mali haklar arasinda yer aldigini ifade
etmektedir™®.

Eser sahibinin haklarinin  FSEK’nda  sinirlayict  sekilde  sayilmis
olmasi1 doktrinde elestirilmektedir. Bizim de katildigimiz bu elestirilere gore bu
siirlayict sayim, eser sahibinin eserinden ancak kanunun gosterdigi haklar
cercevesinde yararlanmasi sonucunu dogurmakta, eser sahibinin -6zellikle eserinden

bagska  sekillerde yararlanilmasi  halinde- engelleme imkanin1  ortadan

kaldirmaktadir®®!.

27 AYITER, s.112-113 ; EREL, 5.135
2% ARSLANLI, 5.79-80

29 OZTRAK, s.38

20 TEKINALP, 5.150

2T AYITER, s.112-113
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1- ESER SAHIBININ MANEVI HAKLARI

Eser sahibinin eser flizerindeki manevi haklar, FSEK’nun 14.ila 17.
maddelerinde tanzim edilmistir. Eser lizerindeki manevi haklar kanunda dort baslik
altinda; “Eseri Umuma Arz Hakki”(md.14), “Eserde Adin Belirtilmesi
Hakki1”(md.15), “Eserde Degisiklik Yapilmasini Men Etme Hakki”(md.16) ve “Eser
Sahibinin Zilyet ve Malike Kars1 Haklar1”(md.17) olarak diizenlenmistir.

Kanunun, 21. ila 25. maddelerinde sayilan mali haklarin, 20/1.. md.nin
“Alenilesmis bir eserden eser sahibine miinhasiran tanimman faydalanma hakki, bu
kanunda mali hak olarak gosterilenlerden ibarettir.” hitkkmii ¢ercevesinde sinirli say1
prensibine baglanmis oldugu®® ifade edilmekle beraber, 14. ila 17. maddelerinde
sayilan manevi haklarin, M.K.’daki kisilik haklarina dayali yorumla genisletilmesinin
mimkiin olup olmadigi tartismalidir. Bazi miiellifler, manevi haklarda kanunun
saydig1 yetkilerin, Medeni Kanun’un kisiligin korunmasina dair hiikiimleriyle
yorumlanip tamamlanabilecegini 6ne siirerken”®, karsit gorls, Fikir ve Sanat Eserleri
Kanununun manevi haklar yoniinden Medeni Kanun hiikiimleriyle tamamlanmasinin
mimkiin olmayacagi, zira Medeni Kanun’un ve FSEK’nun ayr1 menfaat konularini
tanzim ettigi dogrultusundadir®®,

Kisilik haklar1 bir eserin varligina bagl olmadan mevcutken, eser tizerindeki
manevi haklar eser ile sahibi arasindaki bag dolayisiyla olustugundan, manevi
haklarin Medeni Kanun’daki kisilik haklarindan farkli yonleri bulunsa da, kisilik
haklarmin bir tiirii olduklar1 dogrultusundaki gériise®® katilmaktayiz.

Manevi haklar, dogrudan eser sahibinin kisiligine baglanmis olan, herkese
kars1 ileri siiriilebilecek ve uygulanabilecek mutlak inhisari yetkileri haiz haklardir®®.
FSEK’nda eskiden 8. maddede diizenlenen ve bugiin 18. maddede yer alan hiikiim
uyarinca, memur, hizmetli ve iscilerin meydana getirdikleri eserler {iizerinde,

calistirana taninan hak sadece mali haklar1 kullanma yetkisi oldugundan, manevi

haklar eseri meydana getiren memur, hizmetli veya is¢ilere aittir. Nitekim manevi

22 ARSLANLI, 5.79 ; EREL, 5.136

263 ARSLANLI, 5.79-80 ; ayrica, FSEK’ndaki manevi haklarin tesisinde Medeni Kanun’un kisilik
haklar1 hiikiimlerinden yararlanildig1 hususunda bkz. HIRSCH, s.63 v.d., 131 v.d.

** AYITER, s.114 ; EREL, 5.136

265 TEKINALP, s.151

26 TEKINALP, s.151
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haklar, eser sahibinin eseriyle olan manevi baglarini ifade eden haklardir. Bunlar eser
sahibine ekonomik ya da parasal yararlar saglayan haklar degildir. Bunun sonucu
olarak manevi haklar bagkalarina devir edilemezler, eser sahibinin borglari nedeniyle
haczedilemezler, miras yoluyla intikal etmez yani terekeye dahil olmazlar, ayrica

%7 Bununla beraber, manevi haklar1 kullanma

268

Oliime bagl tasarruf konusu olamazlar
yetkisinin, eser sahibi tarafindan ii¢lincii kisilere taninmasi miimkiindiir™". Nitekim
FSEK’nun 14. ve 16. maddelerinin 3. fikralar1 hiikiimlerinden de, eser sahibinin bu
haklar1 kullanmak hususunda {giincii kisilere izin verebileceginin kabul edildigi
anlagilmaktadir.

Kanunun 19. maddesinde, eser sahibinin bu haklarin kullanilis tarzlarini tesbit
etmeden ve bu hususta kimseyi yetkilendirmeden O6lmesi halinde, bu haklardan
hangilerinin kimler tarafindan kullanilacag: diizenlenmistir.

Doktrinde hakim goriis, manevi haklarin miras yoluyla intikal etmeyecekleri
dogrultusundadir. Eser iizerindeki manevi haklarin bazilarmin, FSEK 19. md.
cercevesinde eser sahibinin bazi yakinlar1 ve gerektiginde mali haklar1 devralanlar ya
da Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 tarafindan kullanilabilecekleri hiikiim altina alinmis
ise de, bu kisilere taninan, sadece bu haklarin kullanilmasi yetkisidir. Manevi haklar
eser sahibinin mirasc¢ilarina ya da 19. md. de sayilan kisilere intikal etmezler. 19.
maddede sayilan kisiler, bu haklar1 kullanma yetkisine mirasla intikal sebebiyle degil,
kanunen sahip olurlar ve miras1 reddetseler de “yakinlarin hakki” denen bu bagimsiz

yetkiler, kanunen korunurlar®®.

i- UMUMA ARZ HAKKI

FSEK 14. md. c¢ercevesinde, bir eserin umuma arz edilip edilmeyecegini,
yayimmlanma zamanini ve tarzini miinhasiran eser sahibi tayin eder. Biitiinii veya
esasli bir kism1 alenilesmemis olan, yahut ana hatlar1 her hangi bir suretle heniiz
umuma tanitilmayan bir eserin muhtevasi hakkinda ancak o eserin sahibi malumat

verebilir. Kanun, miinhasiran eser sahibine ait olan umuma arz yetkisinin, ii¢lincii

7 Ahmet M. KILICOGLU, Telif Hakki ve Yayn Sozlesmesinden AyirdEdilmesi, Ankara Barosu
Fikri Miilkiyet ve Rekabet Hukuku Dergisi, Y.1, C.I, S. 2001/1, s.45-46

28 OKUTAN NILSSON, 5.491 ; TEKINALP, s.153

26 TEKINALP, 5.152 ; AYITER, 5.200-203
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kisilerce izinsiz sekilde kullanilarak FSEK 14. maddedeki manevi hakka tecaviiz
edilmesi halinde, hukuki ve cezai yaptirimlar Sngdrmiistiir.

Eserin umuma arz edilmesi, herhangi bir surette aleniyete kavusturulmasi,
eser sahibinin mahrem tutulan ¢evresinden, cemiyete ¢ikarilmasidir. Umuma arzin
sekli veya arz edilen insan toplulugunun ne kadar kalabalik oldugunun bir 6nemi

yoktur®™.

Bu, eserin yayimlanmasi ile gergeklestirilebilecegi gibi, eserin umumi bir
temsili, gosterimi, hususiyetini genel olarak ortaya ¢ikaracak surette tanitilmasi ile de
mimkiindiir. Eser, eser sahibinin 0zel g¢evresi disindaki kisilere, eser sahibinin
kontrolii altinda tutulamayacak {iciincii kisilerin veya genel olarak toplumun bilgisine
sunulmakla, umuma arz edilmis olur®’".

Kanunla miinhasiran eser sahibine taninan umuma arz hakki, eserin umuma

ilk arzmi ifade eder, bu sebeple bir defa kullamlabilecek bir haktir®’*.

Eser sahibinin
bu hakki kullanmasi, tam fiil ehliyeti bulunmasina bagli olmayip, medeni haklari
kullanma ehliyeti bulunmayanlar da kanuni miimessillerinin rizasi olmaksizin
eserlerini umuma arz edebilir ve agiklayabilirler’””. Eserin kamuya sunulmasi hakki,
bizzat eser sahibi tarafindan, ya da eser sahibinin, bu hakki kullanma konusunda
yetkilendirdigi kimse tarafindan kullanilabilir.

Eser sahibinden, isleme, yayma, temsil ve radyo ile yayimlama (umuma
iletim) mali haklarin1 devralan ya da bu konularda ruhsat alan kimselere, eserin
kamuya sunulmasi yetkisinin de verildigi kabul edilir. Nitekim, devralinan bu
haklarin kullanilmasi, ancak eserin kamuya sunulmasi ile mimkiindiir. Ancak,
cogaltma hakki, eser kamuya sunulmadan da kullanilabilecegi i¢in, eseri sadece
cogaltma  hakkin1i  devralan kimsenin, eseri kamuya sunma yetkisi
bulunmamaktadir™.

Kanun, eserin kamuya sunulmasi konusunda hak ve yetki sahibi olan
kimselerin, bu hakki eser sahibinin seref ve itibarim1 zedeleyecek mahiyette

kullanamayacaklarina dair bir kisitlama getirmis, eser sahibi bu konuda yazili izin

vermis olsa dahi bu durumda eserin umuma arzini men edebilecegini hiikme

210 HIRSCH, 5.59

2" TEKINALP, s.154

272 TEKINALP, s.154 ; HIRSCH, s.133

23 AYITER, 5.116-117

™ EREL, s. 137 ; aym1 goriis igin bkz.: ARSLANLI, 5.81, OZTRAK, s.49
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baglamistir. Oyle ki, eser sahibinin bu hususta men yetkisini kullanmaktan
vazgec¢mesi, hiikiimsiizdiir.

Eser sahibinin, bir kez eseri kamuya sunma yetkisi verdikten sonra, bu
yetkinin ~ kullanimini men etmesine sebep olan durumun, objektif olarak eser
sahibinin seref ve itibarimi zedeleyecek olmasi gerekmektedir. Verilen bu hakkin
kullaniminin, hakli bir sebebe dayanmadan, sadece sahsi fikir degisikligiyle men
edilmesi halinde, objektif olarak itibar zedeleyici bir durumun varligindan
bahsedilemez ve sadece duygusal sebeplerle sozlesmeden doniilmesi caiz
karsilanmaz®”. 14/3. maddede, eser sahibinin verdigi izni, umuma arz tarzinmn itibar
zedeleyici olmasi sebebiyle geri almasinin miimkiin oldugu hiikkme baglanirken, diger
tarafin tazminat hakki da mahfuz tutulmaktadir. Maddedeki ifadeden neyin
kastedildigi net degildir. Nitekim bir yandan, geri alma hakki, umuma arz tarzinin
itibar zedeleyici olmasi sartina baglanmis, diger yandan da diger tarafin tazminat
hakki mahfuz tutulmustur. Diger tarafin tazminat hakkinin mahfuz tutulmasi, geri
alma isleminin her hal ve sartta gecerli oldugunu diisiindiirmektedir. Doktrinde bir
gorlis, tazminat sorumlulugunun eser sahibinin, “itibarim1 zedeleyecek duruma
kusuruyla sebebiyet verdigi durumda™’® dogdugu, diger bir goriis ise “men’in haksiz
olmasi durumunda™’’ dogdugu yoniindedir. Maddede, haksiz surette de olsa eseri
kamuya sunma yetkisi men edilen kisiye tazminat hakki taninmasi, umuma arzin men
edilmesinin, hakli da haksiz da olsa mutlak gecerli oldugu sonucuna gotiirecektir.

FSEK, umuma arz edilip edilmemesine karar verme yetkisi ile birlikte, arzin
zamani ve tarzini da miinhasiran eser sahibinin ihtiyarina baglamistir. Anlagilacagi
iizere, eser sahibinin sadece umuma arz yetkisini tanidigi kimse bu yetkiyi
kazanmakla, yetkinin ne zaman ve tarzda kullanacagina karar verme hakkina sahip
olmamakta, bu hususlari eser sahibinin iradesi ¢er¢evesinde tayin etmek zorundadir.

Madde metninde, “yayimlama zamani ve tarzi” ifadesi yer almakta ise de,
kaide, yayimlama disindaki sair yollarla eserin alenilestirilmesi i¢in de gecerlidir.

Eserin kamuya vakitsiz sunulmas1 kadar ge¢ sunulmasi ya da eser sahibinin raz

25 OZTRAK, s.49 ; EREL, s.138 ; AYITER, 5.116 ; ARSLANLI, s. 82
270 EREL, 5.138
2T TEKINALP, s.157
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olmadigi, ozellikle onun itibarim1 diisiiren bir sekilde umuma arzi da, sahibinin
manevi hakkini ihlal edebilecektir®’®.

Umuma arz edilmemis bir eserin muhtevast hakkinda bilgi verilmesi hakki da
miinhasiran eser sahibine aittir. FSEK 14/2. md. ifadesi ¢ercevesinde, biitlinli veya
esasli bir kismi alenilesmis olan, yahut ana hatlar1 her hangi bir suretle umuma
tanitilmis olan eserler hakkinda, eser sahibi disindaki kisilerin malumat vermeleri
caizdir. Ancak eser heniiz bir sekilde alenilesmemis ya da tanitilmamissa, eser
sahibine taninan hak mahfuzdur.

Eserin muhtevasi hakkinda bilgi verilmesinden kasit, kamuya, yani belirsiz bir
insan topluluguna aciklanip tanitilmasidir. Eserin sadece belirli kisiye, kisilere
tanitilmast ya da sadece eserin meydana getirildiginin kamuya agiklanmasi, eserin
muhtevas hakkinda bilgi vermek anlamina gelmez*".

Erel, eserin muhtevasi hakkinda, ancak o eser tiirline has olan ifade
vasitalariyla bilgi verilebilecegini, bir musiki, giizel sanat veya sinema eserinin lisanla
anlatilmasinin, muhtevast hakkinda bilgi vermek olmayacagini ve eser sahibinin
haklarina tecaviiz teskil etmeyecegini ifade etmistir™®’. Ancak kanaatimizce, 6rnek
olarak sayilan bu eserlerin, kismen de olsa gosterilmesi, temsil veya teshir edilmesi,
FSEK 13/2. md. g¢ercevesinde eserin pargalarinin umuma arzi anlamina
geleceginden, eserin tiirline bakilmaksizin her ne surette olursa olsun muhtevasi
hakkinda agiklama yapmak, eser sahibinin manevi haklarina tecaviiz teskil edecektir.
Kald1 ki, madde metninde de, “eserin gosterilmesi, temsili, kismen ibraz edilmesi”
gibi bir ifade yer almamakta, sadece eser hakkinda bilgi verilmesinden
bahsedilmektedir.

Eser sahibinin bagkasina devrettigi bir mali hak sebebiyle eseri kamuya sunma
yetkisini de vermis, ya da “yayimlama” gibi devredilen hakkin niteligi geregi umuma
arz yetkisinin de taninmis sayildigi durumlarda, eser hakkinda malumat verme
yetkisinin de tanindigir kabul edilecektir. Zira eser hakkinda bilgi verme, eserin

281

umuma arzi veya agiklanmasindan daha dar bir kavramdir™'. Doktrinde, ayrica,

eserin siparis lizerine yapilarak siparis verene teslim edilmesi halinde, eser sahibinin,

28 EREL, 5.139-140
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eserin umuma arz yetkisini de siparis sahibine devretmis sayilacagi; ayni sekilde
FSEK 18. md. cerg¢evesinde olusturulan eserlerde mali haklar1 kullanma yetkisi
calistirana tanindigindan, bu haklarin kullanilmasi i¢in zarureten gerekli olan umuma
arz yetkisinin de ¢alistirana taninmus kabul edilecegi ileri siiriilmektedir®™*?,

FSEK 19. md., eser sahibinin, eserin umuma arz edilmesi, yayimlanma tarzi
ve zamanina dair salahiyetlerin kullanilis tarzini tesbit etmeden yahut bu hususu her
hangi bir kimseye birakmadan 6lmesi halinde, bu salahiyetlerin 6liimiinden sonra
vasiyeti tenfiz memuru; bu tayin edilmemisse sirasiyla sag kalan esi ile gocuklar1 ve
mansup mirasgilarl, ana - babasi, kardesleri tarafindan kullanilacagi hiikmiinii
tasimaktadir. Ayrica bu durumda, eserin umuma arz edilmesi veya yayimlanma tarzi,
eser sahibinin seref ve itibarin1 zedeleyecek mahiyette ise eserin umuma tanitilmasini
veya yayimlanmasint men etme hakki da, yine sayilan kisilere aittir. FSEK 19. md.
uyarinca salahiyetli kimseler birden fazla olup miidahale hususunda birlesemezlerse;
mahkeme, eser sahibinin muhtemel arzusuna en uygun bir sekilde basit yargilama
usulii ile ihtilafi halleder. Eser sahibi veya eser sahibinin 6liimiinden sonra haklari
kullanabilecek kisiler salahiyetlerini kullanmazlarsa; eser sahibinden veya halefinden
mali bir hak iktisap eden kimse mesru bir menfaati bulundugunu ispat sarti ile, s6z
konusu men yetkisini kendi adina kullanabilecektir. Sayilan yetkili kimselerin
bulunmamasi ya da haklarini kullanmamalar1 durumunda, eser memleketin kiiltiirii
bakimindan 6nemli goriildigl takdirde, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi da s6z konusu
men hakkini, eserin koruma siiresi dolmus olsa dahi, kendi namina kullanabilir
(md.19).

Diger yandan, FSEK 40/2. md., gilizel sanat eserlerinin umuma arzi
hususunda genel kurala bir istisna getirmekte olan “lizerlerine, sahibi tarafindan
sarahaten menedici bir kayit konulmus olmadik¢a giizel sanat eserleri, malikleri veya
bunlarin muvafakatiyle bagkalar1 tarafindan umumi mahallerde teshir edilebilir”
hiikkmiinii tagimakta; maddenin 3. fikrasi, agik arttirma ile satilacak olan eserler i¢in

de ayni serbestiyi tanimaktadir.

22 TEKINALP, 5.155-156
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iii- ADIN BELIRTILMESI HAKKI

FSEK 15/1. md. uyarinca, eseri, sahibinin adi veya miistear adi ile yahut
adsiz olarak, umuma arz etme veya yayimlama hususunda karar vermek salahiyeti
miinhasiran eser sahibine aittir. Eser sahipligi karinesi bahsinde de degindigimiz
iizere, yayimlanmis eser niishalarinda ya da bir giizel sanat eserinin aslinda, bir sahsin
eser sahibi olarak gosterilmek iizere adina yer verilmesi, o sahsin eserin gergek sahibi
oldugu karinesini dogurur. Eser sahibinin eseri {izerinde kendi adin1 belirtmesi, onun
manevi haklarindandir ve FSEK 11. md. ifadesi uyarinca eser sahibinin ger¢ek adin
ya da miistear adin1 kullanmas1 hususunda bir fark bulunmamakta, sadece “taninmis
miistear adin” degil, umumun kime ait oldugunu anlamasi kaydiyla bir isaret,
kisaltma ya rumuzun kullanilmis olmasi da, bu karinenin dogumu igin yeterli

goriilmektedir’™.

Bunun yaninda, esere kendi adin1 ya da kisaltma ad veya rumuz
koyma tercihi de, tabii olarak bu hakka sahip olan eser sahibine aittir®™. Bir eserin
kimin tarafindan viicuda getirildiginin ihtilafli olmas1 halinde eser sahibi, sahibin
belirlenmesi i¢in mahkemeden tesbit isteyebilir (FSEK md.15/3).

Eser sahibinin adinin belirtilmesine dair hiikiimler, eser sahibinin adinin esere
konulmasi yaninda, onun eser sahipliginin, eserin kullanildigi her halde ve yerde
yeterince agik sekilde belirtilmesini de gerektirir. Eser sahibinin adi, sadece eserin
tizerinde degil, kullanmanin nitelik ve ¢ap1 onemli olmaksizin veya eser sahibine
kullanma karsiliginda mali bir menfaat saglanip saglanmadig1 gozetilmeksizin, eserin
kullanildig1 her yerde belirtilmelidir™. Ad belirtme hakki, eser sahibi tarafindan
bizzat kullanilabilecegi gibi, eser sahibinin rizasi ¢ercevesinde, mali haklar1 devralan
kisiler gibi bagka kisilerce de kullanilabilir ve bu haklarin ya da haklar1 kullanma
yetkisinin bagkalarina devredilmis olmasi, eserin kullanildigi her yerde sahibinin
adin1 belirtme zorunlulugunu ortadan kaldirmaz®*®. Eser iizerinde yayma ve ¢ogaltma
gibi mali bir hakta tasarruf edilmis olsa dahi, cogaltma ya da yayma hakki sahibi, eser

sahibinin rizasi olmaksizin adinda bir degisiklik yapamaz®™’. Ayrica ad belirtme

2 OZTRAK, 5.47 ; ARSLANLI, 5.74 ; EREL, 5.99
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hakki, eserin umuma arzindan 6nce de mevcuttur ve eser sahibi, eseri yaymlanmadan
6nce de bu hakkin ihlaline miidahale edebilir®®®.

FSEK 32. ve 40. maddeler hari¢c olmak kaydiyla, “Korumanin Kanuni
Sinirlar1” baghigr altinda inceleyecegimiz, eserin kullanilmasina dair yasal serbesti
tanmnan hallerde dahi, eser sahibinin adi lizerindeki haklar1 devam etmektedir. Zira
serbesti, sadece eser sahibinin mali haklari agisindan tamnmaktadir™. Goriildiigi
tizere adin belirtilmesi hakki, eser sahibine bir hakkin taninmasi yaninda, diger
manevi haklarda oldugu gibi, eserin ti¢lincii kisilerce kullanilmasi halinde {igiincii
kisilerin sorumluluguna da yol agmaktadir. Eser iizerindeki mali veya manevi
haklarin, eser sahibi ya da yetkilendirdigi kisilerin rizasi haricinde kullanilmasi caiz
olmamakla beraber; bu haklar riza ¢ergcevesinde veya riza disinda kullanan kisilerin,
eser sahibinin admi gizlemeleri ya da intihal yaratarak eseri kendi adlariyla yahut
baskasinin adiyla tanitmalar1 da, eser sahibinin FSEK 15. md.deki haklarini ihlaldir.

Eser sahibinin eseri iizerinde adinin belirtilmesi; bilim ve edebiyat
eserlerinde adin cogaltilmig niishalarda basilmasi, miizik eserlerinde dinleyiciye
duyurulmasi1 veya bunlarin kaydedilip ¢ogaltildigi niishalarin kapagma basilmasi,
sahne eserlerinde program ya da brosiir gibi vasitalarla izleyiciye sunulmasi, giizel
sanat eserlerinde bunlarin goriiniir bir yerine imza konulmasi gibi; her eser tiirii i¢in o
tiire has ifade vasitasiyla olur™”. isleyen, islemenin ash ve niishalari {izerinde asil eser
sahibinin ismini, kararlagtirilan veya adet olan sekilde zikretmek ve meydana gelen
eserin bir isleme oldugunu, islemenin nev’ini de belirtmek suretiyle agiklamak

zorundadir®"

. Nitekim 15. maddede, giizel sanat eserlerinden ¢ogaltma ile elde edilen
kopyalarla, bir islenmenin ashi veya ¢ogaltilmig niishalari {izerinde asil eser sahibinin
ad veya alametinin, kararlagtirilan veya adet olan sekilde belirtilmesi ve viicuda
getirilen eserin bir kopya veya islenme oldugunun acgikg¢a gosterilmesi de sart
kosulmustur. Ancak madde hiikmii uyarinca, eser niteligindeki mimari yapilarda,

eserin goriilen bir yerine eser sahibinin uygun gorecegi malzeme ile silinmeyecek

%8 TEKINALP, 5.158

> OZTRAK, 5.50-52 ; HIRSCH, 5.139

20 EREL, 5.141 ; ayrica bkz. HIRSCH, s.138

! HIRCH, s.138 ; ARSLANLLI, s.83 ; Anonim tiirkiilerin derleyenleri ve kaynak kisileri hakkinda
FSEK 15. md. diizenlemesiyle benzer bir diizenleme yapilmasi gerektigi goriisii i¢in bkz. Ugur
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bigimde eser sahibinin adimnin yazilmasi, sadece eser sahibinin bu hususta yazili
isteminin bulunmasi halinde zorunludur.

FSEK 19. md. c¢ercevesinde eser sahibi, eserin kendi adi ile ya da adsiz
olarak umuma arz tarzini tesbit etmemis yahut bu hususu her hangi bir kimseye
birakmamigsa bu salahiyetlerin 6liimiinden sonra kullanilmasi, vasiyeti tenfiz
memuruna; bu tayin edilmemisse sirasiyla sag kalan esi ile ¢cocuklarina ve mansup
mirasc¢ilarina, ana-babasina, kardeslerine aittir. Bu kisiler ya da bu kisilerin haklarini
kullanmamalar1 halinde, eser sahibinden veya halefinden mali bir hak iktisap eden
kimseler; koruma siiresi boyunca herhangi bir kimsenin eserin sahibi oldugunu iddia
etmesi halinde, hakiki eser sahibinin tesbitini mahkemeden isteyebilecekleri gibi,
sayilan salahiyetli kimselerden hicbirinin bulunmamasi veya bulunup da
salahiyetlerini kullanmamalar1 yahut koruma siiresinin dolmus olmas1 halinde, eser
memleketin kiiltlirli bakimindan 6nemli goriildiigli takdirde, Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi bu tesbiti mahkemeden isteme hakkina sahiptir.

FSEK, adin belirtilmesi hakkina, 32/1.-2. ve 40. maddeleri ile istisnalar
tanimistir. 32/1.,2. madde ¢ergevesinde; Biiylik Millet Meclisinde ve diger resmi
meclis ve kongrelerde, mahkemelerde, umumi toplantilarda sOylenen s6z ve
nutuklarin, haber ve malumat verme maksadiyla ¢ogaltilmasi, umumi mahallerde
okunmasi veya radyo vasitasiyla ve baska suretle yayimmi serbesttir. Hadisenin
mahiyeti ve vaziyetin icab1 gerektirmedigi hallerde s6z ve nutuk sahiplerinin adi
zikredilmeyebilir. 40. madde ¢ergevesinde de; umumi yollar, caddeler ve meydanlara,
temelli kalmak {izere konulan giizel sanat eserlerini ve mimarlik eserlerinde yalniz dis
sekli; resim, grafik, fotograf ve saire ile g¢ogaltma, yayma, umumi mahallerde
projeksiyonla gdsterme, radyo ve benzeri vasitalarla yayimlama; umumi mahallerde
teshir edilen veya agik artirmaya konulan bir eseri sergi veya artirmayi tertip eden
kimseler tarafindan bu maksatlarla ¢ikarilacak katalog, kilavuz veya bunlara benzer
matbualar vasitasiyla cogaltma ve yayma hallerinde, aksine yerlesmis adet yoksa, eser

sahibinin adinin zikrinden vazgecilebilir.
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iii-  ESERDE DEGISIKLIK YAPILMASINI MEN ETME HAKKI

FSEK 16. md., “eser sahibinin izni olmadik¢a eserde veyahut eser sahibinin
adinda kisaltmalar, ekleme ve baska degistirmeler yapilamaz” hiikmiiyle, hem eser
tizerinde hem de eser sahibinin ger¢ek ya da eseri umuma arz ederken kullandigi
miistear adi1 lizerinde degisiklik yapma hakkinin miinhasiran eser sahibine tanimistir.
Bu ¢ercevede eser sahibi disindaki {igiincii kisilerin, eser sahibinin adinda ya da eser
iizerinde herhangi bir degisiklik yapma hakki bulunmamaktadir. Eserin cisimlestigi
maddenin sahibi dahi eseri bozamaz ve imha edemez (md.17/2).

Diger yandan kanunun veya eser sahibinin miisaadesiyle bir eseri isleyen,
umuma arz eden, ¢ogaltan, yayimlayan, temsil eden veya bagka bir suretle yayan
kimse; igsleme, ¢ogaltma, temsil veya yayim teknigi icab1 zaruri goriilen degistirmeleri
eser sahibinin hususi bir izni olmaksizin da yapabilir (md.16/2). Ancak cevaz verilen
bu hal, temsil ya da ¢ogaltma islemi bahanesiyle her tiirlii degisikligi degil, s6z
konusu islemin usulii ve teknigi cergevesinde mutat kabul edilebilecek zorunlu

degisiklikleri kapsar™”

. Bu gibi degisikliklerde degisikligi yapabilecegi belirtilen
kisilerin takdir yetkisi mutlak degildir ve eser sahibi bu gibi mali haklar1 devrederken,
s6z konusu yetkileri de smirlandirabilir®’. Bunun yaninda, eser sahibi, bu tiir bir
degisiklige kayitsiz sartsiz izin vermis olsa dahi, seref ve itibarini zedeleyen ya da
eserin mahiyetini ve hususiyetini bozan degisiklikleri ~men hakkini elinde
tutmaktadir. Eser sahibinin bu nevi degisiklikleri men etme yetkisinden vazge¢mesi
hiikiimstizdiir (md.16/3).

Eserde tiglincii kigiler tarafindan yapilan degisikligin olumlu ya da olumsuz
olmast 6nem tasimamakta, asil eserdeki bir hatanin ya da cirkin bir unsurun
diizeltilmesi yetkisi de, degisiklik yapma hakki ¢ercevesinde sadece eser sahibine ait
bulunmaktadir. Nitekim eserde her tiirlii degisikligi takdir yetkisi, sadece eser
sahibine aittir. Miilkiyet hakki eser iizerindeki hakkin Oniine gegemeyecegi igin,
eserin maliki de eser iizerinde olumlu ya da olumsuz bir degisiklik yapamaz*.

Zaruri goriilen degisikliler disindaki degisiklere izin verme hakki sadece eser

sahibine ait olup, bu hakkin mirasla ya da devirle intikali miimkiin degildir. Ancak,

P2 HIRSCH, s.143
23 ARSLANLL, s.85
24 TEKINALP, s.161
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eser sahibinin bu tiir bir degisiklik karsisinda uzun siire sessiz kalarak degisiklige
zimnen izin verdiginin kabul edilebilecegi hallerde, daha sonra ayni hususu dava
konusu yapmasimn hakkin kotiiye kullanilmasi olacagi kabul edilmektedir™”.
Nitekim Arslanli da, eserde, eserin veya sahibinin adinda ekleme, kisaltma veya
baska degisiklikler yapilmasina eser sahibinin sarahaten izin verebilecegi gibi zimnen
izin verebilecegini de ifade etmektedir®*®.

Mimari eserlerin sahiplerinin, eser iizerinde degisiklik yapilmasi hususundaki
inhisari haklari, diger eserlerdekine nispeten daha sinirlidir. Zira estetik niteligi haiz
mimari eserler, sanat eseri olmanin yani sira fonksiyonel nitelikleri bulunan yapilardir
ve eser sahibinin FSEK’ndan dogan haklar1 yaninda bina malikinin 6zel hukuktan
dogan haklar1 ile kamu hukukundan dogan imar nizamina dair tahditler de mevcuttur
ve bu sebeple; mimarin, yapinin yeni ihtiyaglara gore tadil edilmesi ya da yikilarak
ortadan kaldirilmas1 zorunlulugu bulunan hallerde, bu hususlarda degisiklik
yapilabilecegine dair, daha proje asamasinda yapi malikine yetki vermis sayildigi
kabul edilmektedir™’.

FSEK 19. md. uyarinca, eser sahibi kayitsiz sartsiz izin verse dahi, eser
sahibinin seref ve itibarina zarar veren veya eserdeki hususiyeti bozan degisiklikleri
men etme yetkisinin, eser sahibinin dliimiinden sonra koruma siiresince, vasiyeti
tenfiz memuru; bu tayin edilmemigse sirasiyla sag kalan esi ile cocuklar1 ve mansup
mirascilari, ana - babasi, kardesleri tarafindan kullanilabilecegini hilkkme baglamistir.
Bu kisiler ya da bu kisilerin haklarin1 kullanmamalar1 halinde, eser sahibinden veya
halefinden mali bir hak iktisap eden kimseler bu yetkiyi kullanabilirler. Sayilan
salahiyetli kimselerden higbirinin bulunmamasi veya bulunup da salahiyetlerini
kullanmamalar1 yahut koruma siiresinin dolmus olmasi halinde, eser memleketin
kiiltiirti bakimindan 6nemli goriildiigii takdirde, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi da bu
yetkiye sahiptir (md.19). Ancak bu hiikkiim, 16. md.’nin 3. fikrasina atifta
bulunmakla, eser sahibinin seref ve itibarimi diisiirecek ya da eserin mahiyetini
bozacak degisikliklerdeki men yetkisine atifta bulunmaktadir. Dolayisiyla, diger

izinsiz degisiklikler karsisinda, 19. md.de sayilan kimselerin miidahale hakk1

% EREL, s.146 ; eserdeki degisikliklere uzun siire sessiz kalmanin zimni izin oldugu ve sonradan
acilan davanin hakkin kétiiye kullanilmasi sayilacagi hususunda ayrica bkz. TEKINALP, s.162

2% ARSLANLI, 5.84 ; OZTRAK, s.51

T EREL, 5.148 v.d.; benzer goriis i¢in bkz. TEKINALP, 5.162
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bulunmadig1 anlami ¢ikmaktadir. Madde metni, tamamen izin dis1 bu tiir tecaviizlere
karsi, eser sahibinin dliimiinden sonra da sayilan kimselere miidahale hakk: taninacak

sekilde degistirilmelidir.

iv- ESER SAHIBININ ZILYET VE MALIKE KARSI HAKLARI

Fikir ve sanat eserlerinin tezahiir ettigi madde veya maddeler, maddi mal
niteliginde olup, bunlar iizerindeki haklarla eser sahipliginden dogan gayri maddi
haklar birbirinden ayridirlar®®®. Eserin cisimlendigi maddi mal, her tiirlii hukuki
isleme serbestge konu olabilir ve bu cisim iizerinde baska sahislar lehine haklar tesis
edilmesi, eser sahibinin fikri haklarini kural olarak etkilemez. Ornegin bir ressamin
veya heykeltiragin sattig1 resim ya da heykel {izerinde, biitlin manevi haklari ile bazi
mali haklar1t mevcudiyetini korur. Nitekim FSEK 57/1. md. hiikmiiyle belirtildigi gibi,
asil veya cogaltilmis niishalar {izerindeki miilkiyet hakkinin devri, aksi
kararlastirilmis olmadikga fikri haklarin devrini etkilemez. Eserin cisimlendigi maddi
mala, mal iizerinde elde ettigi bir hak sebebiyle zilyed olan sahis, bu maddi malda
cisimlenen eser lizerindeki fikri haklarin kullanilmasi hususunda eser sahibine izin
vermek zorundadir®™’.

FSEK 17. md. hiikkmii ¢ergevesinde eser sahibi, gerekli durumlarda, aslin
maliki ve zilyedinden, koruma sartlarini yerine getirmek kaydiyla; yagh ve suluboya
tablolar, her tiirlii resimler, desenler, pasteller, graviirler, giizel yazilar ve tezhipler,
kazima, oyma, kakma veya benzeri usullerle maden, tas, agac veya diger maddelerle
cizilen veya tespit edilen eserler, kaligrafiler, serigrafiler, heykeller, kabartmalar ve
oymalar, gibi asillar1 tek olan eserlerin asillari ile dil ve yazi ile ifade edilen eserler ve
musiki eserlerinin sahiplerinin el yazisiyla yazilmig asillarindan, gegici bir siire igin
yararlanmay1 talep etme hakkina sahiptir.

Doktrinde “eserin aslmma ulagsma hakki1” olarak adlandirilan bu hakla eser
sahibi, gecici bir siire i¢in eserine kavusmakta ve eserini bir kitaba veya kataloga
koymak ya da Ozel bir amacla sergilemek imkanini elde etmektedir. Ancak eser

sahibi, malik olan kimseyi, eserin kendisine satilmasina zorlayamazmo,

28 OZTRAK, s.35 v.d.
29 EREL, 5.153
30 TEKINALP, 5.162-163
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Maddenin 3. fikrasinda ayrica, eserin tek ve 0zgiin olmasi durumunda eser
sahibinin, kendisine ait tiim donemleri kapsayan ¢alisma ve sergilerde kullanmak
amaciyla, koruma sartlarin1 yerine getirerek iade etmek iizere, eseri isteyebilecegi
hiikme baglanmistir. Tekinalp, 3. fikrada ayrica diizenlenen bu hakkin, maddenin 1.
fikrasinda sayilan eser tiirleri ile sinirli olmadigi, yani tek ve 6zgiin olmak kaydi ile
her tiirdeki eser i¢in gegerli oldugu; ayrica 1. fikrada taninan yararlanma hakkinin
ticari amacla da kullanilabilecegi halde, 3. fikradaki kullanma hakkinin ticari amagla
kullanilamayacag: goriisiindedir™®".

Eserden faydalandirma yiikiimliiliigii, miilkiyet, ayni veya sahsi hak
sahipligi veya yeddi eminlik gibi herhangi bir surette eseri zilyedliginde bulunduran
kisidedir ve zilyedin bu borcu, zilyedlige yani esyaya bagh borg hiikmiindedir’®.

FSEK 17. madde, eser sahibine eserden yararlanma ve gerektiginde eserin
kendisine tevdiini isteyebilme hakkini tanimak yaninda, eser aslinin malikine, eser
sahibi ile yapmis oldugu soézlesme sartlarina gore eser iizerinde tasarruf ederken eseri
bozmama, yok etmeme ve eser sahibinin haklarina zarar vermeme miikellefiyeti de
yiiklemektedir. Ancak “eser sahibinin eserde degisiklik yapilmasini men etme hakki”

bahsinde deginildigi {izere, mimari eserlerin tadilinde veya yikiminda imha ve tahrip

etmeme miikellefiyetine istisna taninabilecegi kabul edilmektedir.

2- ESER SAHIBININ MALI HAKLARI

Eser sahibinin, manevi haklar1 yaninda eserini iktisaden degerlendirmesi,
eserden bizzat yararlanmasi ya da edim mukabili {gclincli kisilere eserini
kullandirmasi da miimkiindiir. Bu yetkinin kapsadigi haklar, eser iizerindeki mali
haklardir’®. Eser itizerindeki manevi haklar gibi mali haklarin da miinhasiran eser
sahibine ait olmalar1 sebebiyle, eserin iktisaden degerlendirilmesine, herhangi bir

tasarrufa konu edilebilmelerine karar verme ve bu haklar1 kullanma imkani da

' TEKINALP, 5.163-164

392 EREL, s.155 ; “Esyaya bagl borglar, bir kimseyi bir mala malik oldugu i¢in yiikiimliiliik altma
sokan borglardir. Bu borglar, bir s6zlesmenin ancak taraflarint borg altina sokacagi prensibine istisna
teskil etmekte ve bir kimse borglanma yolunda bir irade beyaninda bulunmadig1 halde sirf bir malin
maliki oldugu igin bir borgla yiikiimlii olmaktadir.” (OGUZMAN-SELICI-OKTAY OZDEMIR, s.17) ;
ayrica esyaya bagl borglar hususunda bkz. M.Kemal OGUZMAN, Esyaya Bagl Haklar ve Borglar,
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Y.1966, C.31, S.1-4,5.209 v.d.

* OZTRAK, .36
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dogrudan eser sahibine ya da onun rizasi ¢ergevesinde yetkilenmis kisilere aittir. Bu
noktada hak sahiplerinin, kendilerine tanman mali yetkilerin {igiincii kisilerce
kullanilmasini engelleme yetkisi de ortaya ¢ikar.

Eser sahibinin mali haklari olarak tanimlanan, eserin iktisaden
degerlendirilmesine imkan saglayan haklar, FSEK’nun 21. ila 25. maddelerinde
sayllmistir. “Heniiz alenilesmemis bir eserden her ne sekil ve tarzda olursa olsun
faydalanma hakki miinhasiran eser sahibine aittir. Alenilesmis bir eserden eser
sahibine miinhasiran tanman faydalanma hakki, FSEK’nda mali hak olarak
gosterilenlerden ibarettir’(FSEK md. 20). Bu ¢ergevede, eser sahibinin eserinden
faydalanma imkanlari, kanunda belirtilenlerle siirlidir. FSEK’da taninmayan bir
mali hak tesis edilemez ve FSEK cergevesinde korunmaz. Kanunun mali haklari
sinirli say1 prensibine baglamasi, doktrinde; gelisen teknigin, eserden farkli
faydalanma imkanlarini ortaya g¢ikarmasi ihtimali bulunmasi ve bdyle durumlarda
eser sahibinin, haklarim1 korumakta acze diisecegi’™, gerekgesiyle hakli olarak
elestirilmektedir.

Fikir ve sanat eserlerinden iktisaden yararlanmay1 saglayan imkanlar, yani
eser iizerindeki mali haklar, isleme hakki (md.21), ¢ogaltma hakki (md.22), yayma
hakki (md.23), temsil hakki (md.24), umuma iletim hakkidir (md.25). FSEK’nun 45.
maddesinde diizenlenen pay ve takip hakki da, mali haklar arasinda miitalaa
edilmektedir. Yukarida da belirtildigi iizere mali haklar, ayn1 zamanda ii¢lincii
kisilerin bu haklari kullanmalarim engelleme yetkisini de beraberinde getirir. Ugiincii
kisiler, eser sahibinin izni olmadan, bir eseri isleyemez, ¢cogaltamaz, yayimlayamaz,
temsil edemez ve umuma iletemez. Bununla beraber, pay ve takip hakki, eser
sahibine bir men yetkisi tanimamakta, ii¢lincii kisinin miilkiyetinde bulunan bir eserin
her el degistirmesinde eser sahibine bir alacak hakki tanimaktadir.

Eserden iktisaden faydalanilmasi halinde, eser sahibi ile {ligiinci kisiler
arasinda; mali haklarin kismen veya tamamen devri, kiralanmasi, kamuya 06diing
verilmesi, lisans taninmasi gibi iligkiler dogar ve eser sahipligi konumu eser sahibinde
kalmak kaydi ile mali haklar hacze, rehne, hapis hakkia konu olabilir’®”. FSEK’nun

20. maddesi, mali haklarin birbirine bagli olmadigini, bunlardan birinin tasarrufu ve

3% AYITER, s.125 ; EREL, 5.157-158 ; TEKINALP, 5.169-170
395 TEKINALP, 5.169-170
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kullanilmasinin, ti¢lincii kisiye devredilmesinin, digerine tesir etmeyecegini de hilkkme
baglamistir. Ornegin gogaltma, yayma, temsil haklari, bagimsiz haklardir ve bunlarm
biri lizerindeki herhangi bir tasarruf, digerine sirayet etmeyecektir. Diger bir deyisle,
cogaltma hakkinin devredilmis olmasi, isleme, yayma, temsil veya umuma iletim
haklarmin da devredildigi anlamina gelmez’®, ya da yayma hakkinin devri, isleme
veya temsil hakkinin da devredildigini gostermez’”’. Ancak, yayma hakkini devralan
kimsenin bunu kullanmak i¢in eseri ¢ogaltmak zorunda olmasi gibi, devredilen bazi
mali haklarin kullanilabilmesi i¢in, kullanilmasi zaruri bulunan diger bir mali hakkin
da miisaade kapsaminda oldugu kabul edilmektedir’®.

Mali haklar1 devralan kisi, bu haklar1 ancak devraldigi nispet, say1, mahiyet ve
siire ile smirli olmak kaydiyla kullanabilir. Ornegin eseri, eser sahibinin verdigi
izinden daha fazla sayida ¢ogaltan, ya da kendisine taninan siireden sonra da yayan
veya eserin bir kismi lizerinde hak taninmis oldugu halde biitliniinden istifade eden
kimsenin fiili, hukuka aykiridir.

Eser iizerindeki mali haklar, miras yoluyla intikal etmeleri ve ivazl ya da
ivazsiz olarak tclincii kisilere devredilebilmeleri agisindan maddi mallar tizerindeki
milkiyet hakkiyla benzer yonler tasimakla beraber; siireli olmalar1 ve eser sahibinin
bu haklar1 devretmesinden sonra dahi eser iizerinde bazi haklar ve tasarruf yetkilerini
haiz olmastyla, klasik miilkiyet kavramindan ayrilirlar’®. Eser iizerindeki mali
haklarin devri, maddi mal tlizerindeki haklarin devrinden ciddi farkliliklar arz eder.
Nitekim bu devir, devralana eser lizerinde miilkiyet hakki tanimaz, sadece eserin

iktisaden degerlendirilmesini saglayan bir takim yetkiler bahseder.

i- ISLEME HAKKI
Eser {izerindeki biitiin haklar gibi, FSEK 6. madde kapsaminda eseri

“isleme hakki” da miinhasiran eser sahibine aittir. Bu ¢er¢evede, bir eseri sadece o

% ARSLANLI, 5.93

7 OZTRAK, .55

3% EREL, s.158 ; isleme hususunun serbest oldugu haller disinda isleme eser sahibi, kendisine bu
sifatla tanman mali haklari, asil eser sahibinin miisaade ettigi nispette kullanabilir. Isleme sahibinin
igsleme tizerindeki mali haklari kullanabilmesi, asil eser sahibinin muvafakatine bagli olmakla beraber
doktrinde, isleme hakkinin devrinin, ayni zamanda islemenin yayimlanmasi hakkini da igerdigi, aksi
takdirde isleme hakkinin devrinin bir anlam tagimayacagi kabul edilmektedir. (TEKINALP, s.172.
Ayni goriis icin bkz. EREL, 5.158)

* OZTRAK, 5.36-37
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eserin sahibi isleyebilecek ya da ficlincii bir kisinin eseri islemesi, ancak eser
sahibinin muvafakati ile miimkiin olacaktir.

Uciincii kisinin eseri islemesi, isleme hakkinin usuliince eser sahibinden
devralinmas: ile mimkiindiir ve bu devir bedelli veya bedelsiz ger¢eklesebilir.
Isleme hakkinin iigiincii kisilere devri, FSEK 52.md. uyarinca yazili sekilde
yapilmadikca muteber degildir. Doktrin, isleme hakkinin devrini igeren
sOzlesmelerde, devrin hangi isleme eylemini kapsadiginin belirtilmesi gerektigini,
aksi takdirde her tiirlii islemenin devredilmis olacagi yoniindeki anlasmalarin, gecerli
bir hak devri arz etmeyecegini kabul etmektedir’'®. Ayrica, isleme hakkini devralan
kimse, kendisine hangi tiir isleme yetkisi taninmissa, eseri ancak bu tiirde isleyebilir.
Kararlastirilan igleme tiirii disinda bagka bir isleme gerceklestirilemez.

Doktrinde, eser sahibinin islemeye dair muvafakatinin, isleme eserin iktisaden
degerlendirilmesini, mesela ¢evirinin yayimlanmasina dair muvafakati de barindirdigi
kabul edilmektedir. Nitekim aksi takdirde isleme hakkinin devrinin tek basina higbir
anlami olmayacaktir. Agikca belirtilmese dahi, isleme hakkinin devriyle birlikte
devralinmis oldugu kabul edilen haklar, islemeden ekonomik olarak fayda
saglanmas1 icin zaruri olan, isleme hakkinin devrinde amaca en yakin olan mali
haklardir®'!. Kargit goriis ise, orijinal eser sahibi tarafindan isleme hususunda verilen
iznin, isleme iizerindeki mali haklar1 isleyene saglamayacagi; Ornegin isleyenin,
yaptig1 terciimeyi eser sahibinden izinsiz yayimlayamayacagi yoniindedir’'%.

Isleme hakkini devralarak isleme bir eser meydana getiren kisi, isleme eserin
tekrar islenmesi hususunda asil eser sahibinden izin almak zorundadir. Asil eser
sahibinin muvafakati olmadan, isleme eseri tekrar isleyemeyecegi gibi, bu hususta
tiglincii bir sahsa da hak tamyamazm. Nitekim FSEK 20/4. md. ile islenme sahibi,
isleme lizerindeki mali haklarin1 eser sahibinin miisaadesi ¢ercevesinde
kullanabilecegi hiikkme baglanmistir ve FSEK 49. madde uyarinca, isleme hakkini
devren iktisap eden kimse, ancak (asil) eser sahibi veya mirasgilarinin yazil
muvafakatiyle bu hakki veya kullanma ruhsatin1 bagka birine devredebilir. Bununla

beraber, isleme eserin tekrar islenmesi asil eser sahibinin muvafakatine bagli olsa da;

319 TEKINALP, s.172 ; EREL, 5.159

3 OZTRAK, 5.56 ; EREL, 5.160 ; ARSLANLI, 5.95-96 ; TEKINALP, 5.172
312 OZTAN, islenme Eserler, s.231

313 ARSLANLI, 5.96 ; EREL, s. 160
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isleme eser sahibinin rizas1 olmaksizin, asil eser sahibi de dahil iigiincii bir kisinin
islemeyi tekrar isleyemeyecegi kabul edilmelidir.

Her isleme, asil eserde yapilan degisikliklerle viicuda getirildiginden, eserin
islenmesi ayn1 zamanda FSEK 16. md. de tanman eser iizerinde degisiklik
yapilmasina dair manevi hakkin kullanilmasin1i da beraberinde getirmektedir. Bu
cergevede isleme hakki gecerli bir sozlesme ile iiclincli kisiye devredilmisse dahi,
FSEK md. 16 uyarinca, eser sahibinin itibarini zedeleyen ve eserin 6zelliklerini bozan
her tiirlii degisikligi men etme hakki mevcudiyetini korumaktadir®'*.

Isleme hakkimn {iciincii kisilerce kullanilmasina dair kisitlamalarm, yapilan
isleme iktisadi olarak degerlendirilecekse baglayici oldugu ileri siiriilmiistiir. Umuma
arz edilmeden sadece isleyenin kisisel ¢evresinde kalacak islemeler icin asil eser
sahibinin iznine gerek olmadigi, bir eserin ekonomik faydalanma amaci tasinmadan
sahsen kullanmak icin islenmesinin serbest oldugu kabul edilmektedir’"®. Ancak,
sadece isleyenin kisisel alan1 i¢inde kalacak islemeler i¢in eser sahibinin iznine gerek
bulunmadig: kabul edilebilirse de, kanaatimizce islemenin eser sahibinin haklarini
ihlal etmesi i¢in umuma arz edilmesi yeterlidir. islemenin umuma arzinda, ekonomik
faydalanma amac1 tasty1p tasimamasinin énemi yoktur.

FSEK, alenilesmis bir eseri isleme hakkinin, belirli durumlarda ve belirli
isleme tiirleri ile smirli olmak {izere, iiglincii kisilerce kullanilabilecegini kabul
etmistir. Ornegin, FSEK 31. md. gergevesinde resmen yayimlanan veya ilan olunan
kanun, tiiziik, yonetmelik, teblig, genelge ve kazai kararlarin ¢cogaltilmasi, yayilmasi,
islenmesi veya her hangi bir suretle bunlardan faydalanilmasi miimkiindiir. Ya da,
34. md. cercevesinde hak sahibinin mesru menfaatlerine hakli bir sebep olmadan
zarar vermemek veya eserden normal yararlanma ile c¢elismemek kaydiyla;
yayimlanmig musiki, ilim ve edebiyat eserlerinden ve alenilesmis gilizel sanat
eserlerinden, maksadin hakli gosterecegi bir nispet dahilinde iktibaslar yapilmak
suretiyle, hal ve vaziyetinden egitim ve Ogretim gayesine tahsis edildigi anlagilan

secme ve toplama eserler viicuda getirmek serbesttir.

" TEKINALP, 5.172-173 i
315 EREL, 5.159 ; TEKINALP, s.172 ; Mustafa ATES, Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarin
Kapsami ve Sinirlandirilmasi, Seckin Yayincilik, Ankara-2003, s.164
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ji- COGALTMA HAKKI

Bir eserin aslin1 veya kopyalarini, herhangi bir sekil veya yontemle,
tamamen veya kismen, dogrudan veya dolayli, gecici veya siirekli olarak ¢ogaltma
hakk1, miinhasiran eser sahibine aittir. Eserin niishalar halinde kopyalanmasi yaninda,
eserin isaret, ses ve goriinti nakil ve tekrarina yarayan, bilinen ya da ileride
gelistirilecek olan her tiirlii araca kayit edilmesi veya her tiirlii ses ve miizik kayitlari
gibi, esere tekrar ulagsmay1 miimkiin kilacak sekilde tesbit edilmesi de ¢ogaltma hakk1
kapsamindadir. (FSEK md.22)

Eserin tek bir niisha olarak kopyalanmasi dahi, eserin ¢ogaltilmasidir®'®.
Eseri tesbit eden bir vasita ile, eserden istifadeyi miimkiin kilacak ve eserin mevcut
sekliyle tekrarlanmasini saglayacak sekilde kaydetmek; eseri el yazisiyla kopyalamak
ya da basmak; bir toplantidaki nutuk ya da bir konserdeki besteyi yazi, bant veya sair
bicimde tesbit etmek’'’; eseri ana veya yan bilgisayara gecirmek; bir eserdeki figiiriin
animasyon yoluyla TV kanalina aktarilmasi dahil eseri depolamak ve géndermek; bir
fotograf eserini kitap kapagina, bir haritay1 davetiyeye, bir motifi brosiire, bir siiri
ilanlara, bir sarki giiftesini reklamlara koymak; bir sanat eserinin fotografini ¢ekip
tebrik karti olarak yollamak; bir tabloyu takvime basmak’'®, miizik eserini Mp3
formatia getirmek®"”; ¢ogaltma kapsamindadir. Kisacasi ¢ogaltma, bir eserin aslina
ihtiya¢ duymadan, eserden ayni derecede yararlanmay: saglayan, herhangi bir sabit
vasitada tecessiim etmis bir niisha elde edilmesidir'®™. Avrupa Yazilim
Yonergesi’nin®*' 4.a maddesi uyarinca, bilgisayar programlarinda programin ikinci
bir kopyasinin ¢ikarilmasi yaninda, programin yiiklenmesi, goriintiilenmesi,
calistirtlmasi,  iletilmesi ve depolanmasit islemleri de ¢ogaltma kapsaminda

322

sayllmig™ FSEK 22/3. md. ile yonergeye uyum saglanmistir.

31 ARSLANLLI, s.97 ; AYITER, s.128 ; OZTRAK, s.57 ; EREL, s. 163

' EREL, 5.162-164

'8 TEKINALP, 5.173

319 Abuzer KENDIGELEN- Savas BOZBEL, Telif Haklar1 Agisindan internette Veri Paylasimi (Peer-
to-Peer, File Sharing) Internet ve Hukuk , Der.Yesim Atamer, Bilgi Universitesi Yaymnlari, Istanbul-
2004, s. 511 v.d.

2 BELGESAY, 5.62 ; ARSLANLL, 5.97 ; OZTRAK; 5.56-57

211991 Avrupa Yazilim Yonergesi igin bkz. CECEN, 5.572 v.d.

2 Bkz. Arslan KAYA, Bilgisayar Programlarinin Sahsen Kullanmaya Mahsus Olarak Cogaltiimasi
Miimkiin miidiir?, Prof. Dr. Kemal Oguzman’in Anisina Armagan, Beta Yayinlari, istanbul-2000,
$.439 ; Yargitay 11. HD, 15.01.2001 tarihli ve 1804/4344 sayili, yayinlanmamis kararinda, bilgisayar
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Bir eserin web sayfasina yerlestirilmesinin umuma iletim hakki yaninda
¢ogaltma hakkini da kapsadigi kabul edilmekte’® ayrica internette yer alan eserin
internet kullanicis1 tarafindan kopyalanarak bilgisayara ya da CD gibi materyallere
kaydedilmesi’**, veya baska bir web sitesine yiiklenmesi de’* ¢ogaltma
sayllmaktadir.

Doktrinde, giizel sanat eserlerinin aslinin model alinarak, ayn1 yontemle yeni
bir eser meydana getirilmesinin ¢ogaltma olmadigi, zira ¢ogaltmanin, eserin taklit
edilmesiyle degil, kopyalanmasi suretiyle gergeklesebilecegi goriisiinde olan
miellifler bulunmaktadir. Bu goriise gore, eser sahibinin izni olmadan eserin taklidi
ile yeni bir eser meydana getirilmesi, 0rnegin bir tablonun ayni1 yontemle baskasi
tarafindan yapilmasi halinde orijinal bir giizel sanat eseri’® ya da bir isleme
eserden’”’ bahsedilecektir. Bir giizel sanat eserinden fotograf ya da resim
almmasimin, eser {iizerindeki hangi hakkin kullanilmasi oldugu hususu ise
tartismalidir. Bazi miiellifler, bu tiir kopyalarin ¢ogaltma degil, isleme eser meydana
getirme oldugunu kabul ederken’”®, bizim de katildigimiz karsit goriis bunun
cogaltma kapsaminda oldugu®’ dogrultusundadir.

Eser iizerindeki diger haklar gibi ¢ogaltma hakki da bizzat eser sahibi
tarafindan ya da eser sahibinin bu hakki kullanma yetkisi tanidig: kisiler tarafindan
kullanilabilir. Cogaltma hakkinin devri, her mali hakkin devri gibi, FSEK 52. md.
cercevesinde yazil sekil sartina baglhdir.

Isleme hakki bahsinde de degindigimiz gibi, isleme hakkimin devredildigi
durumlarda ¢ogaltma hakkinin da devredildigi kabul edilmektedir. Ayn1 sekilde, eseri
yayma hakk1 devredilmis ve bu hakkin kullanilmasi i¢in eserin ¢ogaltilmasi zaruri ise,

acikca belirtilmemis olsa dahi ¢ogaltma hakkinin da devredilmis sayilacagi kabul

veri tabaninin lisanssiz olarak kullanilmasi eyleminin FSEK md.22/3 uyarinca, programin baska
bilgisayara yiliklenmesi depolanmasi oldugunu ve bunun ¢ogaltma hakkinin ihlalini olusturdugunu
kabul etmistir (Bkz. TEKINALP, s.173-174)

33 MEMIS, 5.128-129 ; doktrinde, eserin iiciincii kisi tarafindan izinsiz internete yiiklenmesinin
“yayma” hakkinin ihlali olduguna dair bkz. Sebnem AKIiPEK- Esra DARDAGAN, Sanal Ortamda
Telif Haklari, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, C.21, S.1, Haziran, 2001- Ankara, s.59

32 MEMIS, s.129

**% AKIPEK-DARDAGAN, .57

326 BELGESAY, 5.26 ; OZTRAK, 5.24-25

32T EREL, 5.164

2% AYITER, 5.131 ; EREL, 5.166

32 OZTRAK, s.56 ; TEKINALP, s.173 ; ARSLANLI, 5.98
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edilmektedir’®’. Bununla beraber, cogaltma hakkinin kullanilmast i¢in eserin kamuya
sunulmasi, yayimmlanmasi veya temsil edilmesi gerekmediginden, sadece ¢ogaltma
hakkinin devredilmis olmasi, diger haklarin da devredildigini géstermez331.

FSEK 22/2. md. “.mimarlik eserlerine ait plan, proje ve krokilerin
uygulanmasi da ¢ogaltma sayilir. Ayni kural, kabartma ve delikli kaliplar hakkinda da
gecerlidir.” hiikkmiinii icermektedir. Bu ¢ergevede, bir plan veya projenin mevcut hali
ile kopyalanmasi, ¢ogaltilmasi1 olacagi gibi, projenin yap1 olarak insa edilmesi de,
eserin ¢ogaltilmasidir. Mimari plan ve projeler iizerindeki g¢ogaltma hakkinin
devredilmesi halinde, devralanin sadece plan ve projeyi ¢ogaltma hakkina mi, yoksa
devir sozlesmesinde acik¢a belirtilmese de projeyi uygulayarak yapi olusturma
hakkina da mi1 sahip olacagi ac¢ik degildir. Kanaatimizce, egitim, drnekleme ya da
bilgi icerigi olusturma amaglar1 ile plan ve projelerin, proje olarak ¢ogaltilmasi
miimkiin oldugundan, bu tiir eserlerin ¢ogaltma hakkinin devrinde, ¢ogaltmanin ne
surette gerceklestirileceginin agikca kararlagtirilmasi, ingsa etme izni acikga
belirtilmedik¢e ¢ogaltma hakkini devralanin eseri insa etmeye hak kazanmadigi kabul
edilmelidir. Ancak elbette hal ve vaziyetten aksi anlasiliyorsa, devrin, eserin ingasina
yonelik oldugu sonucuna da ulasilabilir.

FSEK 57/2. md., bir giizel sanat eseri lizerinde ¢ogaltma hakkini haiz olan
bir kimseden kalip ve sair ¢ogaltma aletlerinin zilyedligini iktisap eden kimsenin, aksi
kararlagtirllmamigsa, c¢ogaltma hakkim1 da iktisap etmis sayilacagini hiikme
baglamistir. Asil eser sahibinin, eserin ¢ogaltma vasitalariyla birlikte eser tizerindeki
cogaltma hakkini devrettigi kimse, devraldigi hakk: {igiincii kisilere devir yetkisine
sahip degilse, maddedeki diizenlemeyle, eser sahibinin rizas1 hilafina eserin
cogaltilmasia cevaz verilebilecektir.  Zira madde metninde asil eser sahibinden
degil, “cogaltma hakkini haiz olan bir kimseden” cogaltma aletlerini devralmak
yeterli goriilmistiir. Bu sebeple maddede degisiklik yapilarak, ¢cogaltma hakkinin
devri hususunda eser sahibinin rizasinin gozetilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Cogaltma ve tabii olarak iicilincii kisilerin eseri ¢ogaltmasini dnleme hakki

eser sahibine ait olmakla beraber, FSEK 38/1. md. hiikmii ¢ergevesinde, biitiin fikir

30 EREL, 5.162

BIEREL, 5.162 ; sozlesmede agik¢a aksi belirtilmedikge ya da vaziyetin aksini isaret etmedigi
durumlarda sirf ¢ogaltma hakkimin devrinin yayma hakkini da barindirdigina iligskin kargi goriis icin
bkz.: TEKINALP, 5.175
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ve sanat eserlerinin, kar amaci giidiilmeksizin sahsen kullanmaya mahsus ¢ogaltilmasi
miimkiindiir. Ancak, bu ¢ogaltma hak sahibinin mesru menfaatlerine hakli bir sebep
olmadan zarar veremez ya da eserden normal yararlanmaya aykir1 olamaz. Doktrinde
FSEK 38. maddedeki serbestinin, veri tabanlar1 i¢in gecerli olmadigi, yasal yolla
edinilmis veri tabanlarinin sahsen kullanma amaciyla dahi ¢ogaltilmasinin hukuka
aykir1 oldugu kabul edilmektedir.  Zira veri tabanlar1 zaten, sahsi kullanim i¢in
meydana getirilmektedir’®®>. Bunun gibi, FSEK’nun 38/3. maddesi ile bilgisayar
programinin ¢ogaltilmasi serbestisini sadece programi yasal yollardan edinen kimseye
tantyan istisnalarin siirli olarak belirtildigi, dolayisiyla bilgisayar programlarinin da
sahsi kullanim serbestinin istisnasi oldugu ve sahsi kullanim amaciyla {giincii
kisilerce c¢ogaltilamayacagi kabul edilmektedir*™. Ayni yondeki diger bir goris;
FSEK md. 38’in lafz1 itibariyle bilgisayar programlarini bu serbestinin disinda tuttugu
kabul edilemeyecekse de, cogaltma kapsamindaki tiim fiilleri eser sahibinin iznine
tabi tutan Avrupa Yazilim Yénergesi'ne®" dayanan iilkesel diizenlemelerde, yonerge
kaideleri disimna ¢ikilarak FSEK 38/1. madde hiikmiiniin bilgisayar programlari
konusunda uygulanamayacagi  yoniindedir’>>.  Kanaatimizce, mimari eser plan,
proje ve krokilerinin uygulanmasi hususunda da sahsi kullanim amaciyla kullanma
serbestisi taninmamalidir.

FSEK’nda, eser sahibinin ¢ogaltma ve izinsiz ¢ogaltmay1 engelleme hakki
konusunda bagka istisnalara da yer verilmistir. Kanunun 31. md. uyarinca resmen
yayimlanan veya ilan olunan kanun, tlizilk, yOnetmelik, teblig, genelge ve kazai
kararlarin g¢ogaltilmasi, yayilmasi, islenmesi veya herhangi bir suretle bunlardan
faydalanilmasi; 32/1. md. uyarinca Biiyiik Millet Meclisinde ve diger resmi meclis ve
kongrelerde, mahkemelerde, umumi toplantilarda sdylenen s6z ve nutuklarin, haber
ve malumat verme maksadiyla ¢ogaltilmasi, umumi mahallerde okunmasi veya radyo
vasitasiyla ve baska suretle yayimi; 37. md. uyarinca hak sahibinin hukuki

menfaatlerine zarar verecek sekilde veya eserden normal yararlanmaya aykir1 bigimde

332 EREL, 5.84-85 ; TEKINALP, s.132 ; Yargitay 11. HD, 15.01.2001 tarihli ve 1804/4344 sayili,
yaymlanmamig kararinda, bilgisayar veri tabanimnin lisanssiz olarak kullanilmasi eyleminin FSEK md.
22/3 uyarinca, programin bagka bilgisayara yiiklenmesi depolanmasi oldugunu ve bunun ¢ogaltma
hakkinin ihlalini olusturdugunu kabul etmistir (TEKINALP, 5.173-174).

33 EROGLU, Bilgisayar Programlar, .83 v.d. ; DALYAN, s.163 v.d.

%1991 Avrupa Yazilim Yonergesi igin bkz. CECEN, 5.572 v.d.

33 KAYA, Bilgisayar Programlari, s.452-454
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kullanilmamak sartiyla, haber mahiyetinde olmak ve bilgilendirme kapsamini
asmamak kaydiyla, giinliik hadiselere bagli olarak fikir ve sanat eserlerinden bazi
pargalarin igaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan vasitalara alinmasi, bu
pargalarin ¢ogaltilmasi, yayilmasi, temsil edilmesi veya radyo ve televizyon gibi
araclarla yayinlanmasi, serbesttir. Genel olarak eser sahibinin mali haklarinin {igiincii
kisilerce kullanilmasini engelleme hakkina sinirlama getiren bu maddeler yaninda,
kanunun 30/1. md. “Fotograflar, umumi emniyet miilahazasiyla veya adli maksatlar
icin sahibinin rizasi alinmaksizin, resmi makamlar veya bunlarin emriyle baskalari
tarafindan her sekilde cogaltilabilir ve yayilabilir” hiikmiinii tasimaktadir. Ayrica
FSEK 34. ve 35. maddeleri ile, yayimlanmis musiki, ilim ve edebiyat eserleriyle
alenilesmis glizel sanat eserlerinden, belirli sartlarla ve kanunda gosterilen amaclarin

gerektirdigi 6lgiide ve sekilde iktibas yapilmasina cevaz verilmistir.

iii- YAYMA HAKKI

Bir eserin aslin1 veya ¢ogaltilmis niishalarini, kiralamak, 6diing vermek, satisa
cikarmak veya diger yollarla dagitmak hakki miinhasiran eser sahibine aittir.
(md.23/1). Bir eserin aslindan ¢ogaltma ile elde edilen niishalari, hak sahibinin
rizasiyla satisa ¢ikarilma veya dagitilma yahut diger bir sekilde ticaret mevkiine
konulma suretiyle umuma arz edilirse, o eser yayimlanmis sayilir. (md.7/2)

Kanunun 7/2. maddesi eser niishalarimin dagitilmasiyla kamuya sunulmasi
fiili durumu olan “yayim” kavramini tanimlarken, 23. maddesi “yayim” durumunun
gerceklesmesi i¢in gereken ve kullanilmasi eser sahibinin iradesine bagli bir hak olan
yayma hakkinin mali haklardan biri oldugunu ve kullanim ¢ercevesini

diizenlemektedir*>®

. Yayma hakki, eser sahibinin mali haklarindan biri; yayim ise
yayma hakkinin kullanilmast ile eser niishalarmin kamuya sunulmasimdir®®’. Ancak
eserin somutlastig1 cisim kamuya sunulmadan eserin sadece gosterilmesi, okunmasi
ya da calinmasimin yayimm degil eserin kamuya sunulmasi kapsaminda kaldig1 kabul
edilmektedir’®. Eserlerin yaym, ilim ve edebiyat eserlerini kitap, dergi, fasikiil ve

sair basili niishalar halinde; miizik ve sinema eserlerini bant, CD, DVD ve sair tesbit

»® AYITER, 5.133 ; EREL, 5.170

37 Arzu GENC ARIDEMIR, Tiirk Hukukunda Eser Sahibinin Cogaltma ve Yayma Haklari, Vedat
Kitapgilik, istanbul-2003, 5.94

3% Mustafa ATES, Fikri Hukukta Eser, Ankara-2007, 5.97
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vasitalariyla ¢ogaltilmis niishalar halinde; giizel sanat eserlerini veya bunlarin
kopyalarini umuma arz etmek, satmak, dagitmak, kiralamak, 6diing vermek suretiyle
gerceklestirilebilir.  Eserin yayimi, tesbit edildigi vasitanin, gegici veya devamli
olarak ti¢tinci kisilere ulastirilmasidir.

Yaymin tanimlandigi 7/2. md.’de, yayimin, eserin ¢ogaltilmis niishalarinin
dagittmi oldugu ifade edilmekteyken, 23. md.’de eserin aslinin da yayima konu
olabilecegi diizenlenmistir. Doktrinde bazi miiellifler, sadece eserin cogaltilmis
niishalarinin yayima konu olacagini, eserin aslinin umuma sunulmasi halinde temsil
hakkinin; bir vasita ile yayim s6z konusu ise 25. maddede diizenlenen umuma iletim
hakkinin kullanilmis olacagin1 ifade ederken®®’, Kkargit gorlis, eserin aslinin da
yayima konu olabilecegi dogrultusundadir*®’,

Bir eserin veya c¢ogaltilmis niishalarinin, satilmak tizere piyasaya siiriilmesi
yayma hakki kapsaminda oldugu gibi, bedelsiz dagitilmasi, 6diing verilmesi,
kiralanmas1 da yayma hakki kapsamindadir. Yayma hakki, eser sahibinin mali haklari
arasinda olmakla beraber, eser sahibinin maddi menfaat saglamadan eserini yaymast
mimkiindr.

Eser sahibi, eseri yaymaya karar verme ve bunun seklini tayin etme hakkina
miinhasiran sahip oldugu gibi, bu hakkin ii¢iincii kisilerce kullanilmasini engelleme
hakkina da sahiptir. Miinhasiran eser sahibine taninan yayma hakki, bizzat eser sahibi
tarafindan ya da eser sahibinin izni ¢ergevesinde ligiincii kisilerce kullanilabilir.
Yayma hakkinin devri de, diger mali haklarda oldugu gibi FSEK 52. md.
cercevesinde yazili sekil sartina baglanmistir. Ancak isleme ve ¢ogaltma hakkina dair
izahatta da belirttigimiz gibi, eser tizerindeki bir hakkin devrinde devralinan hakkin
kullanilmasi, zorunlu olarak ya da hakkaniyet ¢ercevesinde diger bir mali hakkin
kullanilmasin1 da gerektiriyorsa, bu hakkin da devir kapsaminda oldugunu kabul
etmek  gerekecektir. Bu g¢ergcevede, isleme hakkinin  devrinde, -aksi

kararlastirilmadik¢a- (islemeyi) yayma hakkinin da devredildigi®*' ; yayma hakkim

39 AYITER, s.134 ; EREL, s. 170-171 ; ARSLANLI 5.102 ; bu gbriisii benimseyen Erel, giizel sanat
eserlerinin istisna teskil ettigini, bu eserlerin asillariin satisi, kiralanmasi veya 6diing verilmesinin
yayma kapsaminda oldugunu kabul etmektedirler. Bkz. EREL, 5.172

0 TEKINALP, s.174

1 ARSLANLLI, 5.95-96 ; OZTRAK, 5.56 ; EREL, 5.160 ; TEKINALP, s.172 ; isleme hususunda izin
verilmis olmasinin diger haklarin da devredildigi anlamina gelmeyecegi yoniindeki karsi goriis icin
bkz. OZTAN, Islenme Eserler, s.231
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devralan kisi yayilmasi kararlastirilan c¢ogaltilmis niishalar1 eser sahibinden
almamigsa, yani eserin yayilmasi i¢in g¢ogaltilmasi zarureti de mevcutsa, acikg¢a
belirtilmemis olsa dahi c¢ogaltma hakkinin da devredilmis sayilacagi kabul
edilmektedir’**. Cogunluk goriis aksini savunmakla beraber’*, Tekinalp, s6zlesmede
acikca aksi belirtilmedik¢e ya da vaziyetin aksini isaret etmedigi durumlarda,
cogaltma hakkinin devredilmis olmasinin yayma hakkinin da devri anlamina geldigini
ileri siirmektedir’**.

Diger yandan, daha Once yayimlanmamis ya da herhangi bir surette
alenilesmemis bir eser tizerindeki yayma hakkinin devri halinde, devralanin, umuma
arz manevi hakkini (md.14) kullanmak tizere yetkilendirildigi de kabul edilmelidir.

Eseri kiralama ve kamuya odiing verme**® yetkisi eser sahibinde kalmak
kaydiyla, belirli  niishalarin hak sahibinin yayma hakkini kullanmasi sonucu
milkiyeti devredilerek iilke sinirlar1 iginde ilk satis1 veya dagitimi yapildiktan sonra,
bunlarin yeniden satis1 eser sahibine tanmman yayma hakkini ihlal etmez (FSEK,

#3446 olarak adlandirilan bu

md.23/2). Uygulamada ve doktrinde “tiikkenme ilkesi
durumu diizenleyen madde hiikmii uyarinca, eser sahibinin rizasi ¢ergevesinde
gerceklesen yayma islemi neticesi umuma arz edilen eser niishalan {izerinde, eser
sahibinin yayma hakki tiikkenmistir. Eser sahibi, bu niishalar {izerindeki yayma

hakkin1 bir defa kullanmakla tiiketmis oldugundan; bu niishalar1 eser sahibinin

¥2EREL, 5.162 ; BK 372.md.’de diizenlenen nesir mukavelesinin, nasire gogaltma ve yayma borcu
yiiklemekte iken, FSEK ¢ergevesinde bu iki hakkin farkli tasarruflara konu olabileceginde dair bkz.:
ARSLANLI, 5.100-101 ; AYITER, s.134

** Bkz. ARSLANLI, s.101 v.d. ; EREL,s.162

** TEKINALP, s.175

5 Fikir ve sanat eserlerinin kiralanmasi ve kamuya 6diing verilmesi kavramlar igin bkz. Ciineyt
YUKSEL, Fikri Miilkiyet Hukukunda Kiralama ve Odiing Verme Haklari, [UHFM, C.55, S.4, Y.1997,
$.253 v.d. ; TEKINALP, s.175 v.d. ; Pervin DEDELER BEZIRCI, Telif Haklari Kapsaminda
Kiralama ve Odiing Verme Hakki ile Tlgili Avrupa Birligi Direktifleri ve Kiitiiphanelere Yansimalar,
Legal Fikri ve Sinai Haklar Dergisi, C.4., S.16, s.835 v.d. ; “AT’nun 19.11.1992 tarih ve 92/100
sayilh ‘Fikri Haklarin Kiralanmasi, Odiing Verilmesi ve Bazi Baglantili Haklar’ direktifinin 12.
maddesinin tanimi gercevesinde eserin kiralanmasi; bir eserin aslinin veya ¢ogaltilmis niishalarmin
dogrudan veya dolayl olarak ekonomik ve/veya ticari bir yarar elde etmek amaciyla belirli (sinirli) bir
stire i¢in bir kimsenin kullanimina tahsis edilmesi, eserin ddiing verilmesi ise; ayni fiilin ekonomik
ve/veya ticari bir amag elde edilmeden gergeklestirilmesidir.” (Ciineyt YUKSEL, 5.254) ; Avrupa
Konseyi Kiralama ve Odiing Verme Y 6nergesi metni i¢in bkz. CECEN, 5.579 v.d.

6 Tiikenme ilkesi hakkinda ayrica bkz. Burgak YILDIZ, Eser Sahibinin Yayma Hakkinin Tiikenmesi,
Prof. Dr. Turgut Kalpsiiz’e Armagan, Turhan Kitabevi, Ankara-2003, s.579 v.d. ; Ayse Saadet
ARIKAN, Fikri Sinai Haklarin Tiiketilmesi ve Rekabet Hukuku, Ankara Barosu Uluslararast Hukuk
Kurultayi- Fikri Miilkiyet ve Rekabet Hukuku 2002, C.I, Ankara-2002, s.754 v.d. ; Giizel sanat
eserlerinin satig bedellerinden pay verilmesi olarak FSEK’nun 45. maddesinde diizenlenen pay alma
hakkinin, tiikenme ilkesinin istisnasini tegkil ettigine dair bkz. AYITER, s.145
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haklarin1 ihlal etmeden bir defa satin almis olan kimsenin, niishalar {i¢iincii kisilere
satmasi, bu tclincii kisilerin sair tiglincli kisilere satmasi serbesttir. Hakkin
tiikenmesine bagli olan bu serbesti, ancak hak sahibinin yayma hakkini kullanmasi
sonucu miilkiyeti devredilen “niishalar” i¢in gecerlidir; eser sahibi ya da
yetkilendirilmis yayma hakki sahibi disinda, eser iizerinde yayma hakkina sahip
olmayan fi¢iincii kisilerin haksiz surette eseri yayimlamasi sonucu miilkiyet devrine
konu olan niishalar lizerinde yayma hakki tiikenmemis olup, hak sahibinin rizasi
hilafina yayilan bu niishalarin her tekrar satisi, eser sahibinin yayma hakkini ihlal
edecektir.

Maddede, yayma hakkinin tiikketilmis sayilmasi i¢in, ilk satis ve dagitimin iilke
icinde gerceklesmis olmasi sart1 da aranmistir. Eser niishalarinin piyasaya ilk ¢ikist
yurt disinda gerceklesmisse, bu niishalarin Tirkiye’ye getirilerek satilmasi, yayma
hakkinin ihlali niteligindedir. Bunun gibi, maddede ilk satis1 veya dagitimi yapilmis
olan niishalarin sadece yeniden satis1 konusunda serbestlik taninmakta, kiralama ve
kamuya 6diing verme yetkisinin eser sahibinde kaldig1 belirtilmektedir. Bu gercevede,
yurt iginde eser sahibi tarafindan bir defa kullanilmis olmakla yayma hakki tiikkenen
eser niishalarinin ikinci ve miiteakip satiglar1 serbestse de, bu niishalarin kiralanmasi
veya kamuya 6diing verilmesi hakki eser sahibinde kaldigindan, izinsiz kiralama veya
kamuya 0diing verme eser sahibinin yayma hakkinin ihlali niteligindedir. Madde
metninde, kiralama ve kamuya 6diing verme eser sahibinde tutularak satisa iliskin bir
serbestiye yer verilmekle beraber, kanaatimizce yayma hakki tiikkenmis niishalarin
bedelsiz dagitim1 ya da bagislanmasi da yayma hakkini ihlal etmez.

Uygulamada, daha iyi baski tekniklerinden faydalanmak ic¢in eserin yurt
disinda ¢ogaltildigi; ya da 6zellikle orijinali yabanci dilde olusturulmus olan ilim ve
edebiyat eserlerinin orijinal eserde yer alan sekil ve 6zgiin resim unsurlarinin kaliteli
basilmasi i¢in orijinal eseri ¢ogaltan firma vasitasiyla ¢ogaltildigl; veya yabanci hak
sahibinin, eserin orijinalini yahut Tiirk¢e terclimesini basip ¢ogaltarak, bu niishalari,
Tiirkiye’de yayma hakki tamidig1 kisilere devrettigi goriilmektedir. FSEK 23. md.
“Eser sahibinin izniyle yurt disinda c¢ogaltilmis niishalarin yurda getirilmesi ve
bunlardan yayma yoluyla faydalanma hakki miinhasiran eser sahibine aittir. Yurt
disinda ¢ogaltilmis niishalar her ne surette olursa olsun eser sahibinin ve/veya eser

sahibinin iznini haiz yayma hakki sahibinin izni olmaksizin ithal edilemez.”
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ifadesiyle  eserin, eser sahibinin izniyle dahi olsa yurt disinda g¢ogaltilmis
niishalarinin, Tiirkiye’de sadece yayma hakkina sahip olan kisi tarafindan umuma arz
edilebilecegini hiilkme baglamistir.

Kanun, ii¢lincii kisilere, eser sahibinin izni olmaksizin eseri yayma serbestisi
getiren istisnalar diizenlemistir.  31. md. uyarinca, resmen yayimlanan veya ilan
olunan kanun, tiiziik, yonetmelik, teblig, genelge ve kazai kararlarin ¢ogaltilmasi,
yayilmasi ; 32/1. md. uyarinca Biiyiik Millet Meclisinde ve diger resmi meclis ve
kongrelerde, mahkemelerde, umumi toplantilarda sOylenen s6z ve nutuklarin, haber
ve malumat verme maksadiyla ¢ogaltilmasi, umumi mahallerde okunmasi veya radyo
vasitasiyla ve bagka suretle yayimi; 37. md. uyarinca hak sahibinin hukuki
menfaatlerine zarar verecek sekilde veya eserden normal yararlanmaya aykir1 bigimde
kullanilmamak sartiyla, haber mahiyetinde olmak ve bilgilendirme kapsamin
asmamak kaydiyla, giinliik hadiselere bagh olarak fikir ve sanat eserlerinden bazi
parcalarin isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan vasitalara alinmasi, bu
pargalarin ¢ogaltilmasi, yayilmasi, temsil edilmesi veya radyo ve televizyon gibi
araglarla yayinlanmasi, serbesttir. Genel olarak eser sahibinin mali haklarinin tiglincii
kisilerce kullanilmasini engelleme hakkina sinirlama getiren bu maddeler yaninda,
kanunun 30/1. md. “Fotograflar, umumi emniyet miilahazasiyla veya adli maksatlar
icin sahibinin rizas1 alinmaksizin, resmi makamlar veya bunlarin emriyle baskalari
tarafindan her sekilde ¢ogaltilabilir ve yayilabilir” hiikmiinii haizdir. Ayrica FSEK 34.
ve 35. maddeleri uyarinca, yayimlanmis musiki, ilim ve edebiyat eserleri ile
alenilesmis gilizel sanat eserlerinden, belirli sartlarla ve kanunda gdsterilen amaglarin
gerektirdigi Olgliide ve sekilde iktibas yapilmasi ve 36. md. uyarinca Basin
Kanunu’nun 15. maddesi®*’ hiikmii mahfuz kalmak iizere basin veya radyo tarafindan
umuma yayilmig bulunan giinliik havadisler ve haberlerin serbestce iktibas edilmesi;
gazete veya dergilerde ¢ikan igtimai, siyasi veya iktisadi giinliik meselelere miiteallik
makale ve fikralarin iktibas hakki sarahaten mahfuz tutulmamissa aynen veya

islenmis sekilde diger gazete ve dergiler tarafindan alinmasi ve radyo vasitasiyla veya

715, maddesine atif yapilan Basin Kanunu, 26.06.2004 tarihinde yayimlanarak yiiriirliige giren 5187
sayili kanunla yiiriirlikten kaldirilmis, yeni Basin Kanununun 24. maddesiyle, bir siireli yayinda
yayimlanmis olan haber, yazi ve resimleri kaynak gostermeden yeniden yayimlayanlar ile bu eserlerin
yeniden yayimlama hakki sakli tutulmus oldugu halde yaymn sahibinin izni olmadan yeniden
yayimlayanlar i¢in para cezalar1 ongdriilmiistiir.
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diger bir suretle yayilmasi, iktibas hakki mahfuz tutulsa bile s6zii gecen makale ve
fikralarin kisaltilarak basin 6zetleri seklinde alinmasi, radyo vasitasiyla veya diger bir

suretle yayilmasi caizdir.

iv-  TEMSIL HAKKI

Bir eserden, dogrudan dogruya yahut isaret, ses veya resim nakline yarayan
aletlerle umumi mahallerde okumak, calmak, oynamak ve gdstermek gibi temsil
suretiyle faydalanma hakki miinhasiran eser sahibine aittir. Temsilin umuma arz
edilmek tlizere vuku buldugu mahalden baska bir yere herhangi bir teknik vasita ile
nakli de eser sahibine aittir(FSEK md.24/1-2).

Yaymada, eser bir madde {izerinde tecessiim ettirilmigken, temsilde bir siirin
okunmasi, bir bestenin c¢alinmasi, bir dramin oynanmasi ya da bir filmin
gosterilmesinde oldugu gibi, tiglincii kisiler eseri dinleyerek ya da izleyerek ona
ulagirlar’®. Yayim, eserin “tecessiim ettigi vasita’nin ti¢iincii kisilere ulagmasi, temsil
ise dogrudan eserin l¢iincii kisilerin vukufuna sunulmasidir. Bir miizik eserinin
kaydedildigi CD’nin ya da bir filmin kaydedildigi DVD’nin satilmas1 eserin yayimi
iken, ayn1 miizik eserinin umumi bir mahalde ¢alinmasi ya da filmin gosterilmesi; bir
roman ya da makalenin okunmasi ya da okunabilecek sekilde gosterilmesi, gilizel
sanat eserinin teshiri, eserin temsili veya kullanilan araca gore umuma iletimidir.

Kanunda eserin temsiline 6rnek olarak sayillan okumak, calmak, oynamak,
gostermek gibi fiiller disinda da, herhangi bir sekilde eserin duyularla algilanmaya
miisait kilinmasi, eserin temsilidir. Temsilden bahsedebilmek i¢in aranan husus,
eserin umumi bir yerde duyulara hitap eder sekilde kamuya sunulmasi ve bu sunumun

o ana mahsus ve gegici olmasidir’®.

Temsilden bahsedebilmek icin, eserin kamuya
sunuldugu yerin umumi bir yer olmas1 gerekir. Ozel arkadas ya da aile cevresinde
gerceklesen bir temsil, temsil hakkinin kullanilmasi anlamina gelmez, zira temsilin
gerceklesmesi icin umuma arz keyfiyeti bulunmalidir. Bu sebeple iicretli ya da
iicretsiz, herkesin girebilecegi yerlerde gerceklestirilen temsil, umumi mahalde

gerceklesmistir. Ancak temsil edilen yerin iicretli olmasi, bu yerin umumi bir yer

38 ARSLANLL, s.104
39 AYITER, s.136 ; EREL, s.175-177
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oldugunun gostergesi sayilabilir’. Herkesin girebilecegi umumi yerle kastedilen
umum kavrami, mevcut bir toplulugu ya da potansiyel bir toplulugu isaret eder; bir
tiyatro oyununun, 6zel ¢evre disinda herkesin girebilecegi bir tiyatro salonunda
sahnelenmesi, salon bos dahi olsa temsil keyfiyetinin gerceklesmesidir’'.

Temsil hakkmi diizenleyen 24. madde uyarinca, eserin umumi mahallerde
dogrudan dogruya temsili yaninda; isaret, ses veya resim nakline yarayan araglar
vasitasiyla okunmasi, c¢alinmasi, oynanmasi, gosterilmesi de temsil hakki
kapsamindadir. Buna gore, bir miizik eserinin umumi bir mahalde canli icrasi, ya da
bir tiyatro eserinin oynanmasi temsil oldugu gibi, miizik eserinin  kaydedildigi
plagin umumi bir mahalde calinmasi ya da oynanan dramin kaydinin umumi bir
mahalde gosterilmesi de temsildir. “Vasitali temsil™ olarak adlandirilan bu
temsilde, eserin umumi mahalde ¢alinmasi ya da gosterilmesini iceren kaydin, yine
umumi bir mahaldeki temsili icermesi sart degildir. Stiidyoda kaydedilmis bir miizik
eserinin umumi mahalde calinmasi da, eserin vasitali olarak temsil edilmesidir.
Bunun yaninda, bir tiyatro oyunun televizyonda naklen yayimlanmasi ya da bir
konferansin ses nakli ile ayni anda bagka bir yerde dinletilmesi gibi; “eserin umuma
arz edilmek tlizere vuku buldugu mahalden bagka bir yere herhangi bir teknik vasita
ile nakli de” temsilin bir tiiriidiir (md.24/2). Nakil vasitalariyla gerceklestirilen bu tiir
temsiller “vasitali temsil” kapsamindadir.

Temsil hakkinin devri, sézlesmede aksine hiikiim yoksa sadece dogrudan
dogruya temsili kapsamaktadir. Zira 24/2. md. ile, mevcut temsilin nakil vasitasiyla
baska bir yere nakli hakkinin da miinhasiran eser sahibine ait oldugunu ayrica
belirtmistir. Kaldi ki eserin tesbit edildigi kayittan yayimini iceren diger vasitali
temsil halinde de, bu kaydi gergeklestirmek i¢in izin alinmis olmasi, temsil hakkinin
da devralindig1 anlamina gelmez’”. Sinema eserlerinin temsili ise ancak sinema
makinesi araciligiyla miimkiin oldugundan, sinema eserlerinin bu vasitalarla

gosterimi, dogrudan temsil kapsamindadir®™”,

350 ARSLANLI, 5.107-108 ; OZTRAK, s.60
3T ATES, 5.179

32 ARSLANLL s.106 ; OZTRAK, .59

33 OZTRAK, s.59 ; EREL, 5.178

34 AYITER, s.137
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Eser sahibi, temsil hakkini bizzat kullanabilecegi gibi, bu hakkin kullanilmasi
salahiyetini {igiincii kisilere tanimasi ya da bu hakki devretmesi de miimkiindiir.
Biitin mali haklarda oldugu gibi bu tiir muvafakat ve devirler, FSEK 52. md.
cergevesinde yazili sekil sartina baghdir. Eser temsil edilmis ve bu temsil
kaydedilmisse, bu kayit iizerinde, temsili gerceklestiren icract sanatgilarin ve varsa
FSEK 80. md.’de sayilan diger baglantili hak sahiplerinin de mali haklar1 mevcut
oldugundan, bunlarin mali haklarmin kullanilmasinda ve devrinde sayilan diger
baglantili hak sahiplerinin de muvafakati gerekir. Bu husus, baglantili haklar bahsinde
incelenecektir.

Eser sahibinin ya da icracit sanatgilarin eserin temsilinin kaydedilmesine
muvafakat etmis olmalari, kaydin umumi mahallerde ¢alinarak ya da gosterilerek
eserin temsiline muvafakat edildigini gostermez. S6z konusu kayitlarin umumi
mahallerde ¢alinmasi veya gosterilmesi igin eser sahibi, icraci sanatgilar ve varsa
yapimcidan, izin almmasi gerekmektedir’®. Bunun gibi, bir eser gogaltilip
yayimlannus olsa dahi, umumi mahallerde temsili hakk eser sahibine aittir*.

Kanun, tiglincii kisilere, eser sahibinin izni olmaksizin eserin temsil edilmesi
serbestisi taniyan istisnalar diizenlemistir. 33. madde uyarinca, yayimlanmis bir
eserin; tiim egitim ve d6gretim kurumlarinda, yiiz yiize egitim ve 6gretim maksadiyla
dogrudan veya dolayli kar amaci giitmeksizin temsili, eser sahibinin ve eserin adinin
mutat sekilde agiklanmasi sartiyla serbesttir. Ayrica, 32/1. md. uyarinca Biiyiik Millet
Meclisinde ve diger resmi meclis ve kongrelerde, mahkemelerde, umumi
toplantilarda sdylenen s6z ve nutuklarin, haber ve malumat verme maksadiyla
cogaltilmasi, umumi mahallerde okunmasi veya radyo vasitasiyla ve bagka suretle
yaymmi; 35/4. md. uyarinca alenilesmis giizel sanat eserlerinin ilmi konferans veya
derslerde, konuyu aydinlatmak icin projeksiyon ve buna benzer vasitalarla
gosterilmesi; 36/2. md. uyarinca gazete veya dergilerde ¢ikan igtimai, siyasi veya
iktisadi giinliik meselelere miiteallik makale ve fikralarin iktibas hakki sarahaten
mahfuz tutulmamigsa aynen veya islenmis sekilde diger gazete ve dergiler tarafindan
alinmasi1 ve radyo vasitasiyla veya diger bir suretle yayilmasi, iktibas hakki mahfuz

tutulsa bile sozii gegen makale ve fikralarin kisaltilarak basin 6zetleri seklinde

3% EREL, 5.180
3% ARSLANLL s.106
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alinmasi, radyo vasitasiyla veya diger bir suretle yayilmasi; 37. md. uyarinca hak
sahibinin hukuki menfaatlerine zarar verecek sekilde veya eserden normal
yararlanmaya aykirt bicimde kullanilmamak sartiyla, haber mahiyetinde olmak ve
bilgilendirme kapsamini agmamak kaydiyla, giinliik hadiselere bagl olarak fikir ve
sanat eserlerinden bazi pargalarin isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan
vasitalara alinmasi, bu parcalarin ¢cogaltilmasi, yayilmasi, temsil edilmesi veya radyo
ve televizyon gibi araglarla yaymlanmasi; 40. md. uyarinca mimarlik eserlerinde
yalniz dis sekle mahsus olmak kaydiyla, umumi yollar, caddeler ve meydanlara,
temelli kalmak {izere konulan giizel sanat eserlerini resim, grafik, fotograf ve saire ile
cogaltarak umumi mahallerde projeksiyonla gdsterme, radyo ve benzeri vasitalarla
yayimmlama, eser sahibinin acik bir men kaydi yoksa giizel sanat eserlerinin,
malikleri veya bunlarin muvafakatiyle bagkalar1 tarafindan umumi mahallerde teshiri

veya acik artirma ile satilacak eserlerin umuma teshiri, serbesttir.

v-  UMUMA iLETiM HAKKI™’

Bir eserin aslinin veya c¢ogaltilmis niishalarinin, radyo-televizyon, uydu ve
kablo gibi telli veya telsiz yayin yapan kuruluslar vasitasiyla veya dijital iletim de
dahil olmak iizere isaret, ses ve/veya goriintli nakline yarayan araglarla yayinlanmasi
ve yayinlanan eserlerin bu kuruluslarin yayinlarindan alinarak baska yayin kuruluslari
tarafindan yeniden yayinlanmasi suretiyle umuma iletilmesi hakki, miinhasiran eser
sahibine aittir (FSEK md.25/1).

Doktrinde, umuma iletim hakkinin, temsil hakki kapsamindaki “umuma arz”
kavramiyla ayni hususu icerdigi ve kaynaginin FSEK 7. md.’de tanimlanan “umuma
arz” oldugu™®, 25. madde hiikmiinde sadece bir dolayli (vasitali) temsil vasitasi
olarak umuma iletim (yayimn) hakkinin diizenlendigi ve bunun yayma hakkiyla bir
ilgisinin bulunmadig®” ifade edilmektedir. Ancak kanaatimizce umuma iletim hakki

kapsaminda sayilan fiiller, dar anlamda yayma hakkina ve temsil hakkina konu

37T FSEK 25. maddesi “Radyo ile Yaym Hakki” bashigini tasimaktayken, 2001 yilinda 4630 s. Kanunla
yapilan degisiklikle kapsami genigletilmis ve “isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla
umuma iletim hakki” olarak diizenlenmistir. Maddenin s6z konusu degisiklikten 6nceki hali ile
kapsadig1 haklar hususunda bkz. Mustafa Erdem CAN, Radyo ve Televizyon Yayinlar1 Uzerindeki
Fikri Haklar, AUHFD, C.48, S.1-4, Ankara 1999, 5.291 v.d.

38 TEKINALP, s.182

" EREL, 5.183
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islemleri barindirmakta ve ayrica sadece kendi bilinyesinde spesifik fiiller de
icermektedir. Maddenin 1. fikrasindaki radyo-televizyon, uydu ve kablo gibi telli
veya telsiz yayin yapan kuruluslar vasitasiyla yaymlanmasi ve tekrar yayinlanmasi,
temsil hakki kapsamindaki islemlerdir ve bu konuda tartisma yoktur. Maddenin 2.
fikrasindaki, eserin aslin1 veya cogaltilmis niishalarini telli veya telsiz araclarla satis,
diger bicimlerde umuma dagitma veya sunma, ve gercek kisilerin sectikleri yer ve
zamanda eserine erisimini saglamak suretiyle umuma iletim kavramlan ise, bir
anlamda eseri yayma sonucunu da dogurabilecek islemlerdir.

FSEK 25. maddesi “Radyo Ile Yaym Hakki” bashigini tasimaktayken, 2001
yilinda 4630 s. Kanunla yapilan degisiklikle “isaret, ses ve/veya goriintii nakline
yarayan araglarla umuma iletim hakki” olarak yeniden diizenlenmistir. Eserin radyo
ve televizyonla yayini, eserin temsil edilmesi sonucunu doguracaktir. Ancak gelisen
teknolojiyle, eserin anlik ve gecici sekilde temsilini saglayan radyo ve televizyondaki
yayimin, alict radyo ve televizyon cihazi vasitasiyla kaydedilmesi ve daha miihimi
eserin bir kopyasinin internet vasitasiyla dosya halinde farkli kisilere gonderilmesi
imkant dogmustur. Eserin dosya halinde internet iizerinden bagkalarina
gonderilmesiyle, eserden ayni sekilde faydalanmayi1 saglayan bir niisha ortaya
cikmakta, yani eser c¢ogaltilmis olmaktadir. Ancak ayni zamanda, eserden ayni
sekilde faydalanmay1 saglayacak niisha, baska bir kisinin kullanim alanina dahil
edilmistir ve yayma islemi gergeklesmistir. Bu ve benzer bigimlerdeki yayma
islemlerinin umuma iletim hakki kapsaminda miitalaa edildigi, 25. maddenin 2.
fikrasinda yer alan eserin telli veya telsiz araglarla “satig1”, “dagitilmasi” ve
“sunulmasi” ifadelerinden de agik¢a anlasilmaktadir.

Diger yandan, umuma iletim hakki, temsil ve yayma hakki ¢ercevesindeki
bir takim fiiller yaninda; tam anlamiyla temsil veya yayma haklar1 kapsamina dahil
edilemeyecek mahiyetteki, eserin sunulmasina iliskin spesifik fiilleri de biinyesinde
barindirmaktadir. Zira, eserin belirli kimselere gonderilmeden, sadece internet
ortamina yiiklenmesi ve herkesin rahatga eseri kopyalamasi®® miimkiindiir. Bu halde

eseri internet ortamina yiikleyen kimse, diger bir kimsenin kullanim alanina eserin bir

3% internet ve medya ortamindaki eserlerin takibi, kullanimmn kontrol altmna alinmasi ve hak
sahiplerinin tanimlanmast iliskin “Sayisal Hak Yonetimi” (DRM) hakkinda bkz. Erdem TURKEKUL,
Dijitallesme ve Fikri Haklar, Ankara Barosu Uluslar arast Hukuk Kurultayi, 8 Ocak -11 Ocak 2008,
Ankara, s.197 v.d.
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kopyasint dahil etmemekte, ancak her isteyenin bu islemi gergeklestirmesini
saglayacak sekilde eseri sunmaktadir. Bu halde devreye, iiclincli kisilerin eseri
izleme/dinleme ya da kopyalama yoniindeki iradeleri girmektedir. Eseri izleme ya da
kopyalama imkanini tamamen {¢iincii kisilerin iradesine birakan ve dolayisiyla bu
haklarin asil maliki eser sahibinin irade alanindan ¢ikarabilecek olan bu ve benzeri
fiiller; umuma iletim hakkinin spesifik igerigini teskil etmektedir.

Arslanli, maddenin eski halinde yer alan “radyo ile yaym” hakkim
aciklarken, bunun esasen bir tiir temsil oldugunu, temsil keyfiyetine has 6zelliklerle,
eserin duyulara hitap edecek sekilde kamuya sunuldugunu ifade etmekte ve aradaki
farkin; temsil, genis anlamda yer bakimindan muayyen olan umumi bir alanda ya da
sinirsiz bir alanda gergeklestirilebilecekken, radyo ile yayinin daima gayri muayyen

301 Oztrak ise, radyo-

ve sinirsiz bir alana yonelik bulunmasi oldugunu belirtmektedir
televizyon gibi vasitalar yardimiyla eserin, cok genis ve belirsiz halk kitlelerine gok
daha kolay sekilde ulagmasinin, bu hususun temsil hakkindan ayrica tanimlanmasini

gerektirdigine®®

dikkat ¢ekmistir. Gelisen teknoloji ile bugiin, eserin umuma arzi ve
eserden faydalanma imkanlari son derece gesitlilik kazanmig olup, umuma iletim
hakkina dair diizenleme, bu cesitli faydalanma imkanlar1 karsisinda eser sahibinin
haklarin1 muhafaza etme amaci tasimaktadir.

Umuma iletimdeki yayin kapsamina, radyo, televizyon, kablo, telsiz, uydu
yaymlart gibi, eserin elektromanyetik dalgalarla yapilan her tiirli yaymi ve kamuya
yonelik kablolu kapali devre yayinlar1 ya da yaymin alict cihazin bulundugu yerden
baska bir umumi yere sirf yayini nakleden bir aletle tasinmasi da girmektedir’®.

Eserin sayilan suretlerde yayinlanmasi yaninda, bu sekilde yayinlanmig olan
eserlerin, bu kuruluslarin yayinlarindan alinarak bagka yaym kuruluglari tarafindan
yeniden yayinlanmasi suretiyle kamuya sunulmasi da, umuma iletim kapsaminda olup
“yeniden iletim” olarak adlandirilmistir. Bir televizyon kurulusu ya da
elektromanyetik dalgalar veya kablo vasitasiyla yayin yapan bir kurulusun, herhangi

bir eseri veya icrasini isaret ses ve/veya goriintii nakleden araclarla yayinlamasi

“iletim”, bu tiir yayin isletmelerinden diger birinin mevcut bu yayimi alarak yeniden

31 ARSLANLI, 5.110
32 )ZTRAK, s.60
33 EREL, 5.183
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yayinlamasi “yeniden iletim”dir’®*. Ancak eser sahibi, umuma iletim i¢in izin vermis
olsa da, bu izin kural olarak ilk yaymi kapsayacagindan, baska bir kurulusun ilk
yayinlayan kurulustan aldig1 eseri tekrar yayinlayabilmesi i¢in, eser sahibinden ayrica
izin alinmas1 gerekmektedir. Zira bu “yeniden yaymn”, bir tiir vasitali temsildir’®.

Eser sahibi, eserinin asli ya da cogaltilmis niishalarinin telli veya telsiz
araglarla satis1 veya diger bicimlerde umuma dagitilmasina veya sunulmasina ve
gercek kisilerin sectikleri yer ve zamanda eserine erisimini saglamak suretiyle umuma
iletimine izin vermek veya yasaklamak hakkina da sahiptir(25/2). Tekinalp, maddenin
bu hiikmiindeki “kisilerin segtikleri yer ve zamanda esere erisimi” seklinde
tanimlanan durumun, eserin internet ortamina konmasini karsiladigini, bu cergevede
eserin internette yayimmin umuma iletim hakki kapsaminda oldugunu ifade
etmektedir’®.

Temsil hakkina getirilecek sinirlamalarin, umuma iletim hakki i¢in de gecgerli

oldugu kabul edilmektedir’®’.

vi- PAY ALMA HAKKI

FSEK 45. maddesi, eser sahibinin eseri lizerindeki mali ve manevi hak ve
yetkileri yaninda, bazi eserlere mahsus olarak bir “pay alma” (takip) hakki
diizenlemektedir. Ulkemizde heniiz 6lii bir hiikiim olan pay ve takip hakki, kanunda
mali haklar arasinda sayillmis olmamakla beraber eser lizerinde sahibine mali bir hak

tanimaktadir’®®,

% TEKINALP, s.181

% EREL, 5.183-184

366 TEKINALP, s.181 ; yazar bagka bir yerde, eserin internet ortamunda yaymmmm, FSEK 23. md.
kapsaminda yayma hakki olarak degerlendirilebilecegini de ifade etmektedir: TEKINALP, s.174 ;
Ayrica, internette yayimin, yayma hakki kapsaminda oldugu icin maddenin 2. bendinin yersiz
olduguna dair goriisler i¢in bkz.:ATES, 5.192 v.d.

37 EREL, s.185 ; Ayiter, umuma iletimde cari olan smirlamalarm, yayma hakkma getirilen
sinirlamalar oldugunu ifade etmektedir: AYITER, s.141

38 ARSLANLL s.113 ; EREL, s.187 ; AYITER, s.145 ; ayrica Pay ve Takip Hakkmin “yayma
hakkinin tiiketilmesi ilkesi” nin bir istisnast olduguna dair bkz. AYITER, s.145 ; ayrica, Almanya’da
2002 yilinda yiiriirliige giren Eser Sahiplerinin ve Icraci Sanatcilarin Sézlesmesel Konumunu
Gii¢lendirme Kanunu ile diizenlenmis olan reform niteligindeki hiikiimleri arasinda, eserin ¢ok satanlar
listesine girmesi halinde eser sahibine, sonradan kazanilan gelire katilma hakk: igin bkz. Canan
YILMAZ, Eser Sahibinin Eserin Cok Satanlar (Best-Seller) Listesinde Yer Almasi Halinde Elde
Edilen Gelire Katilma Hakki, Prof. Dr. Hiiseyin Hatemi’ye Armagan, C.II, Vedat Kitapgilik, Istanbul-
2009, s.1609 v.d.
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Pay alma hakki cercevesinde; 45. maddede sayilan orijinal eserler veya
Ozglin eser sayilacagi belirtilen kopyalar, eser sahibinin veya miras¢ilarinin
tasarrufuyla yasal olarak iicilincii kisilerin miilkiyetine ge¢mis olsa dahi, bunlar
ellerinde bulunduran kisiler eseri her satiglarinda, eser sahibine satistan bir pay
o0demekle miikelleftir. Ancak bu miikellefiyetin dogmasi, s6z konusu satis bedeli ile
bir dnceki satis bedeli arasinda agik bir nispetsizlik bulunmasina baghdir.

Pay alma hakki, ancak eserin “koruma siiresi” icindeki satislart igin soz
konusudur. Eser sahibinin veya 0lmiis olmasi halinde maddede gosterilen kisilerin
pay alma hakki, sartlar1 mevcutsa eserin koruma siiresi i¢indeki her satisinda ortaya
cikar. Maddede, pay alma hakkinin dogmasi i¢in, bedelinden pay almaya konu edilen
satigla bir 6nceki satis arasinda nispetsizlik bulunmasi aranmig olmakla beraber, bu
nispetsizlik i¢in kesin bir oran ya da 6l¢ii belirlenmemistir.

Maddede, pay alma hakkinin dogmasi icin, sadece daha onceki son satigla
yeni satig arasindaki bedel farki esas alinmakta, bir dnceki satisin mutlaka eser sahibi
tarafindan yapilan satis olmasi aranmamaktadir. Gozetilen husus, nispetsiz bedel
farkinin eseri alip satan kisi lehine yiiksek bir kazan¢ olusturmasidir. Bu kazang,
eserin cebri satis1 sonucu, eseri elinde bulunduran kisinin pasifinin azalmasi da
olabilir. Nitekim maddede, cebri satis hallerinde, eser sahibine ddenecek olan payin
ancak diger alacaklar tamamen 6dendikten sonra 6denecegi hiikme baglanmstir.

Pay verme borcu altinda bulunan kisi, eseri nispeten diisiik bir bedelle alip,
aldig1 bedelin ¢ok iistiinde bir bedelle satan gercek veya tiizel kisidir ve satisin vuku
buldugu miiessese sahibi de, satici ile birlikte miiteselsilen mesuldiir. Pay alma hakki
ise; eser sahibi, o 6lmiisse miras hiikiimlerine gore ikinci dereceye kadar ve bu derece
dahil yasal mirasgilar1 ve esi, bunlar da yoksa ilgili alan meslek birligidir. Bedel
farkindan 6denecek payin oranit Bakanlar Kurulunca ¢ikarilacak bir kararname ile
tesbit edilecektir ve bu kararnamede 6demeye iliskin usul de belirlenecektir. Bakanlar
Kurulunca c¢ikarilacak bir kararnamede bedel farkinin yiizde onunu ge¢memek
sartiyla farkin nispetine gore tesbit edilecek bir pay orani belirlenecegi hiikme
baglanmistir (FSEK md.45). Ancak bu kararname, bugiine kadar c¢ikarilmamistir.
Maddede ayrica, pay verme borcunun zamanasimi, bu borcu doguran satistan itibaren

bes yil olarak belirlenmistir.
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Pay alma hakkini diizenleyen 45. maddede, bu hususun diizenlenecegi
kararnamede tesbit edilecek miktar1 agmayan bedelle gergeklesen satiglarin pay
vermek borcundan muaf tutulacagi da ifade edilmistir. Bu durumda, eserin alis ve
satig fiyati arasinda nispetsiz bir fark bulunsa dahi; satig bedeli, diizenlenecek olan
kararnamede alt siir olarak kabul edilecek meblagi asmadikca, pay alma hakki
dogmayacaktir.

Pay alma hakkina konu olabilecek eserler ve bu eserlerin orijinalleri digindaki
niishalarin pay almaya konu edilmesi icin tagimasit gereken Ozellikler, maddede
sayllmistir. Buna gore pay alma hakkina konu olabilecek eserler; mimari eserler harig
olmak tizere, FSEK 4. maddesinde sayilan giizel sanat eserlerinin asillar ile eser
sahibinin kendisinin sinirli sayida meydana getirdigi veya eser sahibinin kontroliinde
ve izniyle meydana getirilmis ve eser sahibi tarafindan imzalanmis veya baska bir
sekilde isaretlenmis olmalar1 nedeniyle 6zgiin eser oldugu kabul edilen kopyalar;
FSEK’nun 2. maddesinin 1 numarali bendinde ve 3. maddesinde sayilip da yazarlarla

bestecilerin el yazisiyla yazilmis eserlerinin asillaridir.

3- BAGLANTILI HAKLAR VE BAGLANTILI HAK SAHIPLIGI

Eser yaraticisinin eseri lizeri haklar1 yaninda; eser sahibi olmadiklar1 halde
mevcut bir eser lizerindeki fiili bir takim islemleriyle korunmaya deger bir hak elde
eden kisiler mevcuttur. S6z konusu islemler, eserin icra edilmesi, tesbit ve yapim
gorevi lstlenilmesi, eserin radyo televizyon yoluyla yayima miisait hale getirilerek
bu kanallarla temsil suretiyle yayinlanmasi ya da film yapimcilarinda oldugu gibi,
yapimi gergeklestiren unsurlarin belirlenip bir araya getirilmesi hususunda yatirim
yapilmasi olabilir. Bu kisilere, sarf ettikleri emek ya da yaptiklar1 yatirirmla meydana
gelen icra, fonogram, yayin ve film iizerinde taninan haklar, “baglantili haklar” olarak
adlandirilmaktadir.

FSEK 1/B maddesinin j bendinde baglantili haklarin, “eser sahibinin manevi
ve mali haklarina zarar vermemek kaydiyla komsu hak sahipleri ile filmlerin ilk
tespitini  gergeklestiren film yapimcilarimin sahip olduklart haklar” olduklar
belirtilmistir. 2001 yilinda 4630 sayili Yasa ile yeniden tanzim edilen, baglantili
haklarin diizenlendigi FSEK 80. maddesinde, “Eser Sahibinin Haklarina Komsu
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Haklar” ve “Film Yapimcisinin Haklar1” olmak tizere ikiye ayrilan bu haklardan
icract sanat¢inin, fonogram yapimeisinin ve radyo televizyon kuruluslarinin haklari,
komsu haklar bagligi altinda yer almaktadir.

Baglantili haklarin nelerden ibaret olduklari ve mabhiyetleri, ulusal veya
uluslar aras1 diizenlemelerde yeknesak degildir. Ancak baglantili haklarin yasal temeli
olarak kabul edilebilecek olan Roma Anlasmasi’ndaki ayrima uygun olarak ortaya
cikan icraci sanatgilar, fonogram yapimcilart ve yaym kuruluslari; baglantili haklar
tantyan hemen hemen tiim yasal diizenlemelerde baglantili hak sahibi olarak kabul
edilmiglerdir. Hukukumuzda “komsu haklar” olarak adlandirilan bu haklar yaninda,
film yapimcisinin haklar1 da baglantili hak olarak kabul edilmistir. Bunun yaninda,
baglantili haklar hukuki diizenlemelerde sinirli sayida sayildiklarindan, sayilanlardan
baska bir baglantili hakkin varligindan bahsedilemez. Ayrica baglantili haklara iligkin
hiikiimler 6zel hiikiim niteliginde olup; baglantili haklar konusunda mutlaka bu hakka
iligkin diizenlemeye gore talepte bulunulmalidir; bu konuda genel hiikiimlere
gidilemez®®.

Icrac1 sanatgi, fonogram yapimcisi, radyo televizyon kurulusu ya da film
yapimcisinin FSEK ¢er¢evesinde baglantili hak sahibi olarak korunabilmesi i¢in, s6z
konusu islemleri eser sahibinden aldiklar1 izinle yapmis olmalar1 gerekmektedir.
Nitekim baglantili hak sahiplerinin haklarini diizenleyen FSEK 80. maddesinde,
sayilan kisilerin, asil eser sahibinden izin aldiktan sonra bu haklara sahip olacaklari
acikca belirtilmistir.

Eser sahibinin haklar1 gibi, baglantili haklarin da mutlak haklar olarak
miinhasiran sahibine ait oldugu kabul edilmektedir. Baglantili hak sahibi bu mutlak
hakkin1 herkese kars1 ileri siirebilir ve baglantili hak sahibi oldugu tiriinden iiglincii
kisilerin yararlanmasi hususunda izin vermek veya bunu yasaklamak yetkilerine de

370

sahiptir’”. Icra {izerindeki hak ve radyo televizyon kuruluslarmin programlar

iizerindeki haklarinin bagimsiz  mutlak haklar olduklari; fonogram ve film

39 ARKAN, 5.33-36 ; bu iiglii ayrmin disindaki kimseleri de baglantili hak sahibi olarak kabul eden
farkli hukuki diizenlemeler ve doktrinde baglantili haklarin genigletilmesini 6ngdren goriisler
hususunda bkz. ARKAN, s.34 v.d.

7% ARKAN, 5.31
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yapimcilarinin da tesbit ve filmler iizerinde mutlak bir kullanma haklar1 bulundugu
kabul edilmektedir’”".

Komgsu hak sahipleri ile filmlerin ilk tespitini gerceklestiren yapimeilarin
verdikleri izinlerin yazili olmasi zorunludur (FSEK md. 80/6). Eser sahiplerinin
haklar1 ile baglantili haklara sahip olanlar da eser sahipleri gibi Tecaviiziin Ref’i,
Tecaviiziin Men’i ve Tazminat Davasi haklarindan faydalanirlar (FSEK md. 80/9) ve
ayrica baglantili hakka konu {iriin, tesbit, yapim veya icraya yonelen tecaviizler, hak
sahibinin gikayeti ile cezai yaptirima baglanabilir (FSEK md.71).

FSEK 80/7. maddesinde baglantili haklar {lizerinde iiclincii kisilere serbesti
taniyan haller sayilmistir. Buna gore, hak sahibinin mesru menfaatlerine hakli bir
sebep disinda zarar vermemek veya eserden normal yararlanmaya aykirt olmamak
kaydiyla; fikir ve sanat eserlerinin kamu diizeni, egitim-6gretim, bilimsel aragtirma
veya haber amaciyla ve kazang amaci giidiilmeksizin icra edilmesi ve kamuya arzi;
fikir ve sanat eserleri ile radyo-televizyon programlarinin yayinlanma ve kar amaci
giidiilmeksizin ~ sahsen kullanmaya mahsus c¢ogaltilmasi; radyo-televizyon
kuruluslarinin kendi olanaklartyla kendi yayinlari igin yaptiklar1 kisa siireli gecici
tespitleri kullanmalar1 durumunda ve Kanunun 30., 32., 34., 35., 43., 46. ve 47.
maddelerinde belirtilen hallerde, komsu hak sahibi ile film yapimcisinin yazili izni

gerekli degildir.

i- KOMSU HAKLAR

Komsu haklar ve komsu hak sahipleri, Tiirkiye’nin de taraf oldugu Roma
Sozlesmesiyle diizenlenmis ve korunmuslardir. Ayrica TRIPS’in 14. maddesi, komsu
haklara tahsis edilmistir. FSEK 80. md, Roma sdzlesmesi ve TRIPS’e uygun olarak,
komsu hak sahiplerini ii¢ grup olarak belirlemistir’’>. Buna gére komsu hak sahipleri;
“icract sanatgilar”, “fonogram yapimcilar1” ve “radyo ve televizyon kuruluglari” dir.

Eser Sahibinin Haklarina Komsu Haklar Yonetmeligi’nin 4/a maddesinde
komsu hak “eser sahibinin haklarina zarar vermeden ve onun rizasi ile bir eseri
ozgiin bigimde icra eden veya icrasina katilan, bir icrayt ya da sesleri ilk defa tesbit

eden, yayinlayan ger¢ek ve tiizel kigilerin miinhasiran sahip olduklari; icrayt tesbit

37 TEKINALP, 5.256
2 TEKINALP, 5256 ; baglantili haklarin korunmasma onciiliik eden uluslar arasi anlagmalar
hakkinda izahat i¢in bkz. ARKAN s.13 v.d.
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etme, ¢ogaltma, kiralama, telli-telsiz her tiirlii aragla yayinlama ve kamuya agik
verlerde temsil suretiyle bundan faydalanma haklar?” olarak tanimlanmistir. Eser
sahibinin iznine bagli olarak ortaya ¢ikan bu haklarin, ancak eser sahibinin eser
tizerindeki haklarma zarar verilmeden kullanilabilecegi, FSEK 80/1. maddesinin 1.
bendinde de ifade edilmis, “eser sahibinin manevi ve mali haklarina zarar
vermemek kaydiyla ve eser sahibinin izniyle bir eseri ozgiin bir bigimde yorumlayan,
tanitan, anlatan, soyleyen, ¢alan ve ¢esitli bicimlerde icra eden sanat¢ilarin, bir icra
trtinii olan veya sair sesleri ilk defa tespit eden fonogram yapimcilart ile radyo-
televizyon kuruluslar’” komsu hak sahibi kabul edilmistir. Buna goére, bir komsu
hakkin mevcudiyetinden bahsedebilmek ic¢in; her baglantili hakta aranan eser
sahibinin izni yaninda, eser sahibinin haklarina zarar vermeme sart1 da gozetilecektir.

Eser Sahibinin Haklarina Komsu Haklar Yonetmeligi’nde, komsu hak
sahiplerinin haklarinin devir ve intikalinin de, FSEK ve genel hiikiimler ¢ercevesinde
gergeklestirilecegi hiikme baglanmistir (KHY md.23).

a- Icraci Sanatcilar ve Haklan

Icraci sanatci, icra ederek bir eseri yorumlayan ve boylece eserin genis halk
kitlelerine ulagsmasina aracilik eden, eser sahibi tarafindan yaratilmis eseri, kendi
sanat¢1 becerisi ile baskalarina aktaran kisidir.  Eser sahibinin korunmasinin
temelinde, yaraticilik yetenegi yatarken; icract sanat¢inin korunmasinin temelinde
eserin halka wulasmasina aracilik edilmesi, yayilmasina katkida bulunulmasi
yatmaktadir. Icraci sanatginin sergiledigi fikri caba ile yeni bir eser dogmamaktadir,
zira icraci sanat¢1 sadece mevcut bir eseri yorumlar, yeni bir eser ortaya ¢ikarmaz’;
meger ki sanatci, eseri icra ederken dogaclama yoluyla kendi hususiyetini yansitan
eklemelerle esere aslindan farkli bir mahiyet kazandirsimn®”*.

Uluslar aras1 ve ulusal diizenlemelerde ve doktrinde genel olarak; oyuncular,
ses sanatc¢ilari, miizisyenler, bir miizik aleti ¢alanlar, icraya sanatsal katki saglayarak
yon veren orkestra veya koro sefleri ya da tiyatro yonetmenleri, danscilar, anlatanlar,
sOyleyenler, hatta sartlarin varlig1 halinde siir icra edenler, kukla oynatanlar, dublaj

yapanlar v.b. diger kisiler icraci sanatc1 olarak kabul edilmektedir’”.

3 ARKAN, 5.40 ; AYITER, 5.72 v.d. ; Cem BAYGIN, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’na Gore Eser
Sahibinin Haklar1 ile Baglantili Haklar, AUEHFD, 2001, C.5, S.1-4, s.301

7 ARSLANLI, 5.50 ; EREL, 5.209

7 TEKINALP, 5.258 ; ARKAN, 5.43 v.d. ; BAYGIN, Baglantili Haklar, 5.300
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Sadece sanatsal faaliyet gosteren kisiler icraci sanatc1 olarak korunabilir; ses
ve gorlintii teknisyenleri, rejisor yardimcilari, kameramanlar, isik¢ilar, suflorler,
efektciler, dekorcular, diksiyon Ogretmenleri, kostiim ve sahne dizaynirlari,
makyajcilar v.b. gibi, sanatsal faaliyet goOstermeyen, sadece teknik islemler
gerceklestiren kisilerin sanat eserine katkilari bulunsa da, bunlar icraci sanatci
sayilmazlar. Nitekim bu kisilerin faaliyetleri bir eserin icrasini icermemekte, bu
kimseler eserin umuma sunulmasinda dogrudan rol almamaktadir’®. Kostiim ve
sahne dizayni veya maske ve makyaj yapanlar, icraci sanatgi degil, sartlar1 varsa
giizel sanat eseri sahibi sayilabilirler’”’.

Ancak bir eser icra eden kisiler icraci sanatci olabilirler. icra edilen eser,
koruma siiresi dolmus olan bir eser olsa dahi, icray1 gergeklestiren kisi icraci
sanatg1 sifatin1 ve buna bagl haklar1 kazanir. Onemli olan, icra edilen {iriiniin bir eser

olmasidir’”®

. Eser sahibinin, kendi eserini icra etmesi de miimkiindiir ve bu halde hem
eser sahibi, hem de icraci sanat¢1 olarak korunacaktir’””. Bunun yaninda, drnegin
stand up gibi, genellikle daha 6nce hazirlayip tasarlamis olduklart seyi icra edenlerin
icray1 dogaglama olarak gergeklestirmesi halinde, eser niteligi ve icranin mevcut
oldugu kabul edilmektedir**’.

Nitelikleri itibariyle, miizik eserleri, sinema eserleri veya icraya uygun ilim ve
edebiyat eserleri icraya konu olabilecek eserlerdir. illiizyonist, palyago, akrobat gibi
kimselerin fiilleri eser niteliginde olmamakla beraber, her somut olayda &zel
degerlendirme yapilarak bunlarin da sahibinin 6zelligini tastyan bir eser olarak kabul
edilebilecegi hallerde, bu kisilerin de icract sanat¢i olarak korunmalart miimkiin

gorlilmektedir. Bunun yaninda, artistik patinaj veya su balesi gibi sanatsal faaliyet

olarak degerlendirilebilecek spor faaliyetleri disinda, spor faaliyetlerini gerceklestiren

37 Emre GOKYAYLA, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’na Gore icraci Sanatgr Kavramu ve craci
Sanatcinin Hak Sahibi Olmasinin Sartlari, Prof. Dr. Hiiseyin Hatemi’ye Armagan, C.I, Vedat
Kitapgilik, Istanbul-2009, 5.756 ; ARKAN, s.44-45 ; TEKINALP, 5.258 ; aksi goriis icin bkz. EREL,
s. 211

T GOKYAYLA, 5.757 ; ARKAN, 5.49

°7 ARKAN, 5.50

37 TEKINALP, s.257 ; ARKAN, .50 ; kendi eserini icra eden eser sahibinin sadece eser sahibi
sifatryla korunacagi yoniindeki kars1 goriis icin bkz.: EREL, 5.208; AYITER, s. 75 ; ATES, 5.216
GOKYAYLA, 5.756
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kisiler genel olarak bir sanat icra etmediklerinden icraci sanat¢1 kabul edilmeleri
miimkiin degildir’®'.

Madde metninde icract sanat¢i sifatinin kazanilmasi, eserin ancak “6zgiin
bir bicimde” icra edilmesi sartina baglanmustir. Icra, icracinin kisiliginin yansidig1
yorum ile 6zgiin nitelik kazanir. Bir eseri 6zgiin bir bicimde yorumlamadan, herkesin
ayni sekilde yapabilecegi tarzda okuyan, anlatan, sdyleyen, nakleden kisi, eser icra
etmis olmaz*?. Ozgiinliik, icracinin, icrada kendi kisisel ve sanatsal 6zelliklerinin yer
almast ve bu sekilde yapilan icranin diger icralardan ayrilmasi seklinde
tanimlanabilir’®’.

Ancak gercek kisiler icraci sanat¢i olabilir, zira korunan, sanat¢inin fikri
emegidir ve ‘6zgiinliik’ unsuru, ancak insan tarafindan bizzat gergeklestirilebilir’™.
Bununla beraber, icraci sanat¢1 kabul edilmek i¢in de temyiz kudretine sahip olmak
gerekmez, nitekim icra hukuki islem degil, maddi bir fiildir’®’.

Icra, bireysel olarak gerceklestirilebilecegi gibi, topluluk halinde de
gerceklestirilebilir. Bu durumda korumaya iliskin haklar, bireysel katkinin kapsam ve
onemi dikkate alinmadan, icrayr gergeklestiren topluluktakilerin  tiimiine
Szgiilenmistir™.

Eseri icra eden kisinin, kanuni korumadan yararlanabilmesi, eser sahibinden,
eseri icra edebilecegine dair izin almis olmasina baghdir. Izin sarti elbette koruma
siiresi dolmamis eserlerin icrasinda s6z konusudur. Bu izin, her tiirlii mali hakkin
devrinde oldugu gibi, FSEK 52. md. cerg¢evesinde yazili sekil sartina baghdir.
Doktrinde bu iznin, eserin “dogrudan temsil” hakkinin icraciya devri ya da bu hakki
kullanma hususunda izin verilmesi mahiyetinde oldugu, zira eserin icrasinin, temsil

oldugu kabul edilmektedir’®’.

Bu c¢ercevede, “dogrudan temsil” hakkini eser
sahibinden devralan ya da bu hakkin kullanilmasi hususunda ondan izin alan icraci
sanatg1, icrasi icraya dair diger sartlar1 da barindirmaktaysa, icract sanatgiya taninan

baglantili haklara sahip olacaktir. Maddenin mevcut hiikmii itibariyle, eser sahibinden

31 ARKAN, 5.47-48 ; GOKYAYLA, 5.758

32 EREL, 5.209 ; TEKINALP, s.258 ; icranin ozgiinliigii degerlendirmesi icin bkz. GOKYAYLA,
5.763-764

3 ARKAN, s.51

3% TEKINALP, 5.257 ; ARKAN, s.44

385 ARKAN, s.44

3% TEKINALP, 5.257

37 ARKAN, s.56
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izin alinmadan gerceklestirilen icra, ne denli iyi olursa olsun, kanunun icraci
sanatciya tamidigi haklart dogurmayacaktir. Ayrica, (umumi mahalde) izinsiz
gerceklestirilen icra, eser sahibinin haklarinin ihlalidir.

Eser sahibinden alinan izinle gerceklestirilen icra, icra iizerindeki baglantili
haklarin kendiliginden (ipso iure) dogmasini saglar. Eser sahibinin bir defa icra
hususunda izin vermesinin yeterli oldugu ve icra iizerindeki baglantili haklarin
kullamilmasi hususunda ayrica izin vermesinin gerekmedigi ifade edilmektedir’™.
Bununla beraber; bizim de goriislerine katildigimiz bazi miellifler, eser sahibinin
icractya izin verirken, bazi mali haklarin kullanilmasina izin vermedigini belirterek
icracinin baglantili haklarmim simirlanabilecegini kabul etmekte iken®®’; karsit goriis,
eser sahibinin icraci sanatgiya tamdig1 haklari simirlayamayacagi yoniindedir™.

Icract sanatgilara, icra iizerindeki mali haklari yaninda diger baglantili hak
sahiplerinden farkli olarak manevi haklar da taninmustir. Icraci sanat¢inin icrasi
iizerindeki hakki, mali ve manevi haklarin bir biitiin olusturdugu mutlak bir haktir**'.
FSEK 80/1-A.1. maddesi, icraci sanat¢inin manevi haklarini, eser iizerindeki manevi
haklar gibi, icra lizerindeki mali haklardan bagimsiz olarak korumustur. Buna gore
icract sanatgilar; mali haklardan bagimsiz olarak ve bu haklar1 devretmelerinden
sonra dahi, tespit edilmis icralar ile ilgili olarak uygulama sartlarinin gerektirdigi
durumlar harig, icralarinin sahibi olarak tanitilmalarini ve icralarinin kendi itibarlarini
zedeleyebilecek sekilde tahrif edilmesi ve bozulmasinin Onlenmesini talep etme
hakkina sahiptirler. Ayrica, Komsu Haklar Yonetmeligi’nin 10. maddesinde, icraci
sanatgilarin, (icranin kaydedildigi) isaret, resim ve ses nakline yarayan araclarda
adlarmin belirtilmesini isteme hakkina sahip olduklar1 belirtilmistir.

fcract  sanatgimin mali haklari, FSEK 80/1-A maddesinde sayilmistir. Bu

haklar, simirli sayr prensibine tabidir, maddede sayilanlar1 asacak sekilde

8 TEKINALP, 5.261 ; ARKAN, 5.57

3% TEKINALP, 5.261

3% ARKAN, s.57 ; Arkan ayrica, icra izni verildiginin ya da dogrudan temsil hakkinin devredildiginin
acikca belirtilmis olmasi halinde; ayrica nasil ve hangi tiir vasitalarla icra edileceginin belirtilmesine
gerek bulunmadig goriisiindedir, s.59 ; aym goriis i¢in bkz. GOKYAYLA, 5.765

1 TEKINALP, 5.259 ; ayrica eser sahibinin eseri iizerindeki mutlak haklar ile icraci sanatginin icra
iizerindeki mutlak haklarmin bagdastiriimasi hususunda bkz. TEKINALP, s.262
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genisletilemezler392. Buna gore  FSEK 80/1-A maddesi g¢ergevesinde, bir eseri
sahibinin izniyle 6zgiin bir bigimde yorumlayan icraci sanatgi;

- bu icranin tespit edilmesine; bu tespitin ¢ogaltilmasina, satilmasina,
dagitilmasina, kiralanmasina ve &diing verilmesine, isaret, ses ve/veya goriintii
nakline yarayan araglarla umuma iletimine ve yeniden iletimine ve temsiline izin
verme veya yasaklama hususunda miinhasiran hak sahibidir,

- icrac1 sanat¢1, yurt icinde heniliz satisa ¢ikmamis veya baska yollarla
dagitilmamus tespit edilmis icralarinin, asli veya ¢ogaltilmis niishalarinin satis yoluyla
veya diger yollarla dagitilmasi hususunda izin verme veya yasaklama hakkina
sahiptir,

- icraci sanatgi, tespit edilmis icrasinin veya c¢ogaltilmis niishalarinin telli
veya telsiz araglarla satisi veya diger bicimlerde umuma dagitimina veya sunulmasina
ve gercek kisilerin sectikleri yer ve zamanda icrasina ulagilmasini saglamak suretiyle
umuma iletimine izin vermek veya yasaklamak hakkina sahiptir.

Goriildiigii  lizere, eser  sahibine eseri lizerinde tanmnan isleme hakki
disindaki mali haklar ana hatlariyla, icra ve icranin tesbiti lizerinde icraci sanatgiya da
taninmis; ancak yukarida da belirttigimiz iizere bu haklarin iktisabi, icranin eser
sahibinin izniyle meydana getirilmesi sartina baglanmistir. Buna gore, kanunun 22.
ila 25. maddeleri arasinda sayilan eser sahibinin mali haklarina paralel haklar; eser
sahibinin izniyle meydana getirilen icralar iizerinde icraci sanatgiya aittir. Ancak
belirttigimiz gibi, eser sahibinin icraci sanat¢iya verdigi iznin mahiyeti ve bu izinde
haklarin kisitlanabilip kisitlanamayacagi hususu tartismalidir ve icra edilen sey
bagkasina ait bir eser oldugundan, eser sahibinin haklar1 ile icraci sanat¢inin
haklarinin c¢atigmasi ihtimali her zaman mevcuttur. Nitekim 80. maddede, komsu
haklara konu islemler i¢in “eser sahibinin manevi ve mali haklarina zarar vermemek
kaydiyla” ifadesine yer verilmis olmakla beraber, bu kaydin icranin gerceklestirilmesi
hususunda m1, yoksa komsu haklarin kullanilmasinda mi, ya da her iki halde de mi
gegerli oldugu acik degildir. Tekinalp, bu ilkenin hem icray1, hem de icranin tesbiti

ve ticarete konulmasini kapsadigii®”® kabul etmektedir.

32 ARKAN, s.73 ;: TEKINALP, s. 262
3% TEKINALP, 5.260
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Maddede, eser iizerindeki mali haklara iligkin paralel diizenleme, icranin
tesbit edilmis niishalarina 6zgiilenmis ve icranin tesbiti hakkinin da miinhasiran icraci
sanatgtya ait oldugu hiikme baglanmistir. Eser sahibinin “gogaltma hakki n1
inceledigimiz boliimde belirttigimiz lizere; FSEK nun ¢ogaltma hakkini diizenleyen
22. maddesinde “eserin igaret, ses ve goriintii nakil ve tekrarina yarayan, bilinen ya da
ileride gelistirilecek olan her tiirlii araca kayit edilmesi, her tiirlii ses ve miizik
kayitlar1” ¢ogaltma sekilleri arasinda sayilmistir ve eseri tesbit eden bir vasita ile,
eserden istifadeyi miimkiin kilacak ve eserin mevcut sekliyle tekrarlanmasini
saglayacak sekilde onu kaydetmek; eseri basmak; bir toplantidaki nutuk ya da bir
konserdeki besteyi yazi, bant veya sair bicimde tesbit etmek, cogaltma hakk:
kapsamindadir’®. 80. maddede, icranin miicessem hale gelmesini saglayan tesbit
islemi lafzen hitkme alinmis ve bu hak da miinhasiran icraci sanatciya tanmmustir .
Arkan’a goOre, icract sanat¢inin icranin tesbitine izin vermis olmasi, tesbitin
cogaltilmasia da izin verdigi anlamina gelmemektedir; zira haklarin kullanilmasi
birbirinden bagimsizdir™®®.

Icraci sanatcilar bu haklarmi uygun bir bedel karsiliginda sdzlesme ile
yapimciya devredebilirler (80/1-A.5). Nitekim icra tizerindeki haklarin kullanilmasi,
genellikle gerekli alt yapt ve yaymm saglayabilecek yapim sirketlerine
birakilmaktadir. Icramin, bir orkestra, koro veya tiyatro grubu tarafindan
gerceklestirilmesi halinde, orkestra veya koroda yalmz sefin, tiyatro grubunda ise
yalniz yonetmenin izni yeterlidir. Ayrica bir miitesebbisin girisimi ile ve bir
sozlesmeye dayanilarak gerceklestirilen icralar i¢in miitesebbisin de izninin alinmasi
gereklidir. (80/1-A.6,7)

Icrac sanatginin eser sahibinden aldigi iznin mahiyetinin belirlenmesi geregi,
icra lizerindeki haklarin devri veya kullanma yetkisinin ti¢iincii kisilere birakilacagi
durumlarda daha ciddi bir boyut kazanmaktadir. Nitekim eser sahibinin icraci
sanatciya verdigi izin, eserin yalniz bir defa icra edilmesini kapsiyorsa, izinli icra ile

icract sanat¢inin kendiliginden dogan mali haklarinin ii¢lincii kisiye devredilebilmesi

3% EREL, 5.162-164

395Tekinalp, icranin tesbiti i¢in verilen iznin, icraci sanat¢inin icrasi lizerindeki mutlak hakkini tiglincii
kisi lehine simirlandiran, hukuki islem benzeri bir irade aciklamasi oldugunu ifade etmektedir. icranin
tesbiti ve icradan dogan diger mali haklar i¢in ii¢iincii kisilere verilebilecek iznin sekli ve hukuki
sonuglart icin bkz.: TEKINALP, 5.259 v.d. ; ARKAN, s. 113 v.d.

3% ARKAN, s.77 ; aksi goriis i¢in bkz. BAYGIN, Baglantili Haklar, s.310-311
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halinde, eser sahibinin bu hususta bir men yetkisi olup olmadigi ve icracinin diger
salahiyetleri kullanma hakki varsa bunun kaynaginin ne oldugu tartismalidir. Erel,
icract sanatci eser sahibinden sirf bir defaya mahsus vasitasiz icra ve temsil i¢in izin
almig olsa dahi, bu icranin iktisaden degerlendirilmesine yarayacak haklarin da
icractya tanindigr ve bu icra ile smirl kalmak kaydi ile icraci sanat¢inin icrasi
iizerindeki miiteakip tasarruflara da hak sahibi sayilacagmi kabul etmekteyken®’
Arkan, FSEK 52. md. c¢ercevesinde, eser sahibinin bir mali hakkini devretmis
olmasinin, diger mali haklarin da devredildigi anlamina gelmeyecegi, ancak burada
dogrudan kanunun tanidig1 baglantili haklar ¢ercevesinde yorum yapilarak bu haklara

icracinin miinhasiran sahip kilindiginin kabulii gerektigi gériisiindedir’™®.

Bununla
beraber doktrinde diger bir goriise gore, eser sahibi ile icract sanat¢inin haklari
birbirinden bagimsiz ve ayri ayri mevcuttur. Bu sebeple icra edilen eseri kullanmak
isteyen lg¢iincii kisiler, sadece icracinin iznine degil, eser sahibinin iznine de ihtiyag
duyar®®.

Icraci sanatgilarin haklari iizerindeki koruma siiresi, icranin tesbitinin ilk
yayinlandig tarihten, yaymlanmamigsa icranin ilk aleniyet kazandigi tarihten itibaren
70 yildir (FSEK md. 82). Icra iizerindeki mali haklarin miras yoluyla intikal edip
etmeyecegi ise tartismalidir. Baz1 miiellifler, icra lizerindeki mali haklarin mirasgilara
intikal etmeyecegi kanaatindeyken'"’, bazilari, icraci sanat¢inin, hayattayken icrasinin
tesbitine, cogaltilmast ve yayilmasina izin vermis olmasi sartiyla bu hakkin
mirascilarina intikal edecegi goriisiindedir*”’. FSEK’nun, koruma siiresi olarak
yayim veya alenilesmeden itibaren 70 yillik bir siire tanimasinin, kanun koyucunun,
bu haklarin mirasgilara da intikal edecegini 6ngdrdiigiine isaret ettigi kanaatindeyiz.
Kaldi ki, icra lizerindeki haklar, eser sahibinin mali haklarina paraleldir ve eser
sahibinin mali haklar1 miras yoluyla intikal ederler.

FSEK’nun icract sanatgilarla ilgili hiikiimleri; Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi

olan, veya Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandasi olmamakla birlikte; icralari, Tirkiye

Cumhuriyeti sinirlar iginde gerceklestirilen, bu Kanun hiikiimlerinin uygulandigi

¥TEREL, s. 213-214

3% ARKAN, .57 v.d.

3% BAYGIN, Baglantilh Haklar, s.311
40 AYITER, .80

Yl EREL, s.215-216
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ses tastyicilarina dahil edilen ve bir ses tasiyicisina tespit edilmemis ancak bu
Kanun hiikiimlerinin uygulandig1 fonogramlara veya ilk film tespitlerine dahil edilen
ve bir fonograma veya bir filme tespit edilmemis ancak bu Kanun hiikiimlerinin
uygulandigi radyo-televizyon yayinlariyla yayinlanan, icraci sanatgilara uygulanir
(md.82/1). FSEK’nun baglantili haklarla 1ilgili hiikiimleri ayrica, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin taraf oldugu bir uluslararasi antlasma hiikiimlerine gore korunan
icract sanatcilara, yapimcilara ve radyo-televizyon kuruluglarina da uygulanir
(md.80/4).

b- Fonogram Yapimcilar: ve Haklarn

FSEK 80/1.B maddesi ile, bir icra iiriinii olan veya sair sesleri ilk defa tespit
eden fonogram yapimcilari da komsu hak sahibi sayilmislardir. “Fonogram”
Kanunun 1/B-f maddesinde “sinema eseri gibi gorsel-isitsel eserler icindeki ses
tespitleri hari¢ olmak tizere, bir icrada yer alan seslerin veya diger seslerin veya ses
temsillerinin tespit edildigi ses tasiyicist fiziki ortam” olarak tanimlanmis, 1.
maddesinde de fonogram yapimcinin, “seslerin ilk tespitini yapan” kisi oldugu ifade
edilmigtir. “Ses tasiyicist fiziki ortam”dan kasit; CD, plak, kaset gibi ses
kaydedilebilen cisimlerdir. Tespit ise kanunda, “seslerin veya ses temsillerinin veya
ses ve goriintiilerin anlasilabilecek, ¢ogaltilabilecek veya iletilebilecek sekilde bir
araca kaydedilmesi islemi” olarak tanimlanmistir (FSEK md.1/B-e).

Fonogram yapimcisi, yapim igin gerekli orgiitii kurup organizasyon ve alt
yapiy1 saglayarak ses icrasini veya sesleri ilk tesbit eden gercek veya tiizel kisidir**>.
Eser yahut icray1 ¢ogaltma ve tekrara yarayacak vasita ve aletlerin imali i¢in bir
miitesebbis olarak sermaye yatirmakta, orgiit kurmakta, organizasyon yapmaktadir.
Bu tir vasita ve aletlerin haksiz surette  kolayca kopyalanmalari miimkiin
oldugundan, yapimcinin bu tiir tecaviizlere kars1 korunmasi gerekmistir. Yapimciya
saglanan korumanin hukuki dayanagi, haksiz rekabettir*®’.

Kanunun 80/1-B maddesinde, yapimcis1 korunan fonogramlarin igerigi igin
“bir icra lirlinii olan veya sair sesler” ifadesi kullanilmistir. Eser icrasinin tesbiti
niteliginde olmayan seslerin tesbitini igeren fonogramlarin da komsu hak sahipligi

bahsedip etmeyecegi konusunda farkli goriisler vardir. Arkan, genel kabul goren

402 ARKAN, s.137 ; TEKINALP, s.265 ; EREL, s.217-218
4083 EREL, 218-219
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goriise gore eser icrasi niteliginde olmayan seslerin tesbit edildigi fonogramlarin da
bu kapsamda miitalaa edildigini kabul etmekle beraber; seslerin tesbitine iliskin
korumanin sadece bir eserin icrasim1 igerdigi hallere indirgenmesi gerektigi
goriisindedir*™.

Fonogram yapimcisinin, komsu hak sahibi olarak kendisine taninan
baglantili haklara sahip olmasi ve bunlar1 kullanmasi i¢in; hem eser sahibinden eser
tizerindeki tesbit hakkini, hem de icraci sanat¢idan icra iizerindeki tesbit hakkini
kullanma yetkisini devralmasi sarttir (md. 80/1.B). Doktrinde, tesbitin, eser ve sahibi
ve/veya icract sanat¢idan mali haklar1 kullanma yetkisi devralarak kullanilabilecegini
6ne siiren yazarlar*® karsisinda, sadece tesbit hakkima iliskin, ruhsat niteliginde bir
izin alinmasi ile kanunda yapimciya taninan haklara sahip olunabilecegini ileri siiren
yazarlar da**® vardr.

Korunan bu hakkin konusu, eser veya eserin icrasi degil, bunlarin tesbit veya
tekrarma yarayan araglar ile bunlari imal eden kisilerdir*”’. Kanunun 80/1-B
maddesinde, fonogram yapimcisina taninan mali haklar sayilmis olup, yapimcinin
manevi bir hakki bulunmamaktadir. Buna gore, eser sahibinin ve icraci sanat¢inin izni
ile yapilan tespit iizerinde;

- dogrudan veya dolayli olarak c¢ogaltilmasi, dagitilmasi, satilmasi,
kiralanmas1 ve kamuya 6diing verilmesi hususlarinda izin verme veya yasaklama
haklar1 miinhasiran fonogram yapimcisina aittir. Yapimcilar tespitlerinin isaret, ses
ve/veya gorintii nakline yarayan araglarla umuma iletimine ve yeniden iletimine izin
verme hususunda miinhasiran hak sahibidir,

- fonogram yapimecisi, yurt i¢inde heniliz satisa ¢ikmamis veya bagka
yollarla dagitilmamis tespitlerinin aslinin veya ¢ogaltilmis niishalarinin satis yoluyla
veya diger yollarla dagitilmasi hususunda izin verme ve yasaklama hakkina sahiptir,

- fonogram yapimcisi, icralarin tespitlerinin telli veya telsiz araglarla satigi
veya diger bicimlerde umuma dagitilmasina veya sunulmasina ve gercek kisilerin
sectikleri yer ve zamanda tespitlerine ulagilmasini saglamak suretiyle umuma

iletimine izin vermek veya yasaklamak hakkina sahiptir.

404 ARKAN, 5.129

405 TEKINALP, 5.265
406 ARKAN, s.142-143
Y7 EREL, s.218
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Goriildiigii iizere, gerekli izinleri saglayarak tesbiti gergeklestiren fonogram
yapimcisina, gerceklestirdigi tesbit ve bu tesbiti saglayan araglar iizerinde taninan
haklar, isleme hakki harig, eser sahibinin eseri tizerindeki mali haklari ile paraleldir.
Ayrica, fonogramlara tespit edilmis icralarin ve filmlerin, her ne sekilde olursa olsun
umuma iletilmesi halinde, bunlar1 kullananlar, eser sahiplerinin yani sira, icraci
sanatcilara ve yapimcilara veya ilgili alan meslek birliklerine de bu kullanimlara
iliskin uygun bir bedeli 6demekle yiikiimliidiirler (md. 80/3).

FSEK’nun fonogramlar ile ilgili hiikiimleri; yapimcilar1 Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandas1 olan, veya Tirkiye Cumhuriyeti siirlar1 i¢cinde bulunan fonogramlara
uygulanir (md.82/2). FSEK’nun baglantili haklarla ilgili hiikiimleri ayrica, Tirkiye
Cumhuriyeti’nin taraf oldugu bir uluslararasi antlasma hiikiimlerine gore korunan
icract sanatcilara, yapimcilara ve radyo-televizyon kuruluslarina da uygulanir
(md.80/4). Yapimcilarin, gerceklestirdikleri tesbitler tizerindeki haklar1 i¢in koruma
stiresi, ilk tespitin yapildig: tarihten itibaren yetmis yildir (md.82/6)

c- Radyo ve Televizyon Kuruluslari ve Haklarn

Radyo televizyon kuruluslarinin, yayinlari tizerindeki haklart  FSEK’nda
komsu haklar kapsaminda koruma altina alinmistir. Bu kuruluglara yayinlar1 {izerinde
haklar taninmasi, bir yoniiyle, yapimcilar i¢in oldugu gibi organizasyon ve yatirim
sahibini koruma amaci tasimakta; bir yoniiyle de yayinlarinin ¢ogu zaman “eser” ya
da “icra” mahiyetinde olmalarina dayanmaktadir.

Bu kuruluslar, bir eser yaratmak tizere gercek kisileri istihdam ederek
yayinlarinda bu eserin icra ve temsiline yer verebilir; asil eser sahibinden eserin radyo
ile yaym hakkin1 devralip eseri yayinlayabilir; icract sanatci ile yaptigi s6zlesmeyle
icray1 bizzat tesbit edip yaymlayabilir; yapimci ile sozlesme yaparak onun
gergeklestirdigi tesbiti yayinlayabilir*®®.

Radyo televizyon kuruluglarinin komsu hak sahibi sayilmalar igin,
yayinlarinda bir fikir ve sanat eserine veya bir eserin icra yahut temsiline yer vermis
olmalar1 gerektigi goriisi*” karsisinda, eser niteligi tasimayan yaymlarimn da

baglantil haklar kapsaminda korunacagina dair gériisler de*'® mevcuttur.

408 EREL, 5.222
409 EREL, 5.223
4“0 TEKINALP, 5.266
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Kanunun 80/1-C maddesinde, radyo televizyon kuruluslarina, yayinladiklari
programlar iizerinde taninan mali haklar sayilmis olup, bu kuruluslarin manevi bir
hakki bulunmamaktadir. Buna gore, radyo-televizyon kuruluslari, gerceklestirdikleri
yaynlar lizerinde;

- yaymlarinin  tespit edilmesine, diger yayimn kuruluslarinca es zamanl
iletimine, gecikmeli iletimine, yeniden iletimine, uydu veya kablo ile dagitimina izin
verme veya yasaklama,

- ozel kullanimlar hari¢ olmak {izere, yayinlarinin herhangi bir teknik
veya yontemle, dogrudan veya dolayl bir sekilde ¢ogaltilmasina ve dagitimina izin
verme veya yasaklama,

- yaymlarmin umuma ag¢ik mahallerde iletiminin saglanmasina izin verme
veya yasaklama,

- tespit edilmis yayinlarinin, gercek Kkisilerin sectikleri yer ve zamanda
yayinlarina ulagilmasini saglamak suretiyle umuma iletimine izin verme,

- haberlesme uydular iizerindeki veya kendilerine yoneltilmis olan yaym
sinyallerinin diger bir yayin kurulusu veya kablo operatorii veya diger ligiincii kisiler
tarafindan umuma iletilmesi ve sifreli yayinlarinin ¢éziilmesine iligkin izin verme
veya yasaklama,
hususlarinda miinhasiran hak sahibidir.

Kanunun 43. maddesi*!!

ile, radyo televizyon kuruluglarinin, yayinlayacaklar
sahneye konmus eserler i¢cin hak sahiplerinden ve diger eserlerin mali haklarini
kullanma yetkisine sahip meslek birliklerinden izin almak ve bunlar i¢in {cret
0demek zorunda olduklar1 hitkkme baglanmistir. Ancak, diger komsu hak sahiplerinin
hak sahibi olabilmeleri, eser veya icra sahiplerinden izin alma sartina baglanmisken,
radyo televizyon kuruluslari i¢in boyle bir sarta yer verilmemistir. Bu cercevede
maddenin mevcut durumu itibariyle, radyo televizyon kuruluslarinin izin almadan

yaptiklar1 yayinlar i¢in eser sahiplerine karst miikellefiyet altinda olacaklar

tartismasiz olmakla beraber; hak sahibi olmalar1 izin sartina baglanmadigi i¢in, izinsiz

! Doktrinde, radyo televizyon kuruluslarmm alacaklari izin icin meslek birliklerini muhatap gosteren
FSEK 43. maddesi diizenlemesinin, asil hak sahibinin haklar1 iizerindeki yetkilerinin kaybina yol
acacagl i¢in Anayasa’nin 36. maddesine aykirt oldugu ileri stiriilmiistiir. (ARKAN, s.182)
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gerceklestirdikleri yayinlar i¢in dahi baglantili hak sahibi olabilecekleri sonucuna
varilmaktadir.

FSEK’nun radyo-televizyon yayinlariyla ilgili hiikiimleri;  merkezleri
Tiirkiye Cumbhuriyeti sinirlari i¢inde olan, veya Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlar icindeki
yansitici ile yayinlanan radyo-televizyon programlarina uygulanir (md. 82/3). Ayrica
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin taraf oldugu bir uluslararasi antlasma hiikiimlerine gore
korunan radyo-televizyon kuruluglari da, baglantili haklarin tanidigi korumadan
faydalanacaktir (md.82/4).

Radyo-televizyon kuruluglarinin  yayinlar1 {izerindeki haklarinin koruma

siiresi, programin ilk yayinlandig: tarihten itibaren 70 yildir (md.82/son).

ii- FiLM YAPIMCILARI VE HAKLARI

Film yapimecisi*'?, filmi tireten, imal eden, filmin gergeklesmesi igin gerekli
olan paray1 bulan, orgiitii kuran, ¢ogu zaman ydnetmeni, hatta senaryo yazari ve
Ozglin miizik bestecisini segen; sinema eserini sermayesi ve Orgiitlenme giiciiyle
gerceklestirip, filme, yani serit ilizerine tesbit eden kisidir*"®. FSEK, 1995 yilinda
4110 s.Kanunla yapilan degisiklikten once sinema eseri sahibi olarak dogrudan ve
mistakilen film yapimcisini tanimaktayken, bu kanunla yonetmen, 6zgiin miizik
bestecisi ve senaryo yazari eserin birlikte sahibi sayilmistir. 2001 yilinda 4630 sayili
Kanunla yapilan son degisiklikle, diyalog yazari da eser sahipleri birligine dahil
edilmis ve film yapimcisi, baglantili hak sahipleri arasinda yerini almistir.

Doktrinde, 80/2. md. hiikmii ile, film tesbitinin yapilabilmesi i¢in, eser
sahibinin mali haklar1 kullanma yetkisini film yapimcisina devretmesi sarti
getirildigini kabul eden yazarlar*'* karsisinda, film yapimcisimin sadece tesbit hakkina
iliskin izni almasinin, baglantili haklara sahip olabilmesi i¢in yeterli oldugunu*'" 6ne
siiren yazarlar da vardir. Ancak FSEK 80/2. maddede, “filmlerin ilk tespitini
gerceklestiren film yapimcisi, eser sahibinden ve icraci sanat¢idan mali haklari

kullanma yetkisini devraldiktan sonra asagida belirtilen haklara sahiptir” ifadesi yer

12 Arkan, baglantili haklar1 diizenleyen FSEK 80. maddesinde “film yapimcist” ifadesi kullanilmis ise
de, her film yapimcisinin degil, sadece eser niteligi tasiyan sinema eseri yapimcisinin baglantili hak
sahibi sayilmasi gerektigini one slirmektedir (ARKAN, s.201)

> TEKINALP, 5.255-256,267

44 TEKINALP, 5.268

I ARKAN, 5.207-208
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almaktadir. Madde metni itibariyle, film yapimcisinin, mali haklar1 kullanabilmesi,
eser sahibinden ve icract sanat¢gidan mali haklarn kullanma konusunda alacagi
muvafakate baghidir. Film yapimcisinin, eser sahibi ve icraci sanatcilardan alacagi
iznin, FSEK 52. md. ¢er¢evesinde yazili olmasi gerekir.

FSEK 80/2-1. md. kapsaminda, filmlerin ilk tespitini gerceklestiren film
yapimcisi, eser sahibinden ve icract sanat¢cidan mali haklar1 kullanma yetkisini
devraldiktan sonra asagida belirtilen haklara sahiptir;

- Eser sahibinin ve icraci sanat¢inin izni ile yapilan tespitin, dogrudan veya
dolayli olarak cogaltilmasi, dagitilmasi, satilmasi, kiralanmasi ve kamuya 6diing
verilmesi hususlarinda izin verme veya yasaklama haklart miinhasiran film
yapimcisina aittir. Yapimeilar tespitlerinin isaret, ses ve/veya goriintli nakline yarayan
araglarla umuma iletimine ve yeniden iletimine izin verme hususunda miinhasiran hak
sahibidir.

- Film yapimcisi, yurt icinde heniiz satisa ¢ikmamis veya baska yollarla
dagitilmamis film tespitlerinin aslinin veya cogaltilmis niishalarimin satis yoluyla
veya diger yollarla dagitilmasi hususunda izin verme ve yasaklama hakkina sahiptir.

- Film yapimcisi, film tespitlerinin telli veya telsiz aracglarla satis1 veya diger
bicimlerde umuma dagitilmasina veya sunulmasina ve gergek kisilerin sectikleri yer
ve zamanda tespitlerine ulagilmasini saglamak suretiyle umuma iletimine izin vermek
veya yasaklamak hakkina sahiptir.

Film yapimcisinin, film, yani seritteki tesbit iizerindeki bu haklari, herkese
kars1 ileri stiriilebilen, koruyucu mutlak bir “kullanim hakki1”dir. Bu hak, seritteki
tesbite iliskindir, yoksa yapimcinin sinema eseri lizerinde herhangi bir mali veya
manevi hakki yoktur; o sadece sinema eserinin tesbiti iizerindeki mali haklarin
“kullanilmasi”n1 bir sozlesmeyle devren kazanabilir. Mali ve manevi haklar, eser
sahibinde kalir*'®. Bir sinema eserinde, olagan sekilde adi bulunan gercek veya tiizel
kisi aksine bir kanit bulunmadik¢a filmin ilk tespitini gerceklestiren yapimei olarak
kabul edilir. (md.80/2-3)

Fonogramlara tespit edilmis icralarin ve filmlerin, her ne suretle olursa olsun

umuma iletilmesi halinde, bunlar1 kullananlar, eser sahiplerinin yani sira, icraci

416 TEKINALP, 5.267-268
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sanat¢ilara ve yapimcilara veya ilgili alan meslek birliklerine de bu kullanimlara
iliskin uygun bir bedeli 6demekle yiikiimliidiirler (md.80/2-2).

Sinema eserlerinin birlikte sahipleri filmlerin ilk tespitini gergeklestiren
yapimctya mali haklarin1 devrettikten sonra, sdzlesmelerinde aksine veya 6zel bir
hiikiim bulunmadig1 takdirde filmin dublajina veya alt yazi yazilmasina itiraz
edemezler(md.80/2-4)  Miizik eseri sahibi, filmlerin ilk tespitini gergeklestiren
yapimet ile yaptig1 s6zlesmedeki hiikiimler sakli olmak kaydiyla eserini yayimlama
ve icra hakkini muhafaza eder (md.80/2-5).

FSEK’nun ilk film tesbitleri ile ilgili hiikiimleri; yapimcilart Tirkiye
Cumhuriyeti vatandasi olan, veya Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlart iginde bulunan
filmlere uygulanir (md.82/2). FSEK’nun baglantili haklarla ilgili hiikiimleri ayrica,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin taraf oldugu bir uluslararasi antlasma hiikiimlerine gore
korunan icraci sanatgilara, yapimcilara ve radyo-televizyon kuruluslarina da
uygulanir (md.80/4). Yapimcilarin, gerceklestirdikleri tesbitler iizerindeki haklari i¢in
koruma siiresi, ilk tespitin yapildig1 tarihten itibaren yetmis yildir (md.82/6).

4- HAKLARIN KULLANILMASI

i- ALENIYET VE YAYIM

Hak sahibinin rizasiyla umuma arz edilen bir eser alenilesmis sayilir (FSEK
7/1). Bir eserin alenilesmesinin fiili unsuru; eserin okunmasi, ¢alinmasi, temsili,
teshiri gibi yollarla, genis veya dar yahut resmi veya gayri resmi bir ¢evrede umuma
arz edilmesidir. Iradi unsuru ise, eser sahibinin bizzat veya yetkilendirecegi iigiincii
kisiler vasitasiyla eserinin kamuya sunulmas hususundaki niyetidir*"”.

Eser sahibi eserini, kendisinin sinirlarini belirleyemeyecegi {igiincii kisilerin
eser hakkinda bilgi sahibi olabilmesi sonucunu doguracak sekilde agikliyorsa, eser
sahibinin eseri alenilestirme niyeti bulundugu kabul edilecektir. Eser sahibinin eserini
aciklamasi, eseri lizerinde tasarrufta bulunmasi, bir giizel sanat eserinin satilmasi, bir

sergide teshiri, kamuya duyurma niyeti ile tek bir basin mensubuna gostermesi,

aleniyet i¢in yeterlidir. Ancak eserin incelenmesi i¢in yayinciya veya tiyatro idaresine

4“7 ARSLANLLI, 5.43-44 ; EREL, 5.105
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gonderilmesi, akraba veya dost ¢evresinde aciklanmasi gibi hallerde, eserin
alenilesmesi niyetinin varligindan bahsedilemez ve eser alenilesmis say1lmaz*'®.
Alenilesme, eserin bir sekilde umuma sunulmasiyla miimkiin oldugundan,
miinhasiran eser sahibine taninan “umuma arz” (md.14) manevi hakkinin kullanilmasi
sonucu eser aleniyet kazanacaktir. Nitekim kanun 7/1. maddesinde, eserin alenilesmis
sayilmasi i¢in hak sahibinin rizasi ile umuma arz edilmesi sartin1 aramistir. Hakim
olan goriis, kanunun ifadesi ¢ergevesinde, eserin, eser sahibinin rizastyla agiklanmast
halinde aleniyetin s6z konusu olacagi*"® yoniinde olmakla beraber Erel, aleniyetin
fiili bir durum oldugunu ve sahibinin rizasi olsun olmasin bir defa umuma arz edilen

420 . . .
. FSEK, eserin alenilesmesi ve

eserin alenilesmis sayilacagini ileri siirmektedir
alenilesmemis olmasi hallerini; eser sahibi, mirascilari veya {i¢iincii sahislar igin
farkli hukuki sonuglara baglamaktadir. Bu agidan eserin alenilesmis olup olmadigi,
alenilesmigse zamani, 6nem tagimaktadir. Biz de, eser sahibinin rizasi bulunmadigi
halde, iiclincii kisilerin “umuma arz” hakkina tecaviiz ederek eseri agiklamalariyla,
aleniyete baglanan hukuki sonuglarin gerceklesmeyecegi kanaatindeyiz.

Doktrinde tartismali olan diger bir konu, heniiz agiklanmamis olan eser
iizerindeki haklarin niteligidir. Bir kisim miiellif, eser sahibinin alenilesmemis eseri
iizerindeki haklarimin sahsiyet haklart oldugunu kabul ederken*”!, bizim de
katildigimiz kars1 goriise gore, eser heniiz alenilesmis olmasa da eser sahibinin eseri
iizerinde eser sahibi olmaktan dogan mutlak haklari mevcuttur***,

Bir eserin umuma arz edilip edilmemesini, yayimlanma zamanini ve tarzini
miinhasiran eser sahibi tayin eder. Biitlinii veya esasli bir kismi1 alenilesmemis olan,
yahut ana hatlar1 her hangi bir suretle heniiz umuma tanitilmayan bir eserin muhtevasi
hakkinda ancak o eserin sahibi malumat verebilir (md.14), heniiz alenilesmemis bir
eserden her ne sekil ve tarzda olursa olsun faydalanma hakki miinhasiran eser
sahibine aittir (md.20/1), eser Tlzerindeki haklarin koruma siiresi, eserin

alenilesmesinden 6nce cereyana baslamaz (md.26/3), yayimlanmus bir eserin**’; tiim

' AYITER, 5.108 ; ARSLANLLI, s.44

*Y HIRSCH, 5.59 ; AYITER, 5.107 ; ARSLANLI, 5.43

420 EREL, 5.104

421 ARSLANLLI, 5.42-43

422 AYITER, 5.107

2 “Hiikiimde yer alan ‘yayimlannus eser’ deyimini, giizel sanat ve sinema eserlerini de kapsayacak
sekilde ‘alenilesmis eser’ olarak anlamak gerekir.” (EREL, s.247)
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egitim ve 6gretim kurumlarinda, yiiz ylize egitim ve Ogretim maksadiyla dogrudan
veya dolayli kir amaci giitmeksizin temsili, eser sahibinin ve eserin adinin mutat
sekilde aciklanmasi sartiyla serbesttir (md.33), egitim ve Ogretim i¢in segme ve
toplama eserler meydana getirirken maksadin hakli gdsterecegi nispette iktibas
yapilmasi serbestisi ancak alenilesmis eserler i¢in s6z konusudur (md.34/1), bir eserin
bazi climle ve fikralarinin miistakil bir ilim ve edebiyat eserine alinmasi; bir bestenin
pargalarinin miistakil bir musiki eserine alinmasi; gilizel sanat eserlerinin ve
yayimmlanmis diger eserlerin, maksadin hakli gosterecegi bir nispet dahilinde ve
miinderecatin1 aydinlatmak maksadiyla bir ilim eserine konulmasi; giizel sanat
eserlerinin ilmi konferans veya derslerde, konuyu aydinlatmak i¢in projeksiyon ve
buna benzer vasitalarla gosterilmesi hususunda taninan serbesti, ancak alenilesmis
eserler i¢in s6z konusudur (md.35/1) eser sahibinin veya mirascilardan birinin
miilkiyeti altinda bulunan bir eserin miisvedde veya asillar1 ile sinema eserleri harig
olmak iizere eserler iizerindeki mali haklar; eser heniiz alenilesmemisse kanuni veya
akdi bir rehin hakkinin, cebri icranin veya hapis hakkinin konusu olmaz (md.61),
eseri birlikte viicuda getirenlerden biri, eserin tamamlanmasindan yahut
alenilesmesinden Once Ollirse hissesi, digerleri arasinda taksime ugrar (md.64/1),
alenilesmemis bir eserin sahibinin rizasi bulunmaksizin umuma arzi, eser sahibine,
tecaviiziin ref’ini (md.67/1) ve failin cezalandirilmasini (md.71/1) talep hakk: saglar.

FSEK 7/2. maddesi “bir eserin aslindan g¢ogaltma ile elde edilen niishalar
hak sahibinin rizasiyla satisa ¢ikarilma veya dagitilma yahut diger bir sekilde ticaret
mevkiine konulma suretiyle umuma arz edilirse o eser yayimlanmis sayilir” hilkkmiinii
tasimaktadir. Yayimda da yine hak sahibi ya da yetkilendirdigi kisinin rizasi
aranacaktir ve yayim da eserin alenilesmesi sonucunun dogurur. Ancak yayimda fiili

unsur alenilesmeye nispeten daha dardir**

. Zira eserin yayimlanmasi, alenilesmesi
sonucunu doguracagr halde, yayimlanmayan esere de aleniyet kazandirilmasi

miimkiindiir. ~ Doktrinde baz1 miiellifler, sadece eserin c¢ogaltilmis niishalarinin

424 ARSLANLLI, 5.44-45 ; AYITER, s.110
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yayima konu olacagini ifade ederken*”, karsit goriis, eserin aslinin da yayima konu
olabilecegi dogrultusundadir*®.

Yayimm, genellikle satmak, bedel karsilifi kamuya 6diing vermek ya da
kiraya vermek suretiyle eserin ticari alana ¢ikarilmasi seklinde kendisini gdstermekle
beraber, eser veya eser niishalarinin ticari maksat tagimaksizin dagitilmasi veya
kamuya 06diing verilmesi de yayim sayilir. Ticari yazilim mahiyetindeki bilgisayar
programlarinda alenilesme” ise, yazilimin genellikle beta siiriimiiniin*’, yazilimla
ugrasan kisi ve kuruluslarinin elestirisine sunulmak iizere tevdi edilmesiyle
gergeklesir428.

Bern Sozlesmesi, anlagmaya taraf olan devlet vatandaslarinin eserleri
tizerindeki korumanin saglanmasi i¢in, eserin yayimlanmig veya ilk olarak taraf
devletlerden birinde yayimlanmis olmasini aramaktadir. Ayrica sézlesmeye taraf
olmayan {lkelerin vatandaslarina ait eserler sayet taraf iilkelerden birinde
yayimmlanmigsa, bu eserler de korunacaktir. Eserin, ilk yayimindan itibaren 30 giin
icinde baska bir iilkede de yayimlanmasi halinde, eserin ayni anda yayimlanmis
olacagi kabul edilir. Ancak bu iilkelerden biri sozlesmeye taraf degilse, taraf devlette
gerceklesen yayim, eserin yayim tarihi sayilir *°.

Bir eserin umuma arz edilip edilmemesini, yayimlanma zamanini ve tarzini
miinhasiran eser sahibi tayin eder (md.14/1), eseri, sahibinin ad1 veya miistear adi ile
yahut adsiz olarak, umuma arz etme veya yayimlama hususunda karar vermek
salahiyeti miinhasiran eser sahibine aittir (md.15/1), bir eserin aslin1 veya ¢ogaltilmis
niishalarini, kiralamak, 6diing vermek, satisa ¢ikarmak veya diger yollarla dagitmak
hakki miinhasiran eser sahibine aittir (md.23/1), forma veya fasikiil halinde
yayimlanan eserlerde son forma veya fasikiiliin yayimlandig: tarih, eserin aleniyeti

tarihi sayilir. Fasila ile yayimlanan miiteaddit ciltlerden miitesekkil eserlerin her bir

cildi ile biilten, risale, mevkute ve yilliklar gibi eserlerde aleniyet tarihi bunlardan her

23 AYITER, 5.109, 134 ; EREL, s. 106,170-171 ; ARSLANLI s.102 ; bu gériisii benimseyen bazi
yazarlar, giizel sanat eserlerinin istisna teskil ettigini, bu eserlerin asillarinin satisi, kiralanmasi veya
odiing verilmesinin yayma kapsaminda oldugunu kabul etmektedirler. Bkz. EREL, s.172

¢ TEKINALP, 5.174

27 “Bjr programn beta siiriimii, o programin yazilip bitirildikten sonra hata, eksiklik veya zaaflarmimn
belirlenmesi amaciyla olabildigince yaygin olarak test edilmesi igin yazilimla ugrasan kisi ya da
kuruluglara {icretsiz olarak dagitilan, piyasaya siiriilmeden oOnceki son taslak kopyasidir.”
(KAYPAKOGLU, 5.72, dn.275)

“ KAYPAKOGLU, 5.72

42 AYITER, s.111 ; EREL, s.108-109
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birinin yayimlanma tarihidir (md.26/4), resmen yayimlanan veya ilan olunan kanun,
tiizilk, yonetmelik, teblig, genelge ve kazai kararlarin cogaltilmasi, yayilmasi,
islenmesi veya her hangi bir suretle bunlardan faydalanma serbesttir (md.31),
yaymmlanmis bir eserin®’; tiim egitim ve dgretim kurumlarinda, yiiz yiize egitim ve
ogretim maksadiyla dogrudan veya dolayli kdr amaci giitmeksizin temsili, eser
sahibinin ve eserin adinin mutat sekilde agiklanmasi sartiyla serbesttir (md.33), egitim
Ogretim gayesiyle meydana getirilecek segcme ve toplama eserler i¢in Ongoriilen
iktibas serbestisi, ancak yayimlanmig eserlerden yapilacak iktibaslarda miimkiindiir
(md.34/1), yaymmlanmis bir bestenin en ¢ok tema, motif, pasaj ve fikir nevinden
parcalarinin miistakil bir musiki eserine alinmak suretiyle iktibasi veya yayimlanmis
diger eserlerin, maksadin hakli gdsterecegi bir nispet dahilinde ve miinderecatini
aydinlatmak maksadiyla bir ilim eserine konulmasi serbesttir (md.35/1.2-3) ; basin
veya radyo tarafindan umuma yayilmis bulunan giinliik havadisler ve haberler
serbestce iktibas olunabilir, ayrica gazete veya dergilerde yayimlanmis olan ig¢timai,
siyasi veya iktisadi giinlilk meselelere miiteallik makale ve fikralarin iktibas hakk1
sarahaten mahfuz tutulmamigsa aynen veya iglenmis sekilde diger gazete ve dergiler
tarafindan alinmasi ve radyo vasitasiyla veya diger bir suretle yayilmasi serbesttir

(md. 36/1-2).

iii- KORUMA SURESI

Fikir ve sanat eserleri iizerinde eser sahibine taninan mali haklar, zamanla
sinirlandirilmistir. Koruma siiresi dolduktan sonra herkes, eser sahibine taninan mali
haklardan faydalanabilir. Ancak koruma siiresi, eser lizerindeki mali haklar icin
gecerlidir. Manevi haklara dair koruma, mali haklardaki gibi 70 yilla smirli degildir.
Fikir ve sanat eserleri kiiltiir varliklar1 olduklarindan, eser sahibinin eseri tizerindeki
manevi haklari i¢in ebedi koruma s6z konusudur®'.

Mali haklar tizerindeki koruma siiresi eser sahibinin yasadigi miiddetce ve
Olimiinden itibaren 70 yi1l devam eder (md.27/1). Ancak bu siire, eserin

alenilesmesinden Once cereyana baglamaz (md.26/3). Sahibinin Oliimiinden sonra

alenilesen eserler i¢in koruma siiresi ise 0liim tarihinden itibaren 70 yildir (md.27/2).

9 “Hiikiimde yer alan ‘yayimlanmis eser’ deyimini, giizel sanat ve sinema eserlerini de kapsayacak
sekilde ‘alenilesmis eser’ olarak anlamak gerekir.” (EREL, 5.247)
BT TEKINALP, 5.153 ; aksi goriis igin bkz. EREL, 5.113 v.d.
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Umuma arz, hak sahibinin rizasi hilafina meydana gelmis ve eser, sahibinin rizasi
hilafina alenilesmisse, bu alenilesme koruma siiresinin islemeye baslamasini
saglamaz; meger ki, eser sahibi zimni veya acik bir icazet vermis olsun***.

Sahibinin adi belirtilmeden yayimlanan eserler i¢in koruma siiresi, eserin
aleniyet tarihinden sonra 70 yildir; meger ki eser sahibi bu siirenin bitmesinden 6nce
adin1 agiklamig bulunsun (md.27/3).

Eser sahibi birden fazlaysa, koruma siiresi son hayatta kalan eser sahibinin
oliim tarihi nazara almarak hesaplanir (md.27/1, 26/6). Istirak halinde eser
sahipliginde koruma siiresi, eser sahiplerinden son sag kalanin 6liimii tarihinden

433

baglar™”. Miisterek eser sahipliginde koruma siiresi ise, her kismin sahibi hakkinda

miistakilen cereyan eder**. Ancak ortak eser i¢in koruma, eser sahiplerinden son sag
kalanin 6liimii tarihinden baglar*”.

Bir eserin ashi veya islenmeleri i¢in taninan koruma siireleri birbirine tabi
degildir (md.26/2).

Forma veya fasikiil halinde yayimlanan eserlerde son forma veya fasikiiliin
yayimlandig: tarih, eserin aleniyeti tarihi sayilir. Fasila ile yayimlanan miiteaddit
ciltlerden miitesekkil eserlerin her bir cildi ile biilten, risale, mevkute ve yilliklar gibi
eserlerde aleniyet tarihi bunlardan her birinin yayimlanma tarihidir (md.26/4).

[lk eser sahibi tiizel kisi ise, koruma siiresi aleniyet tarihinden itibaren
70 yil (md.27/4), veri taban1 yapimcisina saglanan koruma ise, aleniyet tarihinden
itibaren on bes yildir (Ek md.8/son).

Eser sahibinin dliimiinden itibaren baglayan siirelerin hesabinda, eser sahibinin
oldiigii seneyi takip eden yilin ilk giinli; aleniyet tarihinden baslayan siirelerin
hesabinda ise eserin ilk defa alenilestigi veya alenilesmis sayildig1 seneyi takip eden
yilin ilk giinii, baglangig tarihi sayilir (md.26/5-6).

Kanun, koruma siiresinin kaldirilmasini veya koruma siiresi dolsa dahi
korumanin devamini saglayan istisnalar 6ngdrmiistiir. Memleket kiiltiirii icin 6nem
arz eden, Tirkiye'de veya Tirkiye disinda Tiirk vatandaslari tarafindan viicuda

getirilmig olan ve ayni zamanda yayimlanmis niishalar1 iki yildan beri tiikenmis

42 HIRSCH, 5.59

433 ARSLANLL, s.71

434 ARSLANLI, 5.73, OZTRAK, s.44
435 HIRSCH, .85
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bulundugu halde hak sahibinin uygun bir siire i¢cinde yeni bir baskisinm1 yapmayacagi
tespit edilen eserler lizerindeki mali haklardan faydalanma salahiyeti, bir kararname
ile ve hak sahiplerine miinasip bir bedel ddenerek koruma siiresinin bitiminden 6nce
kamuya mal edilebilir (md.47). Cogaltma ve yayimi eser sahibi tarafindan agik¢a men
edilmemis olan ve umumi kiitiiphane, miize ve benzeri miiesseselerde sakli bulunan
heniiz yayimlanmamis veya alenilesmemis eserler, mali haklarla ilgili koruma stiresi

dolmus olmak sartiyla, bulundugu kamu kurum ve kurulusuna ait olur (md.46).

iii- KORUMANIN KANUNI SINIRLARI

FSEK, fikir ve sanat eserleri tizerindeki haklarin korumasini, bazi
sinirlamalara tabi tutmustur. Bu sinirlamalarin bir kismi, hak sahiplerinin haklarini
kullanabilmelerini engellemekte, bir kismu ise {igiincii kisilerin eserden, hak sahibinin
iznini almadan yararlanabilmelerinin yolunu agmaktadir.

Haklarin smirlanmasina iliskin hiikiimlere, kanunun 30. ila 47. maddelerinde
yer verilmis ve bu sinirlamalar “amme intizami miilahazasiyla”, “genel menfaat
miilahazasiyla”, “hususi menfaat miilahazasiyla” ve “hiikiimete taninan yetkiler”
basliklar altinda siiflandirilmigtir. Bunlarin yaninda FSEK 80. madde ile baglantili
haklar iizerindeki sinirlamalara yer verilmistir. Bu sinirlamalara, fikir ve sanat eserleri
iizerindeki haklar1 ve baglantili haklar1 incelerken, yeri geldik¢e deginmistik. Bu
sinirlamalarin  6nemi, eser {izerinde hak sahibi olanlarin bu haklarmin cezai
muhafazasinda ortaya cikan istisnalar olmalarinda kendisini gostermektedir. Nitekim
kanunun, ti¢iincii kisilere eserden yararlanma hakki tanimasi seklinde ortaya ¢ikan bu
sinirlamalar, kanuni g¢erceveye riayet edilerek uygulanmalar1 halinde birer hukuka
uygunluk sebebi olusturmaktadirlar.

a- Amme intizam Miilahazasiyla Simirlama

FSEK, eser {izerindeki haklarin amme intizami amaciyla sinirlanmasini
diizenledigi 30. maddesi ile; eserin ispatt maksadiyla mahkeme ve diger resmi
makamlar huzurunda veya zabita ve ceza islerinde bir muameleye konu teskil etmek
tizere kullanilmasi serbestisi getirmis, ayrica fotograf eserlerinin genel emniyetin
saglanabilmesi amaciyla veya adli maksatlar i¢in sahibinin rizas: alinmaksizin, resmi
makamlar veya bunlarin emriyle baskalar1 tarafindan her sekilde c¢ogaltilip

yayilabilecegini hilkkme baglamistir.
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30/2. madde hiikkmii ile, eserin her hangi bir suretle ticaret mevkiine
konmasini, temsilini veya diger sekillerde kullanilmasini meneden yahut miisaade
veya kontrole bagli tutan kamu hukuku hiikiimleri mahfuz tutulmustur. Ornegin,
hakaret (TCK md.125), sug islemeye tahrik (TCK md.214), sugu ve sucluyu 6vme
(TCK md.215), halki kin ve diismanliga tahrik veya asagilama (TCK md.216 ),
miistehcenlik (TCK md.226), cinsel saldiri, cinayet ve intihara 6zendirme (Basin
Kanunu md.20) gibi, farkli kanun hiikiimleri ile yasaklanan fiillerin ger¢eklesmesine
yol acgacak surette eserin kullanilmasi hususunda, eser iizerinde hak sahibi olan
kimsenin hak ve yetkileri sinirlandirilmaktadir.

b- Genel Menfaat Miilahazasiyla Simirlama

Genel menfaat miilahazasiyla sinirlamay1 diizenleyen 31. ila 37. maddelerde,
mevzuat, ictihat ve nutuklarin, haberlerin, gazete miinderecatlarinin kullanilmasi ile
egitim Ogretim amaciyla eserlerin derlemeye konu edilmesi ve smirli olarak
bagkasinin eserinden iktibas yapilabilmesi serbestileri ile bu serbestilerin sinirlari
hilkme baglanmustir.

Resmen yayimlanan veya ilan olunan kanun, tliziik, yonetmelik, teblig,
genelge ve kazai kararlarin ¢ogaltilmasi, yayilmasi, islenmesi veya her hangi bir
suretle bunlardan faydalanma serbesttir (md.31). Bu serbesti, mevzuat ve igtihatlarin
asillart hakkindadir, bunlar islenmis, mesela yabanci bir dile ¢evrilmis veya serh
edilmigse, sair eserlerde oldugu gibi isleyenin terciime ve serh edilen kisimlar
tizerindeki telif hakki mahfuzdur**.

Biiylik Millet Meclisinde ve diger resmi meclis ve  kongrelerde,
mahkemelerde, umumi toplantilarda sdylenen s6z ve nutuklarin, haber ve malumat
verme maksadiyla ¢ogaltilmasi, umumi mahallerde okunmasi veya radyo vasitasiyla
ve baska suretle yayimi serbesttir. Hadisenin mahiyeti ve vaziyetin icabi
gerektirmedigi hallerde s6z ve nutuk sahiplerinin adi zikredilmeyebilir (32/1-2).
Hiikiim, toplum ve devlet hayatinda 6nemi olan ve gizliligi bulunmayan her tiirlii
toplantida sdylenen s6z ve nutuklar1 kapsamaktadir. Bununla beraber séz konusu
serbesti, s0z haline gelmeyen yazili muhtira, rapor, layiha ve benzerlerini

kapsamaz™’.

436 ARSLANLI, s.127
7 AYITER, s.160
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Yayimlanmis bir eserin®®; tiim egitim ve 6gretim kurumlarinda, yiiz yiize
egitim ve 0gretim maksadiyla dogrudan veya dolayli kar amaci gilitmeksizin temsili,
eser sahibinin ve eserin adinin mutat sekilde agiklanmasi sartiyla serbesttir (md.33).

Eser ve eser sahibinin adin1 mutat sekilde zikretmek ve ayrica sahibinin
mesru menfaatlerine hakli bir sebep olmadan zarar vermemek veya eserden normal
yararlanma ile c¢elismemek kaydiyla, yayimlanmis musiki, ilim ve edebiyat
eserlerinden ve alenilesmis glizel sanat eserlerinden, maksadin hakli gosterecegi bir
nispet dahilinde iktibaslar yapilmak suretiyle, hal ve vaziyetinden egitim ve 6gretim
gayesine tahsis edildigi anlasilan segme ve toplama eserler viicuda getirilmesi ve
Milli Egitim Bakanligi tarafindan onanan, miinhasiran okullara mahsus radyo
yayimlar1 olusturulmasi serbesttir. Ancak her nevi fotograf eserleri, haritalar, planlar,
projeler, krokiler, resimler, cografya ve topografyaya ait maket ve benzerleri,
mimarlik ve sehircilik tasarim ve projeleri, mimari maketler, endiistri, ¢gevre ve sahne
tasarim ve projeleri ile tablolar, resimler, desenler, pasteller, graviirler, giizel yazilar
ve tezhipler, kazima, oyma, kakma veya benzeri usullerle maden, tas, agac veya diger
maddelerle ¢izilen veya tespit edilen eserler, kaligrafi, serigrafi gibi eserler, sadece
segme ve toplama eserin miinderecatini aydinlatmak tizere iktibas edilebilir (md.34).

Alenilesmis bir eserin bazi1 climle ve fikralarinin miistakil bir ilim ve
edebiyat eserine alinmasi; yayimlanmis bir bestenin en ¢ok tema, motif, pasaj ve fikir
nevinden pargalarinin miistakil bir musiki eserine alinmasi; alenilesmis giizel sanat
eserlerinin ve yayimlanmig diger eserlerin, maksadin hakli gosterecegi bir nispet
dahilinde ve miinderecatin1 aydinlatmak maksadiyla bir ilim eserine konulmasi;
alenilesmis giizel sanat eserlerinin ilmi konferans veya derslerde, konuyu aydinlatmak
icin projeksiyon ve buna benzer vasitalarla gosterilmesi, suretiyle yapilan iktibaslar
serbesttir. Iktibasin belli olacak sekilde yapilmasi lazimdir. ilim eserlerinde, iktibas
hususunda kullanilan eserin ve eser sahibinin adindan bagka bu kismin alindig1 yer
belirtilir (md.35).

Iktibas edilen gazete, dergi ve ajansmn ve eger bunlar da baska bir kaynaktan

alinmiglarsa o kaynagin adi, tarih ve sayisindan baska makale sahiplerinin adi,

8 “Hiikiimde yer alan ‘yayimlanmus eser’ deyimini, giizel sanat ve sinema eserlerini de kapsayacak
sekilde ‘alenilesmis eser’ olarak anlamak gerekir.” (EREL, s5.247)
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miistear adi veya alameti zikredilmek sartiyla; Basin Kanunu’nun 15. maddesi®’
hiikmii mahfuz kalmak {izere basin veya radyo tarafindan umuma yayilmis bulunan
giinliik havadisler ve haberler serbestce iktibas olunabilir; gazete veya dergilerde
cikan ictimai, siyasi veya iktisadi giinlilk meselelere miiteallik makale ve fikralarin
iktibas hakki sarahaten mahfuz tutulmamissa aynen veya islenmis sekilde diger
gazete ve dergiler tarafindan alinmasi ve radyo vasitasiyla veya diger bir suretle
yayilmasi serbesttir (md.36/1-3). Maddenin 2. fikrasi, “iktibas hakki mahfuz tutulsa
bile s6zii gegen makale ve fikralarin kisaltilarak basin Ozetleri seklinde alinmasi,
radyo vasitasiyla veya diger bir suretle yayilmasi caizdir” hiikmiinii haiz olmakla
beraber, Basin Kanunu’nun 24. maddesinde, bir siireli yayinda yayimlanmis olan
haber, yaz1 ve resimlerin yeniden yayimlanma hakkinin sakli tutuldugu halde bunlar
yayimlayanlar i¢in para cezasi ongoriilmektedir. FSEK ve Basin Kanunu’ndaki
hiikiimler arasindaki ¢eliskinin net bicimde giderilmemesi, ayni fiilin hak m1, su¢ mu
oldugu hususunda tereddiit yaratmaktadir.

Hak sahibinin hukuki menfaatlerine zarar verecek sekilde veya eserden
normal yararlanmaya aykirt bigimde kullanilmamak sartiyla; haber mahiyetinde
olmak ve bilgilendirme kapsamini asmamak kaydiyla, giinliik hadiselere bagli olarak
fikir ve sanat eserlerinden bazi parcalarin isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan
vasitalara alinmasi, bu sekilde alinmis parcalarin ¢ogaltilmasi, yayilmasi, temsil
edilmesi veya radyo ve televizyon gibi araglarla yayinlanmasi serbesttir (md.37).

c- Hususi Menfaat Miilahazasiyla Sinirlama

Biitiin fikir ve sanat eserlerinin, kar amaci giidiilmeksizin sahsen kullanmaya
mahsus ¢ogaltilmasi miimkiindiir. Ancak, bu c¢ogaltma hak sahibinin mesru
menfaatlerine hakli bir sebep olmadan zarar veremez ya da eserden normal
yararlanmaya aykir1 olamaz (md.38/1).

“Sahsen kullanma” eser niishalarinin bizzat ¢ogaltan kisinin sahsi ihtiyaglar

yaninda makul bir 6l¢iide aile ve is ¢evresi gibi yakin bir muhit i¢cinde de kullanma

#3915, maddesine atif yapilan Basin Kanunu, 26.06.2004 tarihinde yayimlanarak yiiriirlige giren 5187
sayili kanunla yiriirlikten kaldirilmis, yeni Basin Kanununun 24. maddesiyle, bir siireli yayinda
yayimlanmis olan haber, yazi ve resimleri kaynak gostermeden yeniden yayimlayanlar ile bu eserlerin
yeniden yayimlama hakki sakli tutulmus oldugu halde yayn sahibinin izni olmadan yeniden
yayimlayanlar i¢in para cezalar1 ongdriilmiistiir.
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sekli olarak kabul edilmektedir**’. Ancak sahsen kullanma makul bir dl¢ii i¢inde
kalmali, kisilerin bilim, kiiltiir, sanat, 6grenim gibi ihtiya¢lar1 disina ¢ikarak kazang
elde etme amacina yonelmemelidir*'.

Kanunun 38. maddesinin ilk fikrasinda, biitiin fikir ve sanat eserleri igin
sahsi kullanim amaciyla ¢ogaltma serbestisi tanindiktan sonra, bilgisayar programlari
icin ayrintili diizenleme yapilmistir. Buna gore, bilgisayar programini yasal yollardan
edinen kisinin programi yiiklemesi, calistirmasi ve hatalar1 diizeltmesi, veya
bilgisayar programiin kullanimi i¢in gerekli oldugu siirece, bilgisayar programini
kullanma hakkina sahip kisinin bir adet yedekleme kopyasi yapmasi, sézlesme ile
onlenemez (md.38/3).

Doktrinde sahsen kullanma amaciyla ¢ogaltma serbestisinin, veri tabanlari
icin gecerli olmadigi, yasal yolla edinilmis veri tabanlarmin sahsen kullanma
amaciyla dahi ¢ogaltilmasinin hukuka aykir1 oldugu kabul edilmektedir. Zira veri

tabanlar1 zaten, sahsi kullanim i¢in meydana getirilmektedir***.

Bunun gibi,
FSEK’nun bilgisayar programinin ¢ogaltilmasi serbestisini sadece programi yasal
yollardan edinen kimseye tantyan istisnalarin smirli olarak belirtildigi 38/3.
maddesinde hiikmii ile bilgisayar programlarinin da sahsi kullanim serbestinin
istisnas1 oldugu ve sahsi kullanim amaciyla iiciincii kisilerce ¢ogaltilamayacagi kabul

edilmektedir*?

. Aymi yondeki diger bir goriiy; FSEK md. 38’in lafzi itibariyle
bilgisayar programlarint bu serbestinin diginda tuttugu kabul edilemeyecekse de,
cogaltma kapsamindaki tiim fiilleri eser sahibinin iznine tabi tutan Avrupa Yazilim
Yonergesi’ne*** dayanan iilkesel diizenlemelerde, yonerge kaideleri dismna cikilarak
FSEK 38/1. madde hiikmiiniin bilgisayar programlar1 konusunda uygulanamayacagi
yoniindedir*.

Umumi yollar, caddeler ve meydanlara, temelli kalmak iizere konulan giizel
sanat eserlerini; resim, grafik, fotograf ve saire ile c¢ogaltma, yayma, umumi
mahallerde projeksiyonla gosterme, radyo ve benzeri vasitalarla yayimlama caizdir.

Bu salahiyet mimarlik eserlerinde yalniz dis sekle miinhasirdir (md.40/1).

O KAYA, Bilgisayar Programlari, s.442

“! AYITER, 5.170

*2 EREL, 5.84-85 ; TEKINALP, 5.132

*3 EROGLU, Bilgisayar Programlari, s.83 v.d. ; DALYAN, 5.163 v.d.
%1991 Avrupa Yazilim Yénergesi igin bkz. CECEN, 5.572 v.d.

3 KAYA, Bilgisayar Programlar, s.452-454
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Uzerlerine, sahibi tarafindan sarahaten menedici bir kayit konulmus
olmadik¢a giizel sanat eserleri, malikleri veya bunlarin muvafakatiyle baskalari
tarafindan umumi mahallerde teshir edilebilir (md.40/2) Acik artirma ile satilacak
eserler umuma teshir olunabilir. Umumi mahallerde teshir edilen veya agik artirmaya
konulan bir eseri sergi veya artirmayi tertip eden kimseler tarafindan bu maksatlarla
cikarilacak katalog, kilavuz veya bunlara benzer matbualar vasitasiyla ¢ogaltma ve
yayma caizdir. Bu hallerde, aksine yerlesmis adet yoksa, eser sahibinin adinin
zikrinden vazgegcilebilir. (md.40/3-4).

d- Hiikiimete Tanmnan Yetkiler

Memleket kiiltiirii i¢cin 6nemi haiz goriilen bir eser iizerindeki mali haklardan
faydalanma salahiyeti, hak sahiplerine miinasip bir bedel 6denmek suretiyle koruma
stiresinin bitiminden Once kamuya mal edilebilir (md.47). Bir eserin bu sekilde
kamuya mal edilmesi ve herkesin kullannomina acgilmasi i¢in, bir kararname
cikarilmast ve ayrica eserin Tiirkiye'de veya Tiirkiye disinda Tiirk vatandaslar
tarafindan viicuda getirilmis olup, yayimmlanmis eser niishalarmin iki yildan beri
tiikenmis bulunmasi ve hak sahibinin uygun bir siire icinde eserin yeni bir baskisini
yapmayacaginin tespit edilmesi gerekir (md.47).

Devlete ait bir diger serbesti de, FSEK’nun 5. ek maddesinde diizenlenmistir.
Buna gore, kanun cergevesinde korunan cogaltilmis fikir ve sanat eserleri kiiltiir
mirasinin  korunmasi ve devam ettirilmesi amaciyla Kiiltiir Bakanlig1 tarafindan
derlenir (Ek.Md.5). Maddede, derleme islemine dair usul ve esaslarin Kiiltir
Bakanlig1 tarafindan ¢ikarilacak bir yonetmelikle belirlenecegi de hiikme
baglanmistir, ancak bu derlemelerin akibeti, kamuya sunulup sunulmayacagi ve nasil
degerlendirilecegi konusunda aciklik bulunmamaktadir.

e- Baglantih Haklara iliskin Simirlamalar

Esasen, baglantili haklarin iigiincii kisilerce kullanilmasi hususunda komsu
hak sahiplerinin yazili izninin bulunmasi gerekmektedir. Ancak baglantili haklarin
diizenlendigi FSEK 80. maddesinde, baglantili hak sahiplerinin yazili izni
bulunmaksizin icra, fonogram ve yapimlarin ii¢lincii kisilerce kullanimi serbest
kilimmistir (md.80/7). Buna gore;

“Asagida belirtilen hallerde komsu hak sahibi ile film yapimcisinin yazili izni

gerekli degildir:
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1. Fikir ve sanat eserlerinin kamu diizeni, egitim-6gretim, bilimsel arastirma
veya haber amaciyla ve kazang amaci glidiilmeksizin icra edilmesi ve kamuya arzi.
2. Fikir ve sanat eserleri ile radyo-televizyon programlarinin yayinlanma ve
kar amaci glidiilmeksizin sahsen kullanmaya mahsus ¢ogaltilmasi.
3. Radyo-televizyon kuruluslarinin kendi olanaklariyla kendi yayinlari igin
yaptiklari kisa siireli gegici tespitler.
4. Bu Kanunun 30 uncu, 32 nci, 34 tinci, 35 inci, 43 tlincii, 46 nc1 ve 47 nci
maddelerinde belirtilen haller.
Bu uygulama, hak sahibinin mesru menfaatlerine hakli bir sebep disinda zarar
veremez veya eserden normal yararlanmaya aykiri olamaz.”
Bu serbestiden faydalanarak baglantili hakka konu icra, fonogram ve
yapimlart kullanan kimselerin hukuka uygun hareket etmis sayilmalari, elbette

maddede taninan serbestiye dair sinirlari icinde hareket etmelerine baghdir.

126



IKiNCi BOLUM

FiKiR VE SANAT ESERLERI UZERINDEKI HAKLARIN
CEZAI HIMAYESI

I- GENEL ACIKLAMA

Fikir ve sanat eserleri iizerinde eser sahibinin haklari, eser sahibine
eserinden istifade imkan1 sagladig1 gibi, ii¢lincii kisilerin bu haklar1 izinsiz olarak
kullanmalarint 6nleme  imkani da bahsetmektedir. Kanun, iiglincii kisilerin,
miinhasiran eser sahibine tanman mali ve manevi haklar1 ihlal ederek
gerceklestirdikleri tecaviizlere karsi; tecaviiziin durdurulmasi, 6nlenmesi, tecaviizden
dogan maddi ve manevi zararlarin tazmini, eser iizerindeki hakkin kullanilmasi
sebebiyle bedel Odencesi, miitecavizin cezalandirilmas1 gibi hukuki ve cezai
yaptirimlar ongormiistiir. Baglantili hak sahiplerinin haklarina yonelecek tecaviizler
de, bu tiir hukuki ve cezai yaptirimlara tabi kilinmistir.

Calismamiz, fikir ve sanat eserlerinin cezai himayesini konu aldigindan, bu
calismada Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda yer alan, eser sahibi ve baglantili hak
sahiplerinin haklarina tecaviiz suglari, haklara tecaviiziin Onlenmesi kapsaminda
diizenlenen bandrol suglar1 ve bilgisayar programlarin1 koruyan ilave programlari
etkisiz kilmaya yonelik suglar incelenecektir. Bununla beraber, cezai yaptirima
baglanan tecaviizler, hukuki yaptirnmlara da baglanmis oldugundan, gerektikce fiil
tesbiti acisindan hukuk mahkemeleri ve yiliksek mahkemelerin hukuk dairelerinin

kararlarindan da yararlanilacaktir.
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A-  FIKIR VE SANAT ESERLERI KANUNUNDA CEZAI HIMAYE

SURECINE BAKIS
1951 tarihli Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, muhtelif kanunlarla**
degisikliklere ugramistir. Bu degisikliklerde, i¢ hukuk mevzuatinin, fikri haklarin
uluslar arasi alanda ulastigi himayeye kavusturulmasi ¢abasi, teknik gelismelerle
ortaya c¢ikan eser sahibinin haklara dair tanimlarin gelistirilmesi ihtiyaci, fikri hak
ithlallerinin ¢esitlilik kazanmas1 ve 6zellikle teknolojik gelismeler sonucu fikri haklara
tecaviizlerin son derece kolay hale gelmesi gibi faktorler rol oynamstir.

Kanunun geneline sirayet eden degisiklikler, ceza hiikiimlerinin de sik sik
degismesine sebep olmustur. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun ilk halinde;
fikir ve sanat eserleri lizerindeki haklara karsi suclar manevi haklara tecaviiz
(md.71)*" ve mali haklara tecaviiz (md.72)**® suclari olarak ayrilmis ve mali

haklardan haksiz faydalanma niteligindeki sair tecaviizlere “diger suc¢lar” (md.73)*

% Haklar ve himayelerine iliskin maddelerde; 1983 yilinda 2936 s. Kanun, 1995 yilinda 4110
s.Kanun, 2001 yilinda 4630 s.Kanun, 2004 yilinda 5101 s.Kanun, 2008 yilinda 5728 s. Kanunla
degisiklik yapilmustir.

*7 Manevi Haklara Tecaviiz — Madde 71 : “Bu kanun hiikiimlerine aykir1 olarak kasten;

1. Eser sahibi veya halefinin rizas1 olmadan heniiz alenilesmemis bir eseri umuma arz eden veya
yayimliyan;

2. Bir esere veya ¢ogaltilmig niishalarina, sahip veya halefinin miisaade etmedigi bir ad koyan;

3. Baskasinin eserini kendi eseri veya kendi eserini bagkasinin eseri olarak gdsteren veya 15 inci
maddenin ikinci fikras1 hilkmiine aykir1 hareket eden;

4. 32,33, 34, 35, 36, 37, 39 ve 40 inc1 maddelerdeki hallerde kaynak gdstermiyen veya yanlis
yahut kifayetsiz veya aldatic1 kaynak gosteren; kimseler hakkinda 500 liradan 5.000 liraya
kadar agir para cezasi veya 7 giinden ii¢ aya kadar hapis cezasi hitkmolunur.”

(Maddenin Kanundaki ilk halidir. Bkz. BELGESAY, s.130)
% Mali Haklara Tecaviiz — Madde 72 : “Hak sahibinin muvafakati olmaksizin bu kanuna aykiri olarak
kasten:

1. Bir eseri herhangi bir sekilde isliyen

2. Bir eseri herhangi bir sekilde ¢ogaltan;

3. Bir eser veya islenmelerinin kendisi tarafindan cogaltilmis niishalarini satan veya satisa
veyahut tedaviile arz eden;

4. Bir eseri veya islenmelerini temsil veya teshir eden yahut umumi yerlerde gosteren veya
radyo yahut buna benzer vasitalar ile yayan;

kimseler hakkinda 500 liradan 5.000 liraya kadar agir para cezasi veya 7 giinden ii¢ aya kadar hapis
cezasi hiikkmolunur.”

(Maddenin Kanundaki ilk halidir. Bkz. BELGESAY, s.130-131)

*9 Diger Suglar — Madde 73 : “Kasten

1.Bu kanun hiikiimlerine aykir1 olarak g¢ogaltildigimi bildigi veya bilmesi icap ettigi bir eserin
niishalarmi satisa ¢ikaran veya bunlardan umumi yerlerde temsil veya radyo ile yayim maksadi ile
yahut kar temini i¢in diger herhangi bir suretle faydalanan;
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bashig1 altinda yer verilmisti. Ayrica, kanunun 82. maddesi ile; ‘“Sanatkarlarin
Korunmas1” baghigi altinda 80. ve 81. maddelerde diizenlenen ve bugiin sinema eseri
sahipleri ve icraci sanat¢i olarak kabul edilen kimselere taninan sinirli baz1 haklarin,
73. maddede 6ngoriilen hitkiimlerle korunacag: kabul edilmisti*’.

FSEK’nda 1983 yilinda 2936 S. Kanunla yapilan degisiklikle, manevi haklara
tecaviiz suclarini iceren 71. maddenin 1. ve 2. fikralarindaki suglara, “eser sahibinin
veya halefinin yazili izni olmadan” ibaresi eklenmis ve sug tipi, “yazili” izin sartinin
bulunmamasma baglanmistir. Ayrica 1. fikradaki eserin “umuma arzi ve
yayimlanmasi1” fiilleri i¢in alenilesmemis olma sart1 kaldirilmis ve umuma arz veya
yaymm fiilinin, eser alenilesmis olsun olmasin islenmesi halinde su¢un olusacagi
hilkme baglanmigtir. Bunun yaninda, bu maddedeki fiiller i¢in 6ngdriilen para “veya”
hapis cezasi, “para, hapis” cezasi olarak degistirilerek terditli cezalandirma hiikmii
kaldirilmistir. S6z konusu degisiklikle, “Mali Haklara Tecaviiz” fiillerini diizenleyen
FSEK 72. maddesindeki suglarin olusup olusmadigimi belirleyecek olan iznin de
“yazil” olmas1 sarti maddeye eklenmistir. Ayni sekilde, “Sanatkarlarin Korunmasi1”
basligiyla diizenlenen 80. ve 81. maddelerdeki haklarin tiglincii kisilerce kullanilmasi
icin de “yazili” izin sart1 getirilmistir. “Mali Haklara Tecaviiz” (md.72) ve “Diger

Suglar” (md.73) i¢in 6ngoriilen cezalarda da “veya” hiikmii kaldirilarak, hapis ve para

2.Bu kanun hiikiimlerine aykir1 olarak satisa ¢ikarildigini bildigi veya bilmesi icap ettigi bir eserin
niishalarimi bagkalaria satan veya bunlardan umumi yerlerde temsil veya radyo ile yayim maksadiyle
veya kar temini i¢in herhangi bir surette faydalanan;

3.Mevcut olmadigini veya iizerinde tasarruf salahiyeti bulunmadigini bildigi veya bilmesi icap ettigi
mali hakki veya ruhsati bagkasina devreden veya veren yahut rehin eden veyahut herhangi bir
tasarrufun konusu yapan;

4 Kendisine sozlesme veya kanunla miisaade edilen miktardan fazla niisha ¢cogaltan veya ¢ogalttiran;
Kimseler hakkinda 1.00 liradan 10.000 liraya kadar agir para cezasi veya bir aydan bir yila kadar hapis
cezas1 hiikkmolunur.”

(Maddenin Kanundaki ilk halidir. Bkz. BELGESAY, s.131) Bu maddenin 4. fikras1 21.2.2001 tarih ve
4630 sayili Kanunun 36. maddesi g bendi hitkmii geregince yiiriirliikten kaldirtlmstir.

% FSEK’nun ilk metninde, “Sanatkarlarm Korunmasi” adli bolimiin “Sinema Eserleri” basligiyla
diizenlenen 80. maddesinde, sinema eserlerinde bag rol alanlar, senarist, besteci, yonetmen, orkestra
sefi, solistler gibi, bugiin sinema eseri sahibi ya da baglantili hak sahibi gibi kimselerin, o tarihte
sinema eseri sahibi sayilan film yapimcisindan film ve reklamlarda adlarmin zikredilmesini isteme
hakkinin bulundugu, ayrica sinema ve radyo isletmecisinden, adlarinin zikredilmesini isteme hakkinin
bulundugu kabul edilmistir. “Isaret, Resim ve Ses Nakline Yarayan Aletlerde” bashgiyla diizenlenen
81. maddesinde ise; ilim, edebiyat veya musiki eserlerinin, temsili veya radyo gibi vasitalarla
yayimminin isaret, resim ve ses nakline yaraya araglara kaydedilirse; bunlarin ancak sanatkarin
muvafakatiyle ¢ogaltilabilip yayinlanabilecegi; grup halinde yapilan icralarda sefin izninin yeterli
sayilacag1 veya varsa organizasyonu ayarlayan miitesebbisin de izninin gerekecegi; ayrica sef, solist,
oyuncu gibi sanatgilarin, igaret, ses veya resim nakline yarayan araglarda isimlerinin zikredilmesini
isteyebilecekleri,kabul edilmistir. Bu haklar1 korumak i¢in hiikiim ihtiva eden 82/3. maddede ise; 80.
ve 81. maddelerdeki hallerde 73/1-1. ve 2. bentlerin uygulanacagi hitkme baglanmistir.
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cezasinin bir arada uygulanmasinin yolu acilmistir. S6z konusu degisiklikle ayrica,
suclarin cezalari aglrlastlrllmlst1r451.

Kanun koyucu, 1995 yilinda 4110S. Yasa ile FSEK’nda yine bir
degisiklige gitmis, s6z konusu yasa ceza hiikiimlerini de degistirmistir. Kanunun 71.,
72., 73. maddelerinde diizenlenen suglar i¢in Ongoriilen cezalar arttirilmistir. “Bir
eseri ve iglemelerini kiralamak™ fiili ve “eser sahibinin izni olmadan yapilan niishalar1
ithal etmek” fiili, 72. maddede diizenlenen mali haklara tecaviiz suglarina ilave
edilmigstir. “Diger Suglar” bashg: altindaki 73. madde de degistirilmis, “bu kanun
hiikiimlerine aykir1 olarak ¢ogaltildigini bildigi veya bilmesi icap ettigi bir eserin
niishalarini ticari amagla elinde bulundurmak™ ve ayrica “yegane amaci bir bilgisayar
programini korumak i¢in uygulanan bir teknik aygitin gegersiz kilinmasina veya
izinsiz ortadan kaldirilmasina yarayan herhangi bir teknik araci ticari amag i¢in elinde
bulundurmak ve dagitmak™ fiilleri de, 73. md. kapsaminda kanuna eklenmistir. S6z
konusu kanun degisikligi, bandrol suglar1 ve baglantili haklar acisindan biiyiik 6nem
tagimaktadir. Nitekim siireli olmayan yayinlarda bandrol zorunlulugu bu degisiklikle
kanuna girmis ve bu eserleri bandrolsiiz ¢ogaltmak ve yaymak su¢ sayilmistir.
Kanunun 81. maddesinin “Fikri Haklara Tecaviiziin Onlenmesi” bashgi altinda
degistirilmesiyle FSEK’na dahil olan bandrol suglar1 yaninda, hak sahiplerinin
haklarina tecaviizde talep halinde tecaviize konu eser niishalarinin toplatilacag,
tecaviizde kullanilan teknik araclarin miihiirlenecegi ve bu suglarla ilgili olarak 3005
S. Meshud Suglarin Muhakeme Usulii Kanunu hiikiimlerinin uygulanacagi kabul
edilmistir. 4110 S. Yasanin FSEK’nda yaptig1 bir diger 6nemli degisiklik; FSEK’ nun
80. maddesinin degistirilerek “komsu hak” sahiplerinin haklarinin taninmasidir.
Degisik 80. madde ile; icract sanatgilarin, ses tastyicisi yapimcilarinin, radyo
televizyon kuruluslarinin, eser sahibinin haklarina komsu haklar1 oldugu, komsu
haklara konu tesbit ve yayimlardan g¢ogaltma, kiralama, yayinlama, temsil gibi
faydalanma hakkinin komsu hak sahiplerinde bulundugu kabul edilmis ve hukuki
yaptirim yaninda, komsu hak sahiplerinin yazili izni bulunmaksizin, hak sahiplerine

taninan haklardan faydalanan miitecavizler i¢in cezai yaptirmm éngdriilmiistir™>.

1 Suglar diizenleyen maddelerin 1983 T. ve 2936 S. Yasayla yapilan degisiklikten sonraki hali igin
bkz.Orhan Nuri CEVIK, Ictihatli Notlu Fikri Hukuk Mevzuati, Yetkin Basim, Ankara — 1988, s.47 v.d.
2 Suglar diizenleyen maddelerin 1995 T. ve 4110 S. Yasayla yapilan degisiklikten sonraki hali igin
bkz. CECEN, s. 31 v.d.
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FSEK’nda, 2001 yilinda 4630 S. Kanunla yapilan degisik sonucu ise,
“eser sahibinin yazili izni olmaksizin bir eseri degistirmek” fiili, 71. maddedeki
manevi haklara tecaviiz suglarina; yine hak sahibinin yazili izni olmaksizin “bir eseri
temsil etmek veya topluma acgik yerlerde gostermek, bu gdsterimi diizenlemek veya
dijital iletim de dahil olmak {iizere her nevi isaret, ses ve/veya goriintii iletimine
yarayan araglarla yaymak veya yayimina aracilik etmek”, “bir eseri kiralamak veya

<

kamuya 6diing vermek”, “yapilan niishalari yasal veya yasal olmayan yollardan
iilkeye sokmak ve her ne sekilde olursa olsun ticaret konusu yapmak ve kullanmak™
fiilleri de 72. maddedeki mali haklara tecaviiz sucu teskil eden fiiller arasina
eklenmistir. 73. maddenin 4. bendindeki “kendisine sdzlesme veya kanunla miisaade
edilen miktardan fazla niisha ¢ogaltmak veya ¢ogalttirmak™ ibaresi, kanundaki diger
hiikiimler c¢ergcevesinde cezalandirilabilir oldugundan, maddeden ¢ikarilmistir.
Bandrol zorunlulugunu diizenleyen 81. madde de degistirilmis ve eseri bandrolsiiz

yaymak yaninda farkli bandrol suglar1 da diizenlenmistir*>>.

43 MADDE 81 - (Degisik: 4630 - 21.2.2001 / m.33) Musiki ve sinema eserlerinin ¢ogaltilmig
niishalari ile siireli olmayan yayinlara bandrol yapistiriimasi zorunludur. Ayrica, kolay kopyalanmaya
miisait diger eserlerin ¢ogaltilmis niishalarina da eser veya hak sahibinin talebi iizerine bandrol
yapistirilmasi zorunludur.

Bandroller, Kiiltiir Bakanliginca bastirilir ve satilir. Bakanlik, meslek birlikleri araciligt ile de bandrol
satig1 yapabilir. Bandrol gelirleri, Bakanlik adina ulusal bir bankada agilacak hesaba yatirilir. Gelirler,
fikri miilkiyet sisteminin giiclendirilmesi ile yurt i¢indeki ve yurt digindaki kiiltir varliklarmin
korunmasina ve devam ettirilmesine yonelik faaliyetlerde kullanilir.

Bir esere bandrol aliabilmesi igin, bandrol talebinde bulunanin yasal hak sahibi oldugunu gosterir bir
taahhiitnameyi doldurmasi zorunludur. Kiiltir Bakanliginca tespit edilen diger evrak ve belgelerle
birlikte basvuru yapilir. Bakanlik, bu bagvuru iizerine, baska bir isleme gerek kalmaksizin on is giinii
icinde bandrol vermek mecburiyetindedir.

Bandrol temini ve kullanimina iligkin ihlal halleri sunlardir:

1. Bu Kanuna gore bandrol alinmasi gereken bir eserin, bandrol alinmaksizin ¢ogaltilmasi, satilmasi,
dagitilmasi, kiralanmasi, 6diing verilmesi, umuma arz edilmesi veya herhangi bir bigcimde ticaret
konusu yapilmasi veya kullanilmasi veya bir bagka sekilde fayda saglanmasi.

2. Sahte bandrol imal edilmesi, sahte bandroliin eser niishalar1 lizerine koyulmasi, sahte bandrolden her
ne sekilde olursa olsun ticari menfaat saglanmasi.

3. Bu Kanun ve ilgili mevzuata gore bandrol alma hakki olmadigi halde, sahte evrak veya
dokiimanlarla veya herhangi bir bicimde Kiiltiir Bakanlig1 veya yetkilendirdigi kuruluslarin yaniltilarak
bandrol alinmasi.

4. Eser sahibinin izni olmaksizin ¢ogaltilan niishalar iistiine bandrol yapistirilmasi veya bu niishalardan
ticari menfaat elde edilmesi veya eser sahibinin haklarini ihlal edici sekilde bu niishalarin bedelsiz
yayilmasi.

5. Miinhasiran bir eser igin verilen bandroliin baska bir eser i¢in kullanilmasi.

6. Bu Kanuna ve ilgili mevzuata uygun alinmis bandrollerin eser niishalarma belirlenen sekilde
yapistirilmadan, niishalarin bedelli ve bedelsiz yayilmasi ve bir baska sekilde faydalanilmasi.

Miilki idare amirleri tarafindan, igisleri, Maliye ve Kiiltiir Bakanliklar1 ile eser sahipleri ve/veya eser
sahipleri ile baglantili hak sahipleri meslek birlikleri temsilcilerinden illerde olusturulacak bir
Komisyon, ikinci fikrada bahsi gecen ve bandrollenmesi zorunlu olan eserlerin bandrollii olup
olmadiklarint her zaman denetleyebilir. Bu maddede belirtilen ihlal hallerinde, eser sahiplerinin,
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FSEK’nda 2004 yilinda 5101 S.Kanunla** yapilan degisiklik ise FSEK’nun

724 ve 73.%° maddelerini biitiiniiyle yenilemis, mevcut bir sézlesme olmasima

baglantili hak sahiplerinin veya diger hak sahiplerinin komisyona bagvurmasi iizerine veya
komisyonun re'sen talebi ile zabita harekete gecerek, bu niishalari, yayimlari ve ¢ogaltmaya yarayan her
tiirlii aract ve diger delilleri toplayarak, tasinmaz olanlarin1 emanet altina aldiktan sonra, toplanan
delilleri Cumhuriyet Bagsavciligina su¢ duyurusu ile birlikte sevk eder. Cumhuriyet Bagsaveiligi ii¢
glin icinde yetkili mahkemeden usulsiiz ¢ogaltimin gerceklestirildigi yerin kapatilmasii, burada
bulunan niisha veya yayinlara el konulmasini ve bu konuda kullanilan teknik araglarin miihiirlenmesini
ve satigini talep eder.

Bu maddede belirtilen hususlarin uygulanmasina ve Komisyonun kurulmasina iligkin usul ve esaslar
Kiiltir Bakanligi tarafindan bu Kanunun yayimi tarihinden itibaren alti ay icinde c¢ikarilacak
yonetmelikle diizenlenir.

Bu maddede belirtilen ihlal hallerinden birini kasden isleyenler hakkinda, dort yildan alt1 yila kadar
hapis ve ellimilyar liradan yiizellimilyar liraya kadar agir para cezasma hiikmolunur.

4 R.G.: T.12.03.2004, S.25400 ; 5101 S. Kanunun FSEK’ndaki etkileri hususunda detayl: bilgi igin
bkz. Ahmet KILICOGLU, Fikri Haklar Alaninda 5101 Sayili Kanunla Getirilen Yenilikler, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, Y.17, S.55, Ankara - 2004, s.65 v.d.; Cahit SULUK, Telif Haklart ve
Korsanlikla Miicadele, Hayat Yaynlari, Istanbul-2004

3 MADDE 72 - (Degisik: 5101 - 3.3.2004 / m.18) Bu Kanuna aykiri olarak kasten;

1. Aralarinda mevcut bir s6zlesme olmasina ragmen bu sézlesme hiikiimlerine aykir1 olarak bir eser
veya iglenmelerinin kendi tarafindan ¢ogaltilmis niishalarmi satan veya dagitan kisiler hakkinda, ¢
aydan iki yila kadar hapis veya onmilyar liradan ellimilyar liraya kadar agir para cezasina veya zararin
agirhigr dikkate alinarak her ikisine birden,

2. Hak sahibinin izni olmaksizin bir eseri ve ¢ogaltilmis niishalarmi, bu Kanunun 81 inci maddesinin
yedinci fikrasinda sayilan yerlerde satan kisiler hakkinda ii¢ aydan iki yila kadar hapis veya besmilyar
liradan ellimilyar liraya kadar agir para cezasina veya zararin agirligi dikkate alinarak her ikisine
birden,

3. Hak sahibinin izni olmaksizin;

a) Bir eseri herhangi bir sekilde igleyen,

b) Bir eseri herhangi bir sekilde ¢cogaltan,

¢) Bir eseri herhangi bir sekilde yayan,

d) Bir eserin niishalarin1 yasal veya yasal olmayan yollardan {ilkeye sokan ve her ne sekilde olursa
olsun ticaret konusu yapan,

e) Bir eseri topluma agik yerlerde gdsteren veya temsil eden, bu gosterimi diizenleyen veya dijital
iletim de dahil olmak iizere her nevi isaret, ses ve/veya goriintii iletimine yarayan araglarla yayan veya
yayimina aracilik eden,

Kisiler hakkinda iki y1ldan dort yila kadar hapis veya ellimilyar liradan yiizellimilyar liraya kadar agir
para cezasina veya zararin agirligi dikkate alinarak her ikisine birden hiikkmolunur.

** MADDE 73 - (Degisik: 5101 - 3.3.2004 / m.19) Bu Kanunun 71, 72, 80 ve 81 inci maddelerinde
belirtilen suglar disinda kalan diger suglar hakkinda asagidaki hiikiimler uygulanir:

1. Kasten;

a) Bu Kanun hiikiimlerine aykiri olarak g¢ogaltildigini bildigi veya bilmesi icap ettigi bir eserin
niishalarini ticari amagla elinde bulunduran,

b) Mevcut olmadigini veya lizerinde tasarruf selahiyeti bulunmadigini bildigi veya bilmesi icap ettigi
mali hakki veya ruhsati bagkasina devreden veya veren yahut rehneden veyahut herhangi bir tasarrufun
konusu yapan,

¢) Yegane amact bir bilgisayar programini korumak igin uygulanan bir teknik aygitin gecersiz
kilinmasina veya izinsiz ortadan kaldirilmasina yarayan herhangi bir teknik araci, ticari amag igin
elinde bulunduran veya dagitan,

Kisiler hakkinda iki y1ldan dort yila kadar hapis veya ellimilyar liradan yiizellimilyar liraya kadar agir
para cezasina veya zararin agirligi dikkate almarak her ikisine birden,

2. Kasten; bu Kanunun hiikiimlerine uygun olarak c¢ogaltilmis ve yayilmis eser niishalarinin,
yapimlarm ve fonogramlarin, ¢ogaltma ve yayma hakki sahiplerinin ayirt edici unvan, marka ve kiinye
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ragmen bu sozlesme hiikiimlerine aykiri olarak bir eser veya islenmelerinin kendi
tarafindan c¢ogaltilmis niishalarin1 satmak veya dagitmak; hak sahibinin izni
olmaksizin bir eseri ve ¢ogaltilmis niishalarini, yol, meydan, pazar, kaldirim, iskele,
koprii ve benzeri yerlerde satmak; hak sahibinin izni olmaksizin bir eseri “herhangi
bir sekilde” yaymak; veri taban1 yapimcisina taninan haklari ihlal etmek fiilleri ve
ayrica korsanla miicadele kapsaminda, FSEK hiikiimlerine uygun olarak ¢ogaltilmis
ve yayilmis eser niishalarini, yapimlar1 ve fonogramlari, “cogaltma ve yayma hakki
sahiplerinin ayirt edici unvan, marka ve kiinye bilgileriyle birlikte tipki basim ve
yapim yoluyla, isaret, yazi, ses, hareketli veya hareketsiz goriintii ya da veri tekrarina
yarayan alet veya yontemlerle” ¢ogaltmak veya bu sekilde ¢ogaltilmis niishalari
yaymak, fiilleri de su¢ sayilmis ve korsanla miicadele kapsaminda diizenlenen bu son
su¢ i¢in nispeten agir cezalar ongoriilmiistiir. S0z konusu degisiklikten Once, suglarin
cezasi hapis ve para cezasi olarak belirlenmisken, bu degisiklik sonucu hapis veya
para cezasina ya da her ikisine birden hiikmetmeye karar verme yetkisi, yargiya
birakilmistir. Bunun yaninda, kanundaki suclarin unsurlarini tagimalart halinde Cikar
Amagl Sug¢ Orgiitleriyle Miicadele Kanunu hiikiimlerinin uygulanacagi (md.75),
haklara tecaviiz ihtimalinde yaptirim gerektiren niishalarin ithalat veya ihracati
sirasinda, 4926 S. Kagakcilikla Miicadele Kanununun ilgili hiikiimlerinin
uygulanacagi (md.77) hiikiimleri kanuna eklenmis ve bandrol suclarina iligkin 81.

madde®’ yine degistirilmistir.

bilgileriyle birlikte tipki basim ve yapim yoluyla, isaret, yazi, ses, hareketli veya hareketsiz goriintii ya
da veri tekrarina yarayan alet veya yontemlerle ¢ogaltan veya bu sekilde ¢ogaltilmig niishalart yayan,
kisiler hakkinda ii¢ yildan alt1 yila kadar hapis veya yirmimilyar liradan ikiyiizmilyar liraya kadar agir
para cezasina veya zararin agirligi dikkate almarak her ikisine birden,

Hiikmolunur.

“TMADDE 81 - (Degisik: 5101 - 3.3.2004 / m.24) Musiki ve sinema eserlerinin ¢ogaltilmus niishalar
ile siireli olmayan yayinlara bandrol yapistirilmast zorunludur. Ayrica, kolay kopyalanmaya miisait
diger eserlerin ¢ogaltilmis niishalarma da eser veya hak sahibinin talebi iizerine bandrol yapistirilmasi
zorunludur. Bandroller, Bakanlik¢a bastirilir ve satilir. Bakanlik¢a belirlenen satis fiyati lizerinden
meslek birlikleri aracilig1 ile de bandrol satig1 yapilabilir.

Bandrol alinabilmesi i¢in, bandrol talebinde bulunanin yasal hak sahibi oldugunu beyan eden bir
taahhiitnameyi doldurmasi zorunludur. Bakanlik¢a tespit edilen diger evrak ve belgelerle birlikte
basvuru yapilir. Bakanlik, bu bagvuru iizerine bagka bir isleme gerek kalmaksizin on is giinii i¢inde
bandrol vermek mecburiyetindedir. Beyana miistenit yapilan bu islemlerden Bakanlik sorumlu
tutulamaz.

Bandrol yapistirilmasi zorunlu niishalarin tespit edilmesi ve ¢ogaltilmasina iligkin materyalleri iireten
ve/veya bu materyallerin dolum ve ¢ogaltimini yapan yerler, bu maddede belirtilen taahhiitnamenin bir
kopyasini almak, saklamak ve istendiginde yetkili makamlara ibraz etmekle yiikiimliidiir.
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5101 S. Kanun degisikligiyle, “korsan” tabir edilen, fikir ve sanat eserlerinin

aynen kopyalanarak biiyiik bir ticari alana yayilmasini saglayan, cogunlukla da ekip

Bakanlik ile miilki idare amirleri bandrollenmesi zorunlu olan niishalarin ve siireli olmayan yaymlarin,
bandrollii olup olmadiklarini her zaman denetleyebilir. Gerekli goriildiigiinde, miilki idare amirleri
re'sen veya Bakanligin talebi ile bu denetimi gergeklestirmek iizere illerde denetim komisyonu
olusturabilir. Ihtiyag halinde; bu komisyonlarda Bakanlik ve ilgili alan meslek birlikleri temsilcileri de
gorev alabilirler. Bu maddede belirtilen ihlallerde, genel kolluk ve zabita; re'sen ve/veya hak sahipleri,
komisyon, meslek birlikleri, Bakanlik veya ilgili diger kanunlarla kendisine yetki ve gorev verilmis
olanlarin ihbar1 {izerine harekete gecerek, usulsiiz ve izinsiz olarak ¢ogaltilmis ve yayilmis niisha ve
yaymlar ile bunlar1 ¢gogaltmaya yarayan her tiirlii arac1 ve diger delilleri toplayarak, tasinmaz olanlarini
emanet altina aldiktan sonra, toplanan delilleri Cumhuriyet savcisina su¢ duyurusu ile birlikte sevk
eder.

Cumhuriyet savcist {i¢ giin i¢inde yetkili mahkemeden usulsiiz ¢ogaltilmis niisha veya yayinlara el
konulmasini, imhasini, bu konuda kullanilan teknik araglarin miihiirlenmesini ve satisini ve usulsiiz
¢ogaltimin gerceklestirildigi yerin kapatilmasini talep eder.

Niisha ve yayinlarin el konuldugu tarihten itibaren onbes giin igerisinde, eser veya hak sahipleri
tarafindan yetkili mahkemeye herhangi bir sikayet veya basvuruda bulunulmaz ise, Cumhuriyet
savcisinin talebi iizerine yetkili mahkeme, davaya esas olacak sayida niishanin muhafaza edilerek,
digerlerinin imhasina veya bunlarin hammadde olarak yeniden kullanimlarina dair imkanlarin olmasi
halinde, mevcut halleriyle veya bir daha kullanilmayacak derecede vasiflar1 bozulmak suretiyle,
hammadde olarak satisina karar verir. Belirtilen siire i¢inde eser veya hak sahipleri tarafindan bir
sikayet veya bagvuru yapilmasi halinde bu Kanunun 68 inci madde hiikiimleri uygulanir.

Bu Kanun kapsaminda korunan, yasal olarak ¢ogaltilmig, bandrollii niishalarin da yol, meydan, pazar,
kaldirim, iskele, koprii ve benzeri yerlerde satigi yasaktir. Bu niishalara da genel kolluk veya zabita
gordiigii yerde el koymak ve topladigi niisha ve yayinlart yetkili mercilere gondermek zorundadir. Bu
sekilde toplanan niisha ve yayinlarin, satis veya diger yollarla degerlendirilme sekli ilgili alan meslek
birliklerinin de goriislerini almak suretiyle Bakanlik¢a belirlenir.

Bu maddede belirtilen hususlarin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar Bakanlik tarafindan ¢ikarilacak
bir yonetmelikle diizenlenir.

Bu madde hiikiimlerine aykir olarak kasten,

1. Bu Kanuna gore bandrol alinmasi gereken eser, icra ve yapimlarin tespit edildigi kaset, CD, VCD ve
DVD gibi tastyict materyaller ile siireli olmayan yayinlari,

a) Bu maddenin yedinci fikrasinda sayilan yerlerde, bandrol almaksizin satanlar hakkinda, {i¢ aydan iki
yila kadar hapis veya besmilyar liradan ellimilyar liraya kadar agir para cezasina veya zararin agirhigi
dikkate alinarak her ikisine birden,

b) Bandrol almaksizin ¢ogaltan ve yayan veya eser sahibinin ve baglantili hak sahibinin haklarini ihlal
edecek sekilde bedelsiz yayan, bu Kanuna ve ilgili mevzuata uygun alinmis bandrolleri mevzuatta
belirlenen sekilde yapistirmadan bedelli ve bedelsiz yayan kisiler hakkinda, iki yildan dort yila kadar
hapis veya ellimilyar liradan yiizellimilyar liraya kadar agir para cezasina veya zararin agirligi dikkate
alinarak her ikisine birden,

2. Bu Kanun ve ilgili mevzuata gore bandrol alma hakki olmadigi halde, sahte evrak veya
dokiimanlarla veya herhangi bir bi¢imde Bakanlik veya yetkilendirdigi kuruluslar1 yaniltarak bandrol
alan, miinhasiran bandrol alinmasi gereken eser, icra ve yapimlarin tespit edildigi kaset, CD, VCD ve
DVD gibi tasiyict materyaller ile siireli olmayan yaymnlar i¢in verilen bandrolleri amaci disinda
kullanan kisiler hakkinda, iki yildan dort yila kadar hapis veya yirmimilyar liradan ikiylizmilyar liraya
kadar agir para cezasina veya zararin agirhigt dikkate alinarak her ikisine birden,

3. Sahte bandrol imal eden, kullanan ve/veya sahte bandrolden her ne sekilde olursa olsun ticari
menfaat saglayan kisiler hakkinda, ii¢ yildan altt yila kadar hapis veya ellimilyar liradan
ikiylizellimilyar liraya kadar agir para cezasina veya zararin agirligi dikkate alinarak her ikisine birden,
Hiikmolunur.

Yukaridaki fikrada sayilan ve yaptirim gerektiren fiillerden birini kasten isleyenler hakkinda; 3005
sayili Meshud Suglarin Muhakeme Usulii Kanunu, 1 inci maddesinin (A) bendindeki mahal ve 4 {incii
maddesindeki yazili zaman kaydina bakilmaksizin uygulanir ve 1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usulii
Kanununun 344 iincii maddesinin (8) numarali bendindeki sart aranmaksizin kamu davasi agilir.
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organizasyonuyla gerceklestirilen usulsiizliikler engellenmeye calisilmistir. Korsan
iiriinlerle miicadele amacina dayanan bu kanun sadece FSEK’nda degil, ayn1 amacla
Belediye Kanunu, Belediye Gelirleri Kanunu, Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve
Yaymnlart Hakkindaki Kanun ve Temmuz 2004 tarihli “Sinema Filmlerinin
Degerlendirilmesi ve Siiflandirilmast ile Desteklenmesi Hakkinda Kanun”la
yiirlirlikten kaldirilan Sinema Video ve Miizik Eserleri Kanunu iizerinde de
degisiklikler yapmustir. 5101 S.Kanun gerekgesinde, fikri miilkiyet sisteminin
giiclendirilerek iilkemizin bilgi toplumu olma yolunda ilerlemesinin saglanmasi,
ayrica hiirriyeti baglayict cezalarla para cezalari arasinda terditli se¢im hakki
saglanmak suretiyle yargica cezalar1 sahsilestirme imkani saglanmasi gibi ihtiyaclar
zikredilmistir*®.

5101 S. Kanunla yapilan degisiklikten sonra, 2005 ve 2007 yilinda, eser
niishalarinin isaretlenmesine dair degisiklik ve kanunlar ihtilafina iligkin 6zel
maddenin ilga edilmesi gibi bir takim degisiklikler geciren FSEK’nda esash
degisiklik, 2008 yilinda 5728 S. Kanunla yapilmis ve ceza hiikiimleri yeniden
diizenlenmistir.

5728 S. Kanun degisikliginden oOnce, esere ve baglantili haklara tecaviiz
teskil eden suclara karst siki giivenlik tedbirleri (FSEK eski md.75) ongoriilmiis,
kovusturmada Meshut Suglarin Muhakeme Usulii Hakkinda Kanun hiikiimlerinin
(FSEK eski md.75/6, 81/son), korsan iiriinlerin ithalat ve ihracatinda Kagak¢iligin
Onlenmesine Dair Kanun hiikiimlerinin (FSEK eski md.77/2) ve sartlarin varligi
halinde Cikar Amaglh Sug Orgiitleriyle Miicadele Kanunu hiikiimlerinin uygulanacagi
kabul edilmisti. 5728 S. Kanunla yapilan degisiklikle, zaten miilga olan Meshut
Suclarn Muhakeme Usulii Hakkinda Kanun®’ ve Cikar Amach Sug Orgiitleriyle

% jle Kacak¢iligin Onlenmesine Dair Kanun hiikiimlerinin

Miicadele Kanunu®
uygulanacagina dair hiikiimler ¢ikarilmis; tecaviizlerde isletme sahibinin, miidiiriiniin,

hukuka aykir1 temsilin gergeklesmesinde yardimeci olan kisilerin ve tiizel kisilerin

8 5101 S.Kanunla yapilan degisikliklerde hiikiimet gerekgesi hususunda bkz. Nazif KACAK,
Aciklamal I¢tihatli Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, Kartal Yayinevi, Ankara-2004, s.368, 521

493005 Sayili Meshud Suglarin Muhakeme Usulii Hakkinda Kanun, 23.03.2005 tarih ve 5320 Sayih
Ceza Muhakemesi Kanunu'nun Yiriirlik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun’un 18/b maddesi ile
01.06.2005°ten itibaren gegerli olmak {izere yiiriirlilkten kaldirilmistir.

40 Kanun, 23.03.2005 tarih ve 5320 Sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun Yiiriirlik ve Uygulama
Sekli Hakkinda Kanun’un 18/d maddesi ile 01.06.2005’ten itibaren gegerli olmak iizere yiiriirliikten
kaldirilmstir.
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cezalandirilmasini 6ngéren FSEK eski 74. madde ile zabit, miisadere ve imhaya
iligkin FSEK eski 79. madde ilga edilmis; kovusturma ve tekerriir baglikli 75. madde
“Sorusturma ve Kovusturma” seklinde degistirilerek tekerriire iligkin hiikiimler
maddeden cikarilmistir. Gorev ve ispat (md.76), ihtiyati tedbirler ve giimriiklerde
gecici olarak el koyma (md.77) ile ilgili maddelerde de degisiklikler yapilmistir.

2008 yilindan once FSEK’nda Ongdriilen suglar ve cezalar1 “Manevi
Haklara Tecaviiz” (FSEK eski md.71), “Mali Haklara Tecaviiz” (FSEK eski md.72),
“Diger Suglar” (FSEK eski md.73), Haklara tecaviiziin 6nlenmesi (md.81), baglantilt
hak sahiplerinin haklarina karsi tecaviizlere iliskin diizenlemeler (FSEK eski
md.80/10), eser niishalarn {lizerindeki bilgilere, servis ve bilgi igerik saglayicilara
iligkin diizenlemeler (Ek madde 4), veri tabani1 yapimcilarina iligskin diizenlemeler (Ek
madde 8) idari para cezalar1 (Ek madde 10) olarak tanzim edilmigti. 2008 yilinda
5728 S. Kanunla®®' yapilan degisiklikle 72. maddede sadece “Koruyucu programlari
etkisiz kilmaya yonelik hazirlik hareketleri” ne iligskin bir diizenleme yapilmis, 73. ve
80/10. madde ilga edilmis; mali, manevi ve baglantili haklara iligkin suglar kanunun
71. maddesinde toplanmistir. Ayrica, 4. ek maddenin eski 72. maddeye atif yapan
son fikrasi da 72. maddenin degistirilmesiyle ilga edilerek, 71. maddenin 2. fikrasinda
4. ek maddede men edilen fiillere iliskin cezai yaptirim 6ngoriilmiistiir. Diger yandan
haklara tecaviizlerin 6nlenmesini 6ngdren ve bandrol suglarini diizenleyen 81. madde
de degistirilmistir.

2008 tarihinde gerceklesen kanun degisikliginden Once, veri tabani
yapimeisinin haklarma iliskin diizenlemeler iceren 8. ek maddenin®®* son fikrasinda,

yapimciya tanminan haklari ihlal edenler hakkinda 72. maddenin 3. bendine atif

“I'R.G.: T.08.02.2008, S.26781

%2 Ek Madde 8- (Ek: 3/3/2004-5101/26 md.) Bir veri tabamnin igeriginin olusturulmasina,
dogrulanmasina veya sunumuna nitelik ve nicelik acisindan esasli bir nispet dahilinde yatirim yapan
veri tabani yapimeisi, ayrica, veri tabaninin iceriginin 6nemli bir kisminin veya tamaminin; a)
Herhangi bir arag ile herhangi bir sekilde siirekli veya gecici olarak bagka bir ortama aktarilmasi, b)
Herhangi bir yolla dagitilmasi, satilmasi, kiralanmasi veya topluma iletilmesi, Hususlarinda bu
Kanunda sayilan istisnalar ile kamu giivenligi, idari ve yargi igslemlerinin gerektirdigi istisnalar diginda
izin vermek veya yasaklamak hakkina sahiptir.

Veri taban1 yapimcisina saglanan koruma aleniyet tarihinden itibaren onbes yildir.

Veri tabaninin igeriginde esasl bir degisiklik meydana getiren ve yeni bir yatirim gerektiren, nitelik ve
nicelik agisindan yapilan her tiirlii ekleme, ¢ikarma veya degisiklik sonucu bu yeni yatirimdan dogan
veri taban1 kendi koruma kosullarina hak kazanir.

Bu maddede taninmis haklar1 ihlal edenler hakkinda bu Kanunun 72 nci maddesinin (3) numarali bendi
hiikiimleri uygulanir.
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yapilmisti. Ancak mali haklara tecaviizii diizenleyen 72. madde 2008 degisikligiyle
tamamen degistirilmis ve bilgisayar programlarini koruyucu programlari etkisiz
kilmaya yonelik hazirlik hareketlerine iliskin tek bentten miitesekkil bir hiikiim*®
tagir hale gelmistir. Bu ¢ercevede, eski 72. maddenin, artik mevcut olmayan ti¢lincii
bendine atif yapan 8. ek maddenin son fikrasinin degistirilmeden birakilmasi,

cezalandirilmayan bir hukuka aykiriligin mevcudiyetine yol agmaktadir.

B- FiKiIR VE SANAT ESERLERi KANUNUNDA BUGUN
ITIBARIYLE YER ALAN CEZA HUKUMLERI

5728 S.Kanun degisikligiyle, 2008 tarihinden sonraki haliyle Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu’nun eserin korunmasi kapsaminda su¢ tanimi yaptigi ve ceza
ongordigii hikkiimler, 71., 72., 81. maddelerinde ve idari para cezalarina iligskin 10. ek
maddede yer almaktadir. 10. ek maddede yer alan yaptirimlar, dogrudan eser
tizerindeki haklarin korunmasimna degil, idari sistemin oturmasinin saglanmasina
yoneliktir. Bu sebeple calismamizda, 71., 72. ve 81. maddedeki suglar incelenecektir.

Hak sahiplerinin manevi, mali veya baglantili haklarina tecaviiz tegkil eden
suclar FSEK md. 71°de sayilmis olup, bu madde kapsaminda yapilacak kovusturma
ile bilgisayar programlarinin hukuka aykiri olarak cogaltilmasinin oniine geg¢mek
amaciyla olusturulmus ilave programlart etkisiz kilmaya yonelik suglara (md.72)
iliskin kovusturma, hak sahiplerinin sikayetine baglidir (md.75). Haklara tecaviiziin
onlenmesi basligin1 tasiyan FSEK 81. maddesinde ise, fikir ve sanat eserleri
iizerindeki haklar1 korumaya yonelik bir tedbir olarak, bazi eserlerin ¢ogaltilmis
niishalarma bandrol yapistirtlmasi zorunlulugu zikredilmis ve bu zorunluluga
uyulmamasi halinde hak sahiplerinin sikayetine gerek kalmadan, faillerin re’sen
cezalandirilacaklar1 6ngoriilmiistiir. Bu diizenleme, eser iizerindeki hak ihlallerinin
onlenmesinin, kamu dilizeninin korunmasi agisindan zorunlu oldugunu

gostermektedir.

*Madde 72- (Degisik: 23/1/2008-5728/139 md.) Koruyucu programlari etkisiz kilmaya yonelik
hazirlik hareketleri(2) Bir bilgisayar programimin hukuka aykir1 olarak ¢ogaltilmasinin 6niine gegmek
amaciyla olusturulmus ilave programlari etkisiz kilmaya yonelik program veya teknik donanimlari
iireten, satisa arz eden, satan veya kisisel kullanim amaci disinda elinde bulunduran kisi alt1 aydan iki
yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilir.
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II- MANEVi, MALi VE BAGLANTILI HAKLARA TECAVUZ
SUCLARI (FSEK MD.71)

A- GENEL ACIKLAMA

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, 71. maddesi ile manevi haklara tecaviiz
suclarini diizenlemekteyken, 5728 sayili kanunla 2008°de yapilan degisiklikle; daha
once FSEK 72. maddede diizenlenen eser lizerindeki mali haklara tecaviiz suglar1 ve
FSEK 80/son maddede diizenlenen baglantili hak sahiplerinin haklaria tecaviiz
suglarma iliskin  diizenlemeler de, 71. maddede toplanmustir. Onceki
aciklamalarimizda da izah edildigi lizere FSEK, eser iizerindeki haklar1 mali ve
manevi haklar olarak ayirmigsa da, eser lizerindeki haklar esasen bir biitiindiir ve mali
haklarin daima manevi bir yonii de mevcut olup her iki tiir hak birbirine baglidir. Zira
mali veya manevi haklar, “eser sahipligi” hukuki durumundan dogan tek bir hakkin;

“telif” hakkimin sagladig1 gesitli yetkilerden ibarettir*®*

. Eser lizerindeki mutlak hak,
inhisari mahiyette mali ve manevi yetkiler i¢cermektedir. Manevi haklar, eser
sahibinin kisilik sacagi altinda bulunmakla haklilik kazanirken, maddi haklar eser
sahibine, eserinden ekonomik yararlanma konusunda inhisari yetkiler verirler*®.
Kanun, eser iizerindeki haklari mali ve manevi olarak ayirmigsa da, bu haklarin
kullanim1 genellikle birbirine bagli oldugundan, bir gruptaki haklara yonelik tecaviiz,
dogrudan diger gruptaki haklar1 da zedeleyecektir*®®.

Kanunda “Manevi, mali veya baglantili haklara tecaviiz” baghg altinda yer
alan 71. madde;
Bu Kanunda koruma altina alinan fikir ve sanat eserleriyle ilgili manevi, mali veya
baglantili haklart ihlal ederek:
1. Bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak sahibi kigilerin yazili izni olmaksizin
isleyen, temsil eden, ¢ogaltan, degistiren, dagitan, her tiirlii igsaret, ses veya goriintii
nakline yarayan araglarla umuma ileten, yayimlayan ya da hukuka aykirt olarak

islenen veya ¢ogaltilan eserleri satisa arz eden, satan, kiralamak veya odiing vermek

44 ARSLANLL s.78 ; EREL, 5.135
465 TEKINALP, 5.9
46 AYITER, s.112-113 ; EREL, 5.135
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suretiyle ya da sair gekilde yayan, ticari amacla satin alan, ithal veya ihra¢ eden,
kisisel kullanim amaci disinda elinde bulunduran ya da depolayan kisi hakkinda bir
yvildan bes yila kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunur.
2. Baskasina ait esere, kendi eseri olarak ad koyan kisi alti aydan iki yila kadar hapis
veya adli para cezasiyla cezalandirilir. Bu fiilin dagitmak veya yayimlamak suretiyle
islenmesi hadlinde, hapis cezasimin iist sinwr1 bes yil olup, adli para cezasina
hiikmolunamac.
3. Bir eserden kaynak gostermeksizin iktibasta bulunan kisi altt aydan iki yila kadar
hapis veya adli para cezasiyla cezalandirilir.
4. Hak sahibi kisilerin izni olmaksizin, alenilesmemis bir eserin muhtevast hakkinda
kamuya a¢iklamada bulunan kigi, alti aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.
5. Bir eserle ilgili olarak yetersiz, yanlis veya aldatict mahiyette kaynak gosteren kiyi,
alti aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.
6. Bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi, tanminmis bir baskasinin adim kullanarak
¢ogaltan, dagitan, yayan veya yayimlayan kisi, ii¢ aydan bir yila kadar hapis veya
adli para cezasiyla cezalandirilir.
Bu Kanunun ek 4 iincii maddesinin birinci fikrasinda bahsi gegen fiilleri yetkisiz
olarak isleyenler ile bu Kanunda taminmis haklar: ihldl etmeye devam eden bilgi
icerik saglayicilar hakkinda, fiilleri daha agwr cezayt gerektiren bir sug olusturmadig
takdirde, ii¢ aydan iki yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.
Hukuka aykiri olarak iiretilmis, islenmis, ¢ogaltilmis, dagitilmis veya yayimlanmis bir
eseri, icrayi, fonogrami veya yapumi satisa arz eden, satan veya satin alan kigi,
kovusturma evresinden énce bunlari kimden temin ettigini bildirerek yakalanmalarini
sagladig1 takdirde, hakkinda verilecek cezadan indirim yapilabilecegi gibi ceza
vermekten de vazgecilebilir.
hiikiimlerini icermektedir.

Esasen biitiin bu haklarin ihlali ayn1 maddede cezai yaptirima baglanmissa da,
ihlal edilen hakkin kapsamim tayin ve FSEK’daki degisiklikle ortaya g¢ikan yeni
durumu tahlil ag¢isindan, korunan haklara gore genel bir aciklama yapma geregi

duyuyoruz.
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1- FSEK 71. MADDEDE KORUNAN MANEVI HAKLAR

2008 tarihli kanun degisikliginden once FSEK, 71. maddesinde manevi
haklara tecaviiz suclari; eseri izinsiz olarak umuma arz etmek ve yayimlamak, izinsiz
olarak esere veya ¢ogaltilmis niishalarina ad koymak, baskasinin eserini kendi eseri
veya kendi eserini baskasimin eseri olarak gostermek, giizel sanat eserlerinin
cogaltilmig niishalarinda veya islemelerde asil eser sahibinin adini kararlastirilan
veya adet olan sekilde géstermemek ya da kopya ve isleme oldugunu gostermemetk,
FSEK 32., 33., 34., 35., 36., 37., 39. ve 40. maddelerinde belirtilen hallerde usuliine
uygun ve dogru sekilde kaynak gostermemek, eser sahibinin yazili izni olmadan bir
eseri degistirmek, olarak sayilmigti. 2008 tarihli kanun degisikliginden sonra soz
konusu suclar 71/1. maddenin 1., 2., 3., 5., 6. bentlerinde varliklarini muhafaza
etmislerdir. Bunlara ek olarak, 14. maddenin 2. fikrasindaki umuma arz keyfiyetini de
kapsayabilecek olan “eser hakkinda malumat vermek” manevi hakkinin {giincii
kisilerce ihlal edilmesi de, 71/1. maddenin 4. bendi ile su¢ olarak diizenlenmistir.

Hak sahiplerinin yazili izni olmaksizin bir eseri, icrayi, fonogrami veya
yapimi degistirmek (md.71/1-1) ; sayet daha 6nce umuma arz edilmemislerse, hak
sahiplerinin yazili izni olmaksizin bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi her tiirli
isaret, ses veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma iletmek, yayimlamak,
hukuka aykir1 olarak islenen veya cogaltilan eserleri satisa arz etmek, satmak,
kiralamak veya 0diing vermek suretiyle ya da sair sekilde yaymak (md.71/1-1) ;
baskasina ait esere, kendi eseri olarak ad koymak (md.71/1-2) ; bir eserden kaynak
gostermeksizin iktibasta bulunmak (md.71/1-3) ; hak sahibi kisilerin izni olmaksizin,
alenilesmemis bir eserin muhtevast hakkinda kamuya agiklamada bulunmak
(md.71/1-4) ; bir eserle ilgili olarak yetersiz, yanlis veya aldatict mahiyette kaynak
gostermek (md.71/1-5) ; bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi, taninmi§g bir
baskasinin adin1 kullanarak ¢ogaltmak, dagitmak, yaymak veya yayimlamak (71/1-6)
fiilleri, eser sahibinin manevi haklarini ihlal eden suglar niteligindedir.

FSEK md.71/1-1’de sayilan hak sahiplerinin yazili izni olmaksizin bir eseri,
icray1, fonogrami veya yapimi her tiirlii isaret, ses veya goriintii nakline yarayan

araglarla umuma iletmek, yayimlamak, hukuka aykir1 olarak islenen veya ¢ogaltilan
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eserleri satisa arz etmek, satmak, kiralamak veya 0diing vermek suretiyle ya da sair
sekilde yaymak fiilleri, eser lizerindeki mali haklarin ihlali niteligindedir. Bununla
beraber, FSEK 14. madde ile eser sahibine taninan umuma arz hakki, eserin umuma

467
n"’, soz konusu

ilk arzin1 ifade eden ve bir defa kullanilabilecek bir hak oldugunda
fiillerle eser ilk defa umuma arz ediliyorsa, FSEK 14. maddede taninan umuma arz
manevi hakki da ayn1 zamanda ihlal edilmis olacaktir.

FSEK’ nun 71/1. maddesinin 6. bendinde, “bir eseri, icray1, fonogrami veya
yapimi, taninmig bir bagkasiin adini kullanarak ¢ogaltmak, dagitmak, yaymak veya
yayimlamak” sucu diizenlenmistir. Bu su¢ kanuna 2008 yilinda yapilan degisikle
dahil olmustur. S6z konusu degisiklikten Once kanunun eski 71. maddesinde,
“baskasinin eserini kendi eseri veya kendisinin eserini baskasinin eseri olarak
gostermek™ fiilleri su¢ olarak diizenlenmisti. Maddenin yeni metninde ise, bir eser,
icra, fonogram veya yapim iizerinde baskasinin adim1 kullanmak su¢ sayilmis, ancak
failin bu fiili hak sahibi oldugu bir eser iizerinde mi yoksa baskasina ait bir eser
tizerinde mi gerceklestirecegi konusunda agiklama yapilmamistir. Kanaatimizce, bu
fiilin fikir ve sanat eserleri lizerindeki haklar1 ihlal eden bir su¢ sayilmasi, failin
baskasina ait bir eseri ii¢lincii kisinin adiyla kullanmasi halinde miimkiindiir. Nitekim
maddede sayilan fiillerin; eser, icra, fonogram veya yapim {izerindeki manevi
haklarin sahibi ya da sahipleri tarafindan islenmesi halinde, adi kullanilan taninmis
kisiye ait bir eser bulunmadigindan bu kisinin eser iizerindeki haklarindan
bahsedilemeyecek, sadece M.K. kapsamindaki kisilik haklarindan, isim tizerindeki
hakkin (MK md.25) zarara ugramasi s6z konusu olacaktir. Sayet bu fiiller, eser, icra,
fonogram ya da yapim lizerinde hakki bulunan kisiler disindaki tigiincii kisiler hatta
bunlar iizerinde sadece mali haklara sahip olan kisilerce islenecek olursa, adi
kullanilan taninmis kisinin degil; fakat eser, icra veya fonogram ya da yapimin
icerdigi eser lizerinde manevi hakka sahip olan kisilerin manevi haklar1 ihlal edilmis
olacak ve fiil suc teskil edecektir. Bu husustaki aciklamalarimiz, sugun maddi unsuru

incelemesinde yer almaktadir.

47 TEKINALP, s.154 ; HIRSCH, s.133
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2- FSEK 71. MADDEDE KORUNAN MALI HAKLAR

Yine 2008 tarihli kanun degisikliginden Once FSEK, 72. maddesi ile mali
haklara tecaviiz suglari; eser veya islenmelerinin mevcut sozlesmeye aykiri surette
cogaltilmig niishalarint satmak ve dagitmak,; hak sahibinin izni olmaksizin bir eseri
veya ¢ogaltilmis niishalarini yol, meydan, pazar, kaldirim, iskele, koprii ve benzeri
yerlerde satmak, bir eseri hak sahibinin izni olmaksizin iglemek, ¢ogaltmak, yaymak,
eser niishalarim yasal ya da gayri yasal yollarla iilkeye sokmak, ticaret konusu
vapmak, umuma agik yerlerde gostermek, temsil etmek, umuma iletmek veya yayimina
aracilik etmek, olarak sayilmigti. 2008 tarihli kanun degisikliginden sonra mali
haklara tecaviiz teskil eden filler 71/1. maddenin 1. bendinde sayilmis olup, mali
haklara tecaviiz olarak gosterilen fiillerin eski 72. maddede yer alan fiilleri birebir
karsilamadig1 goriilmektedir. Eski 72. maddede sayilan suclar, mali hak ihlallerinin
her tiirline kars1 koruma saglayamadiysa da, icerdigi bazi su¢ tanimlarinin yeni
diizenlemede yer almamasi ciddi bir eksiklik teskil etmektedir. Nitekim, her iki
diizenlemede de, hak sahibine taninan mali haklarin izinsiz tgiincii kisilerce
kullanilmas1 sug¢ sayildigi gibi, bu haklarin ihlali ile elde edilen eser niishalarinin
yayim ve dagitimi da ayrica sug olarak tanimlanmistir. Ancak, bugiinkii 71. maddede,
“hukuka aykir1 olarak islenen veya c¢ogaltilan eserleri” satisa arz eden, satan,
kiralamak veya 0diing vermek suretiyle ya da sair sekilde yayan, ticari amacla satin
alan, ithal veya ihra¢ eden, kisisel kullanim amaci disinda elinde bulunduran ya da
depolayan kisiler icin ceza 6ngoriilmiis olmakla beraber; maddenin “bir eseri, icrayi,
fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin isleyen, temsil eden,
cogaltan, degistiren, dagitan, her tiirlii isaret, ses veya goriintii nakline yarayan
araclarla umuma ileten, yayimlayan” taniminda eksiklik bulunmaktadir. Nitekim
eserin izinsiz olarak islenmesi, ¢cogaltilmasi, temsil edilmesi, umuma iletilmesi ve
yayimlanmasi fiilleri, FSEK 21., 22., 24.; 25. maddelerde sayilan mali haklar
karsilamakta olup, 23. maddede diizenlenen “yayma” hakkina iligkin tecaviizleri
nitelemek tlizere “dagitmak” ibaresinin kullanilmasi, son derece hatahidir. Zira

“dagitmak” ibaresi, 23. maddede yayma hakki kapsamindaki iglemleri tanimlamada
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kullanilmis oldugundan, bu ifadenin, hukuki “yayma” teriminin kapsamin1 biitliniiyle
karsilamayacagi agiktir.

Ote yandan, maddede sug teskil eden fiiller siralanirken “yayimlama” ifadesi
de sayilmistir. Ancak “yayim” kavrami FSEK’nda tanimlanan kavramlardan biridir
ve 7/2. md., “Bir eserin aslindan ¢ogaltma ile elde edilen niishalar1 hak sahibinin
rizastyla satisa ¢ikarilma veya dagitilma yahut diger bir sekilde ticaret mevkiine
konulma suretiyle umuma arz edilirse o eser yayimmlanmis sayilir” hiikmiini
icermektedir. Ayni terimin, kanunun bir yerinde eser sahibinin rizasiyla meydana
getirilen hukuka uygun bir durum ig¢in kullanilirken, baska bir yerinde su¢ vasfi
tastyan fiil olarak gosterilmesi, su¢ tanimiyla neyin kastedildigi konusunda tereddiit
yaratmaktadir. Ote yandan bu tiir bir geliskinin hicbir yasal diizenlemede yer
almamasi gerekirken o6zellikle ceza hiikmiinde bulunmasi, su¢un kanuni unsurunun
sorgulanmasi tehlikesine gdtiirecektir. Kanun koyucu, yaptirima bagladigi fiilleri,
celiskiye mahal vermeyecek surette ve sarih sekilde agiklamalidir. Biz, calismamizda
“yayimlama” fiilini “dagitma” fiilinin aciklamasi i¢inde miitalaa etmeyi uygun
gOrluyoruz.

Diger yandan, eski 72. maddede eser niishalarini izinsiz olarak yasal ya da
gayr1 yasal yollarla iilkeye sokmak fiili su¢ olarak tanimlanmaktayken, yeni 71/1.
maddede sadece “hukuka aykir1 olarak islenen veya cogaltilan eserlerin™ ithali veya
ithraci su¢ olarak sayilmis, hukuka uygun surette gogaltilan eser niishalarinin, eser
sahibinin izni olmaksizin iilkeye sokulmasi, su¢ sayilmamistir. Bu hiikkmiin yeni 71/1.
maddede yer almamasi, yayma hakkinin tiiketilmesi ilkesinin iilkeselligi prensibiyle
celismektedir. Nitekim, FSEK 23/2. maddesi; “Eser sahibinin izniyle yurt disinda
cogaltilmis niishalarin yurt i¢ine getirilmesi ve bunlardan yayma yoluyla faydalanma
hakk1 miinhasiran eser sahibine aittir. Yurt diginda ¢ogaltilmis niishalar her ne surette
olursa olsun eser sahibinin ve/veya eser sahibinin iznini haiz yayma hakki sahibinin
izni olmaksizin ithal edilemez. Kiralama ve kamuya 6diing verme yetkisi eser
sahibinde kalmak kaydiyla, belirli nlishalarin hak sahibinin yayma hakkini1 kullanmasi
sonucu miilkiyeti devredilerek {ilke sinirlari i¢inde ilk satis1 veya dagitimi yapildiktan
sonra bunlarin yeniden satig1 eser sahibine taninan yayma hakkini ihlal etmez”
hilkkmiinii icermektedir. Eserin yurt disinda hukuka uygun surette cogaltilmis

niishalarimin yurda getirilmesi hakki miinhasiran eser sahibine taninmis oldugu halde,
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bu niishalar1 eser sahibi rizasi hilafina yurda sokan tigiincii kisiler i¢in bir yaptirim
ongoriilmemesi, yayma kapsaminda tanimlanan mali hakkin, ihlallere karsi cezai
korumadan yoksun birakilmasi sonucunu dogurmaktadir.

FSEK 71/2. maddede “Bu Kanunun ek 4 {incii maddesinin birinci fikrasinda
bahsi gecen fiilleri yetkisiz olarak isleyenler ile bu Kanunda taninmis haklar1 ihlal
etmeye devam eden bilgi igerik saglayicilar hakkinda, fiilleri daha agir cezayi
gerektiren bir su¢ olusturmadig: takdirde, {i¢ aydan iki yila kadar hapis cezasina
hiikmolunur.” hiikmiine yer verilmistir. Ek 4. maddenin 1. fikrasi, eser niishalarinin
topluma sunulmasi sirasinda hak sahipleri tarafindan eser {izerinde gosterilen
bilgilerin yetkisiz kisilerce degistirilmis ya da silinmis olmasi halinde eserlerin
dagitilamayacagi hitkmiinii icermektedir*®®. Ek 4. maddenin 2. fikrasinda, “yukaridaki
fikra hiikiimleri fonogramlar ve fonogramlarda tespit edilmis icralar bakimindan da
uygulanir” hitkkmii yer almakta oldugu halde, 71/2. maddede sadece 1. fikra hiikmiine
aykir1 davraniglarin cezalandirilacaginin hilkkme baglanmis olmasi, lizerindeki bilgiler
yetkisiz kisilerce degistirilmis ya da silinmis olan fonogramlar1 dagitan kisiler
hakkinda ceza hiikkmiiniin uygulanabilir olup olmadigi hususunda tereddiide yol
acabilecektir.

2008 tarihli degisiklikle mali haklara tecaviiz suglar1 arasindan ¢ikarilan bir
diger fiil, eser ve ¢ogaltilmis niishalarin yol, meydan, pazar, kaldirim, iskele, koprii
ve benzeri yerlerde satigidir. Kanun degisikliginden sonra bu fiil, 81/7. maddede sug
olarak tamimlanmis ve Kabahatler Kanununun 38/1. maddesi ¢er¢evesinde
cezalandirilacagi hiikkme baglanmistir.

5728 S. Yasayla ilga edilen 73. maddede yine eser sahibinin eser {izerindeki
mali haklarini zarara ugratan: hukuka aykir1 ¢ogaltilmis oldugu bilinen veya bilinmesi
gereken eser niishalarini ticari amagla elde bulundurmak; mevcut olmayan ya da
tasarruf yetkisine sahip olunmayan mali hak veya ruhsati tasarruf konusu yapmak;

bilgisayar programlarini koruyan bir aygit1 gegersiz kilmaya veya ortadan kaldirmaya

48 Ek Madde 4 — (Ek: 21/2/2001 - 4630/37 md.)

Eser ve eser sahibi ile eser lizerindeki haklardan herhangi birinin sahibi veya eserin
kullanimina iligkin siireler ve sartlar ile ilgili olarak eser niishalari ilizerinde bulunan veya eserin
topluma sunulmasi sirasinda goriilen bilgiler ve bu bilgileri temsil eden sayilar veya kodlar yetkisiz
olarak degistirilen veya ortadan kaldirilan eserlerin asillar1 veya kopyalar1 dagitilamaz, dagitilmak
iizere ithal edilemez, yayinlanamaz veya topluma iletilemez (1.f.)

Yukaridaki fikra hiikiimleri fonogramlar ve fonogramlarda tespit edilmis icralar bakimindan
da uygulanir.(2.1.)

144



yarayan bir araci ticari amagla elinde bulundurmak veya dagitmak, fiilleri de sug
olarak sayilmisti. Degisiklikle; hukuka aykir1 sekilde ¢ogaltilmis eser niishalarini
elinde bulundurmak sugunun tanimindan “hukuka aykir1 ¢ogaltilmis oldugu bilinen
veya bilinmesi gereken eser niishalar1” ifadesi ¢ikarilmis, yeni 71/1. madde ile
hukuka aykir1 olarak islenen veya cogaltilan eserleri ticarl amacla satin alan, kisisel
kullanim amac1 disinda elinde bulunduran ya da depolayan kisilerin cezalandirilacag:
hilkme baglanmustir. Bilgisayar programlarin1 koruyan bir aygiti gecersiz kilmaya
veya ortadan kaldirmaya yarayan bir araci ticari amagla elinde bulundurmak veya
dagitmak sucu; bu tiir teknik donanimlar1 liretmek, satisa arz etmek, satmak veya
kisisel kullanim amac1 disinda elinde bulundurmak seklinde yeniden tanimlanarak 72.
maddede diizenlenmistir. Eski 73. madde kapsamindaki suglar arasinda sayilan;
mevcut olmayan ya da tasarruf yetkisine sahip olunmayan mali hak veya ruhsati
tasarruf konusu yapmak sucu kanundan ¢ikarilmis ve bu tiir fiilleri su¢ kabul eden bir

hiikme yer verilmemistir.

3- FSEK 71. MADDEDE KORUNAN BAGLANTILI HAKLAR

Baglantili hak sahipleri, ancak kanunun 80. maddesi ile kendilerine taninan
haklar1 ihlal eden suclar sebebiyle magdur veya suctan zarar goren sifatina sahip
olacaklardir. FSEK 71. maddede sayilan suclar, 80. madde ile baglantili hak
sahiplerine taninan haklar1 zedeleyebilecekleri nispette baglantili hak sahipleri
aleyhine sug teskil eder.

5728 S.Kanunla gerceklesen degisiklikten once FSEK 80/son maddesinde
diizenlenen baglantili hak sahiplerinin haklarina tecaviiz suglari; 80. maddede sayilan
haklarin ihlal edilmesi ve icra, fonogram veya yapimlarin izinsiz g¢ogaltilmis
niishalarinin yol, meydan, pazar, kaldirim, iskele, koprii ve benzeri yerlerde satilmasi
olarak gosterilmisti. Kanun degisikligi ile baglantili haklara iliskin suclar da 71.
madde kapsamina alinmistir.

5728 S. Kanunla yapilan degisiklik sonrasi baglantili hak sahipleri arasinda
sayllan radyo televizyon yayincilarinin cezai koruma disinda tutuldugu, zira 71.

maddede korunan stiijelerin eser sahibi, icraci, fonogram yapimcisi ve film yapimcisi
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oldugu ifade edilmistir*®

. Ancak 71/1. maddenin 1. bendinde gecen “eseri, icrayui,
fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin” ifadesinde “yayin
sahibi”’nin sayilmamis olmasi, maddenin su¢ tanimini belirleyici temel unsuru “Bu
Kanunda koruma altina alinan fikir ve sanat eserleriyle ilgili manevi, mali veya
baglantili haklar1 ihlal ederek™ ifadesi karsisinda, radyo televizyon kuruluslari
haklarinin cezai korumadan yoksun birakildig1 sonucuna gétiirmez. Radyo televizyon
yapimcilarinin baglantili haklari, FSEK 71. maddede diizenlenen fiillere kars1 cezai
koruma kapsamindadir. Radyo televizyon yapimcilari sadece, maddede su¢ olarak
sayilan fiilleri hukuka uygun hale getirebilecek “yazili izin” alinacak kisiler arasinda
sayltlmamigtir. Sehven gerceklestigini zannettigimiz bu eksik sayim, bu suglarda

ilgilinin rizasinn, fiili hukuka uygun hale getirdigi gozetilerek uygulama asamasinda

giderilebilecek mahiyetteki bir eksikliktir.
B- KORUNAN HUKUKI YARAR

Hukukun birincil amaci, bireylerin her tiirli saldirilara karsi korunmasi,
yasamlarmi giiven ortami icinde siirdiirmelerinin teminidir. Ikinci olarak, hukukun
toplumsal diizeni saglama islevi de bulunmaktadir*’”®. Ceza hukuku alaninda sosyal
diizeni bozucu hareketler, icra ve ithmal seklindeki ihlallerden dogan zararlar, diger
hukuk dallarimi ihlal eden fiil ve hareketlerin sebebiyet verdigi zararlara gore ¢ok
daha agirdir*’".

Hukuk diizeninin su¢ kabul ettigi fiiller, esasen birbiriyle baglantili olan;
“kisilerin menfaatleri”nin zarara ugramasi ve genel itibariyle “kamu diizeni’nin
zedelenmesine yonelik oldugu icin cezai yaptirima tabidir. Kamusal ya da kisisel bir
menfaatin, ceza yaptirmnmini gerektirecek derecede zedelenmis oldugunun kabulii;
elbette Oncelikle zedelenen bu menfaatin belirlenmesiyle miimkiindiir. Ceza

Kanunumuzda da, suclar, zedeledikleri toplumsal ve kisisel yararlara goére tasnif

edilmigtir. Millete ve devlete karsi suglar, topluma kars1 suclar, kisilere karsi suglar

%9 flhami GUNES, 5728 Sayili Yasa Sonras1 Mali, Manevi Hak ve Baglantili Hak ihlalleri, Legal Fikri
ve Sinai Haklar Dergisi, C.4, S.14, Istanbul-2008, s.352

% Mehmet Emin ARTUK — Ahmet GOKCEN — A.Caner YENIDUNYA, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 4. Bask1, Turhan Kitabevi, Ankara-2009, s.3

471 Sulhi DONMEZER — Sahir ERMAN, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, C.I, 12. Bast,
Beta Yaynlari, istanbul-1997, s.4
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gibi genel ayrimlar yaninda, sugun somut konusunun belirlendigi normlar1 yakinlik ve
baglantililik derecesine gore hususilestirerek korunan hukuki yararin tesbitini
kolaylastiran ayrimlar yapilmstir.

FSEK’nda yer alan suclarla korunan hukuki yarar ise, suglarin yoneldigi
hakkin niteli§ine gore ayrima tabi tutulabilir. Bu sebeple, manevi, mali ve baglantili
haklara iligkin suclarda korunan hukuki yarari ayr1 ayri degerlendirmekte fayda

goriyoruz.

1- MANEVI HAKLARA TECAVUZDE KORUNAN HUKUKI
YARAR

Eser sahibinin manevi haklari, FSEK’nun 14., 15. ve 16. maddelerinde
sayllan “Umuma Arz Salahiyeti”, “Adin Belirtilmesi Salahiyeti”, “Eserde Degisiklik
Yapilmasin1 Men Etmek” olarak sayilmis, bu haklar, ¢alismamizin “Eser Sahibinin
Manevi Haklar1” boliimiinde incelenmistir. Ayn1 boliimde inceledigimiz ve kanunun
17. maddesinde diizenlenen “eser sahibinin zilyed ve malike kars1 haklar1” da, eser
sahibinin manevi haklar arasinda miitalaa edilmekle beraber, kanun, 17. maddenin 1.
ve 3. fikralari kapsamindaki eserden faydalanma hakki i¢in cezai  himaye
tanimamistir. Nitekim belirttigimiz iizere eser sahibinin bu hakk ileri siirebilecegi
kisiler eserin zilyedi veya malikidir. Zilyed veya malike tahmil edilen eserden
faydalandirma yiikiimliligl, miilkiyet, ayni veya sahsi hak sahipligi veya yeddi
eminlik gibi herhangi bir surette eseri zilyedliginde bulunduran kisidedir ve zilyedin

72
. Bu cercevede eser

bu borcu, zilyedlige yani esyaya bagli bor¢ hiikmiindedir®
sahibinin 17. maddenin 1. ve 3. fikralar1 kapsamindaki hakkini kullanmasi ve
korumasi, cezai hiikiimler vasitasiyla degil, 6zel hukuk hiikiimleri kapsaminda
mimkiindir. Ancak 17. maddenin 2. fikrasinda eser ashi lizerinde miilkiyet iktisap
eden kisinin eseri bozamayacagi, yok edemeyecegi ve eser sahibinin haklarina zarar
veremeyecegi hitkkme baglanmis olup; 71/1. madde ile de eserin, hak sahibi kisilerin
yazili izni olmaksizin degistirilmesi cezalandirilmistir.

FSEK 71. maddesi 14., 15., 16., 17/2. maddelerde sayilan manevi haklarin

tictincli kisilerce ihlal edilmesini cezalandirmaktadir. 71/1. maddenin 3. ve 5.

42 EREL, s.155
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bentlerinde, eserden kaynak gostermeksizin ya da yetersiz, yanlis veya aldatici
mahiyette kaynak gostererek iktibasta bulunmak su¢ sayilmis olup, bu suglarin eser
sahibinin mali haklarin1 ihlal eden taraflar1 da bulunmakta, ayrica alint1 seklindeki
eser kisimlarinda eser sahibinin adimin gizlenmesi, manevi hak ihlali teskil
etmektedir.

Sayillan manevi haklarin Medeni Kanun’daki kisilik haklarindan farkl

yonleri bulunsa da, kisilik haklarmm bir tiirii olduklari*”

kabul edilir. Bu gergevede,
manevi haklara tecaviiz suclarinin, kisilik haklarinin ihlalini teskil ettigi ve “kisilere
kars1 islenen suglar” kapsaminda olduklar1 ifade edilmigtir*’*. Ayrica eser iizerindeki
haklar, insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nin, ilim, edebiyat ve sanat esetleri
sahiplerinin manevi ve mali menfaatlerini koruma hakkini diizenleyen 27/1. maddesi
ile Anayasal gilivence altindaki “sanatin ve sanat¢inin korunmasi” (AY. md.64),
“diistince ve kanaat hiirriyeti” (md.25), “distlinceyi aciklama ve yayma hiirriyeti”

(md.26), “bilim ve sanat hiirriyeti” (md.27) ile de iliskilendirilmektedir*”.

2- MALI HAKLARA TECAVUZDE KORUNAN HUKUKi YARAR

Calismamizin  “Eser Sahibinin Mali Haklar1” bdliimiinde de inceledigimiz
iizere, FSEK’nun eser sahibine tanidigi mali haklar isleme (md.21), ¢ogaltma
(md.22), yayma (md.23), temsil (md.24), umuma iletim (md.25) haklaridir ve
kanunun 45. maddesinde diizenlenen pay alma hakki da, eser sahibinin mali haklar
arasinda kabul edilmektedir. Yukarida da belirtildigi lizere mali haklar, ayn1 zamanda
ticlincii kisilerin bu haklar1 kullanmalarin1 engelleme yetkisini de beraberinde getirir.
Uciincii kisiler, eser sahibinin izni olmadan, bir eseri isleyemez, c¢ogaltamaz,
yayimlayamaz, temsil edemez ve umuma iletemez. Bununla beraber, pay ve takip
hakki, eser sahibine bir men yetkisi tanimamakta, iclincii kisinin miilkiyetinde
bulunan bir eserin her el degistirmesinde eser sahibine bir alacak hakki tanimaktadir.

Bu ¢ercevede, 21. ila 25. maddelerde sayilan haklardan farkli olarak, 45. maddede

7 TEKINALP, s.151

47 Teknail OZDERYOL, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda Diizenlenen Suglar, Vedat Kitapgilik,
Istanbul-2006, 5.93

43 Zeki HAFIZOGULLARI, Fikir ve Sanat Eserlerinin Cezai Himayesi, AUHFD, C.48, S.1-4,
Ankara 1999, s.1 ; YAZICIOGLU, s. 186
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diizenlenen “pay alma” mali hakkinin ihlali, cezai yaptirima baglanmamistir. Hak
sahibine bir alacak hakki taniyan “pay alma hakki”nin kullanilmasi ve korunmasi,
cezai himaye ile degil, 6zel hukuk hiikiimleri ¢er¢evesinde miimkiindiir.

FSEK 71. maddesi ile 21., 22., 23., 24., 25. maddelerde sayilan mali haklarin
figiincii kisilerce ihlal edilmesi cezalandirilmaktadir*’®. Eser iizerindeki mali haklar,
eser sahibine, eserini iktisadi olarak degerlendirme imkani taniyan ve hak sahipleri
disindaki kisilerin bu yetkileri kullanmasin1 yasaklayan haklardir. Mali haklarla eser
sahibine, eserinden bizzat yararlanma, iiclincii kisilerin yararlanmasini engelleme
veya eserden yararlanmak isteyen iigiincii kisilerden bir kars1 edim talep etme yetkisi
tanmmustir’’ . Eser tizerindeki manevi haklar gibi mali haklarin da miinhasiran eser
sahibine ait olmalar1 sebebiyle, eserin iktisaden degerlendirilmesine, herhangi bir
tasarrufa konu edilebilmelerine karar verme ve bu haklar1 kullanma imkan1 dogrudan
eser sahibine ya da onun rnizast cercevesinde yetkilenmis veya kanunen
yetkilendirilmis kisilere aittir. Bu noktada hak sahiplerinin, kendilerine taninan mali
yetkilerin tigiincii kigilerce kullanilmasini engelleme hakki da ortaya ¢ikmaktadir.

Fikri haklarin niteligi bahsinde de degindigimiz gibi, yaratici eser sahibinin
sahsiyet haklarini ilgilendiren manevi yonleri de bulunan fikri haklarin; mali yonleri
itibariyle eser sahibinin malvarliginda yer aldiklari, ancak Medeni Kanundaki menkul
mallar disinda, yaratici insan zekasinin iirlinli olmakla tizerinde cisimlendigi maddi
mallardan ayr1 bir hukuki varliga ve iktisadi degere sahip olan “gayr1 maddi mallar”
tizerindeki haklar olduklar1 kabul edilmektedir. Fikri haklar, hak sahibine, li¢ilincii
kisilerin bu mallardan yararlanmalarin1 engelleme yetkisini bahseden ‘gayri maddi
mallar iizerindeki mutlak yahut inhisari haklar’ olarak tanimlanmakta*”® yani bir yonii
ile malvarlig1 haklar1 arasinda yer almaktadir. Nitekim bugiin kabul edilen ve eser
sahipligini bir ‘hukuki durum’ olarak niteleyen “Eser Sahipligi Teorisi”, fikri haklari,
eser sahibi ile eseri arasindaki, malvarligina ve sahsiyete iliskin hak ve yetkiler ihtiva

479

eden objektif bir durum olarak agiklamaktadir Ote yandan Avrupa Adalet Divani,

AIHS’nin 1 no.lu Protokoliiniin 1. maddesinde diizenlenen miilkiyet hakkinin, her

476 Ancak belirttigimiz iizere, 71/1. maddede yer alan “dagitan” ibaresi, yayma hakki ¢er¢evesindeki
biitiin fiilleri kapsamamasi, uygulamada yayma hakkinin korunmasi hususunda zafiyete yol agabilecek
bir eksikliktir.

‘7 OZTRAK, .36

48 AYITER, s.4; EREL, s.26

*” EREL, 5.34 ; AYITER, 5.37
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tirli menkul, gayrimenkul, maddi ve gayrimaddi mamelekle ilgili haklar
korudugunu, fikri miilkiyet haklarinin da bu kapsamdaki miilkiyet kavramina dahil
oldugunu kabul etmigtir*.

Netice itibariyle, eser iizerindeki mali haklar, eser sahibinin malvarlig
degerleri arasindadir ve bunlara kars1 islenen suglar, miilkiyet hakkinin ihlalini teskil
etmektedir. Anayasamizin 35. maddesi®' ile giivence altna alan miilkiyet hakkin
ihlale yonelik olan bu suglar, kisilere kars1 suclar arasinda “malvarligina kars1 suglar”

kapsaminda degerlendirilebilir

3- BAGLANTILI HAKLARA TECAVUZDE KORUNAN
HUKUKI YARAR

Baglantili haklar ve baglantili hak sahipleri bahsinde inceledigimiz lizere,
kanun baglantili haklarn “Komsu Haklar” ve “Film Yapimcisinin Haklar1” olarak
ikiye aymrmis, komsu haklar kapsaminda “Icraci Sanatcilarm”, “Fonogram
Yapimcilarinin” ve “Radyo Televizyon Kuruluslariin” haklarini saymistir. Bu
cercevede, kanunda sayilmis olan dort tiir baglantili hak mevcuttur ve bu haklarin
hepsi sahiplerine mali yetkiler tanirken, icract sanatcilara manevi hak ve yetkiler de
taninmaktadir.

Icraci sanatcinin icrasi iizerindeki hakki, mali ve manevi haklarin bir biitiin

olusturdugu mutlak bir haktir*®*

. FSEK 80/1-A.1. maddesi, icraci sanat¢inin manevi
haklarini, eser iizerindeki manevi haklar gibi, icra lizerindeki mali haklardan bagimsiz
olarak korumustur. Buna gore icraci sanatgilar; mali haklardan bagimsiz olarak ve bu
haklar1 devretmelerinden sonra dahi, tespit edilmis icralari ile ilgili olarak uygulama
sartlarinin gerektirdigi durumlar harig, icralarinin sahibi olarak tanitilmalarini ve

icralarimin kendi itibarlarin1 zedeleyebilecek sekilde tahrif edilmesi ve bozulmasinin

480 K ARAHAN- SULUK — SARAC — NAL, 5.26

8 Anayasa’nin 35. maddesi uyarinca herkes miilkiyet hakkina sahiptir ve miilkiyet hakki ancak kamu
yarart amaciyla kanunla sinirlanabilir. Diger yandan, eser {lizerindeki manevi haklar gibi mali haklar
da, Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin, ilim, edebiyat ve sanat eserleri sahiplerinin manevi ve
mali menfaatlerini koruma hakkini diizenleyen 27/1. maddesi ve Anayasal giivence altindaki “sanatin
ve sanat¢inin korunmasi” (md.64), “diisiince ve kanaat hiirriyeti” (md.25), “diislinceyi agiklama ve
yayma hiirriyeti” (md.26), “bilim ve sanat hiirriyeti” (md.27) ile iliskilendirilmektedir (Bkz.
HAFIZOGULLARLI, s.1)

482 TEKINALP, 5.259
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Oonlenmesini talep etme hakkina sahiptirler. Netice itibariyle, icraci sanat¢ilarin
manevi veya mali haklarina yonelik tecaviizlere iliskin cezai hiikiimler, kisilerin ve
malvarliginin korunmasini hedef almaktadir.

Fonogram yapimcisina saglanan korumanin hukuki dayanagi, haksiz

rekabettir*®’

ve FSEK 80/1-B maddesinde yapimcinin mali haklar1 sayilmis olup,
fonogram yapimcisinin manevi hakki bulunmamaktadir. Aym sekilde, kanunun 80/1-
C maddesinde, radyo televizyon kuruluslarina, yayinladiklari programlar iizerinde
taninan mali haklar sayilmistir ve bu kuruluslarin da manevi bir hakk:
bulunmamaktadir.

Film yapimcisinin da, -eser {izerindeki haklar1 devralmadigi miiddetce-
sinema eseri iizerinde herhangi bir mali veya manevi hakki bulunmayip, sahip oldugu
hak film seridindeki tesbit iizerindeki mutlak bir kullanma hakkidir**. Bu hak,
yapimcinin malvarligina iliskin bir degerdir.

Netice itibariyle, icract sanat¢ilarin haklart disindaki baglantili haklar,
sadece mali faydalanma imkani saglayan ve malvarlig1 degeri olusturan haklar olup,

bu haklarin muhafazasina iliskin cezai hiikiimlerle, malvarliginin korunmasi

hedeflenmektedir.

C-  SUCUN UNSURLARI

1- MADDI UNSURLAR

Sugu olusturan unsurlar arasinda maddi unsurun muhakkak yer aldiginda
tartisma yoktur ve her sug tipinde “hareket”, “netice” ve “sebebiyet alakas1” (illiyet
bagil) maddi unsurlari mevcuttur®™. Hareket, netice ve illiyet bagi, sucun maddi
unsurlar1 arasindaki “fiill’i meydana getiren unsurlardir. Fiil yaninda  “fail”,
“magdur”, “konu” ve “nitelikli unsurlar” da sucun maddi unsurlar1 arasinda miitalaa

486

edilmektedir ™. Calismamizda, FSEK 71. maddede diizenlenen suclarin maddi

unsuru; fiil, fail, magdur, konu, nitelikli unsurlar, alt basliklar ile incelenecektir.

48 EREL, 218-219

484 TEKINALP, 5.267-268

485 Nurullah KUNTER, Sugun Maddi Unsurlar1 Nazariyesi, Ismail Akgiin Matbaasi, Istanbul-1954, s.3
486 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.228, 235 v.d.
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i- FIIL

FSEK 71. maddenin 1. fikrasinda, “Bu Kanunda koruma altina alinan fikir
ve sanat eserleriyle ilgili manevi, mali veya baglantili haklar: ihlal ederek” ciimlesine
yer verildikten sonra su¢ teskil eden fiiller siralanmis ve maddenin 2. fikrasinda iki
ayri suga yer verilmistir.

Sugun s6z konusu olabilmesi i¢in, dncelikle dis alemde degisiklik meydana
getirmeye yonelmis miisbet veya menfi bir hareketin, bir fiilin bulunmasi gerekir™’.
Kanunlarda, su¢ teskil eden bazi fiillerin hangi hareketlerle meydana getirilecegi
gostermisken, bazilarinda sadece netice goOsterilmis ve hangi hareketle meydana
gelirse gelsin, gosterilen neticenin gerceklesmesi sucun olusmasi igin yeterli
sayilmistir. Sucun hareket seklinin tipte belirtilmis olmasi halinde “bagli hareketli”
suctan, neticenin herhangi bir sekilde gergeklestirilebilecegi durumlarda ise “serbest
hareketli” suctan bahsedilir*®. FSEK’nun 71. maddesinde yer alan suglardan “bir
eseri, icrayl, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin her
tirlii isaret, ses veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma iletmek™ sugunun,
bagl hareketli bir sug oldugu kabul edilmekte®™ ise de, sayilan yontemler esasen
FSEK md 25’teki umuma iletim hakkinin tanimina isaret ettiginden, kanaatimizce s6z
konusu sug da, digerleri gibi serbest hareketli bir suctur. Kanun, maddedeki suglarin
olusmasi i¢in herhangi bir hareket belirlememis oldugundan, maddedeki suclar,
amaca elverisli her tiirlii hareketle islenebilecek serbest hareketli suglardir.

FSEK 71/1. maddenin 1. bendinde, mali ve baglantili haklar1 ve bazi
manevi haklar1 ihlal eden fiiller sayilmaktadir. Doktrinde, 71/1-1. maddede, {i¢ ayri
hukuki yarara (mali, manevi, baglantili haklar) yonelik ii¢ ayr1 su¢ bulundugu ve bu
bentte sayilip eser iizerindeki mali haklara tecaviiz niteliginde olan fiillerin, “mali
haklara tecaviiz sucu”nun secimlik hareketleri oldugu; ancak, gerceklestirilen bir
fiilin, birbirinden bagimsiz olan manevi, mali ve baglantili haklarin korunmasinda, bu

iic ayrt sucu ilgilendiren icra hareketlerinin se¢imlik hareket teskil etmedigi ifade

*7 DONMEZER-ERMAN, C.1, 5.366

8 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.268-269 ; ayrica bkz. Kayihan iCEL -
A Hakan EVIK, Icel Ceza Hukuku Genel Hiikiimler 2. Kitap, 4. Basi, Beta Yaynlari, Istanbul-2007,
5.60 ; DONMEZER-ERMAN, C.L, s. 272-273 ; Izzet OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
4. Basi, Seckin Yayincilik, Ankara-2009, s.172

* YAZICIOGLU, 5.203
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edilmektedir®. Yazicioglu tarafindan dile getirilen bu kabule gore, fiillerin bu iic
hukuki yarardan sadece birine yonelmesi halinde, se¢cimlik hareketler olduklar1 kabul
edilecek; ancak sucun konusu ayni olsa da, birden fazla hukuki yarar1 ihlal etmeleri
halinde, farkli gruptaki hakk: zedeleyen ikinci ya da ii¢ilincii sugun meydana geldigi
kabul edilecektir.

Bilindigi iizere, maddi unsurun hareket 6gesi, “icrai” olabilecegi gibi, kanunun
hareketsizligi su¢ saydigi hallerde “ihmali” yani yapilmasi gereken hareketi
yapmamak seklinde de gergeklesebilir. 71. maddenin 2. fikrasinda diizenlenen, bilgi
icerik saglayicilarin FSEK’nda taninmis haklari ihlal etmeye devam etmeleri sucu,
thmali suc;491 vasfindadir. Nitekim, “ihlale devam etme” kavrami, FSEK’nun Ek 4/3.

maddesinde agiklanmigtir. Bu husus, bu suca iligkin baslik altinda incelenecektir.

¥ Y AZICIOGLU, 5.317-318, 5.359-360 ; Ancak bizim kanaatimizce, sayilan bu fiillerin her biri ayr
su¢ teskil edeceginden, ayni sucun segimlik hareketlerle igslenmesi degil, her bir fiille ayr1 bir sug
islenmesi s6z konusudur. Sayilan fiillerin hepsinin ayni maddede gosterilip ayni miieyyideye tabi
kilinmig olmasi, mutlaka segimlik hareketli sugun diizenlendigi sonucuna gétiirmez. Nitekim kanun,
birden fazla sugu ayni hiikkiimde gostermis de olabilir (bkz. Faruk EREM-Ahmet DANISMAN-
Mehmet Emin ARTUK, Umanist Doktrin Acisindan Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Tiimiiyle
Gozden Gegirilmis 14. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara-1997, s.256). Secimlik hareketli suglarda,
kanun belirli bir neticeyi meydana getirmeye elverisli birka¢c hareket gostermektedir (bkz.
DONMEZER-ERMAN, C.I, 5.373) ve secimlik hareketlerden hepsinin birden yapilmasi halinde ortada
yine tek bir su¢ vardir (bkz. ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.258). Ancak
fikrimizce, FSEK’nun 71/1-1. maddesinde sayilan fiillerin her biri, tek sucun sec¢imlik hareketleri
degil, bagimsiz bir su¢a meydan veren fiillerdir; zira bu fiiller, kanunda diizenlenen ayri haklarin
ihlaline y&neliktir. Ornegin fail, bir tiyatro eserini izinsiz ¢ogaltip yaysa ve diger taraftan ayni eseri
sahneleyerek temsil etse ; veya fail, bir romani senaryo haline getirmek suretiyle izinsiz isledikten
sonra bu senaryoyu film haline getirerek dagitsa, ayrica ayni romani kitap halinde yaysa, tek sugun
secimlik hareketlerinden bahsedilemeyecegi kanaatindeyiz. Doktrinde secimlik hareketli suglara
ornek olarak, TCK 204/1°de diizenlenen resmi belgede sahtecilik sucu gosterilmektedir. Failin resmi
belgeyi sahte olarak diizenlemesi veya gergek bir belgeyi baskalarini aldatacak sekilde degistirmesi ya
da sahte resmi belgeyi kullanmasi hareketlerinden birini yapmasi halinde, resmi belgede sahtecilik
sucu islenmis olur (bkz. Timur DEMIRBAS, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 4. Basi, Seckin
Yayincilik, Ankara-2006, s.215). Ancak FSEK’nun 71/1-1. maddesinde sayilan fiillerin her biri,
bagimsiz bir neticeyi, ayr1 bir sugu olusturmaktadir. Nitekim bir resmi belgeyi sahte olarak diizenleyen
kisi ile bunu kullanan kisi, istirak halinde “resmi belgede sahtecilik” sucunu, yani ayni sugu islemis
olacaklar1 halde; bir eseri hukuka aykir1 surette cogaltan kisi ile bu niishalar1 yayan kimse, “eseri
hukuka aykir1 ¢ogaltmak ve yaymak sugu”nu birlikte islemis olmazlar. Nitekim bu fiiller tek bir sug
meydana getirmez, tek bir hakki ihlal etmezler. Cogaltan kimse “hukuka aykir1 ¢gogaltma” sugunun, bu
niishalar1 yayan kimse ise “hukuka aykiri gogaltilmis niishalar1 yayma” sugunun, yani ikinci, farkli bir
sucun failidir.

¥ “ihmali suglarda séz konusu olan fiil, sadece normatif olarak muayyen bir davranisin
gerceklestirilmemesi, belli bir davranista bulunmamaktir.” (bkz. OZGENC, s.212) ; ihmali suglarda
ihmal edilen hareket yapilsaydi netice kesinlik sinirinda bir olasilikla engellenebilecekti denebiliyorsa,
ihmal nedenseldir (bkz. Hakan HAKERI, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Baski, Seckin Yaymcilik,
Ankara-2009, s.171) ; Ihmali su¢ kavranu icin ayrica bkz. Ayhan ONDER, Ceza Hukuku Dersleri,
Filiz Kitabevi, Istanbul-1992, 5.173 v.d. ; ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.260
v.d. ; kavramlar i¢in ayrica bkz. DONMEZER-ERMAN, C.1, s.377-378
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Maddede yer alan “ihlale devam etme” sugu disindaki diger suglar, icrai hareketlerle
islenebilecek suglardir.

Sucun maddi unsurunu olusturan Ogelerden biri de, insanin dis diinyaya
yansiyan icrai ya da ihmali davranisi sonucu dis diinyada meydana gelen degisiklik,
“netice”dir*”%.

Bu degisiklik, bir zarar veya tehlike yahut hukuku ihlal seklinde olabilir.
Kanun bazen neticeyi gosterirken, bazen belirtmez ve bu halde su¢un tamamlanmis
sayllmasi i¢in “hareketten baska bir de neticenin ger¢eklesmesi gereken” ve
“hareketten bagka bir netice aranmayan” suglar ayrimi dogar. Adam 6ldiirme sugunun
gergeklesmesi Oliim neticesinin meydana gelmesine bagliyken, hakaret sugunun
gerceklesmesi fiilin icrasiyla tamamlanir ve ayrica magdurun serefinin zedelenmesi
gibi bir neticenin ger¢eklesmesi aranmaz®”. Kanunun, ayrica bir netice aramadigi bu

59495

suclar doktrinde, “neticesi harekete bitisik suclar™*, “sekli suclar™*>, “sirf hareket

496
suclar1”

gibi ifadelerle nitelenmektedir.

FSEK’nun 71. maddesinde diizenlenen suglar, “sekli su¢lar’dir. Kanun, sug
meydana getiren fiilleri saymis, bu fiillerin gerceklestirilmesini sugun olusmasi igin
yeterli gormiistiir. Bu sebeple, eser sahibi veya diger hak sahiplerinin maddi ya da
manevi bir zarara ugrayip ugramadiklar1 ayrica sorgulanmayacak, sayilan fiillerin
gergeklestirilmis olmasiyla, su¢ tamamlanacaktir.

Calismamizda, maddede sayilan fiiller incelenirken, ihlal ettikleri haklarin
mabhiyetleri ve bu itibarla hangi tiir eylemlerin ihlal kapsaminda degerlendirilebilecegi
iizerinde durulacaktir. Ayrica bu boéliimde, ifadenin akiciligini saglamak adina, eser,
icra, fonogram, yapim kavramlarinin hepsini ifade etmek iizere eser kavrami
kullanilacak, mali hak ihlali bunlardan sadece birine iliskin ise ayrica belirtilecektir.

a-  Hukuka Aykin Isleme

FSEK 71/1-1. maddesindeki “bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak

sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin islemek” sugu, FSEK 21. maddesinde

*2 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, 5.235

43 DONMEZER-ERMAN, C.I, 5.381-382

“** KUNTER, Maddi Unsurlar, s.107 ; DONMEZER-ERMAN, C.1, 5.384

45 KUNTER, Maddi Unsurlar, s.107 ; DONMEZER-ERMAN, C.1, 5.382 ; DEMIRBAS, 5.227 v.d. ;
ONDER, s.172-173

496 «Qirf Hareket Suglar” ibaresini benimseyen yazarlar, her sucun mutlaka bir netice meydana
getirmeyebilecegi, her sugta bir netice oldugu fikrinin terk edilmesi gerektigi goriisiindedirler. Bkz.
OZGENC, 5.177 ; ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.275
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miinhasiran eser sahibine ait oldugu belirtilen ve Birinci Boliim’de Eser Sahibinin
Haklar1 baslig1 altinda inceledigimiz “Isleme Hakki”na yénelecek tecaviizleri cezai
yaptirima baglamaktadir.

71/1-1. maddede yer alan izinsiz isleme, sadece fikir ve sanat eserlerinin
izinsiz iglenmesini ifade etmektedir. Nitekim 71. madde, i¢erdigi suglarin tamamini
niteler bicimde “Bu Kanunda koruma altina alinan fikir ve sanat eserleriyle ilgili
manevi, mali veya baglantili haklar ihlal ederek™ ibaresiyle baslamaktadir ve FSEK
hiikiimleri gercevesinde “isleme” iglemi sadece eser niteligi tasiyan liriinler iizerinde
gerceklestirilebilir. Maddede “bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak sahibi
kisilerin yazili izni olmaksizin islemek™ ibaresi yer almakta ise de, bu, 6zellikle de
cezal yaptirim Ongoren bir kanun hiikmiinde bulunmamasi gereken hatali ifade
bigiminden ibarettir.

Bununla beraber, elbette icra, fonogram veya yapimin icerdigi eser lizerinde
isleme yapilmasi miimkiindiir. Ancak bu islemenin izinsiz olmas1 halinde baglantili
hak sahibine iligkin bir hak degil, baglantili hakka konu yapimin icerdigi eserin
sahibine ait isleme hakki ihlal edilmis olacaktur.

Birinci Boliim’de Eser Sahibinin Haklar1 bahsinde de inceledigimiz gibi, eser
iizerindeki mali haklar arasindaki isleme hakki, eser {lizerindeki biitiin haklar gibi,
miinhasiran eser sahibine aittir. Bu cercevede, bir eseri sadece o eserin sahibi
isleyebilir ya da ti¢iincii bir kisinin eseri igslemesi, ancak eser sahibinin muvafakati ile
mimkiindr.

Hukuka aykir1 isleme sugu, eser {lizerindeki hak sahibi kisilerden yazili izin
almaksizin eserin islenmesi suretiyle gerceklesir. Ancak, umuma arz edilmeden
sadece isleyenin kisisel ¢evresinde kalacak islemeler i¢in asil eser sahibinin iznine
gerek olmadigi, bir eserin ekonomik faydalanma amaci tasinmadan  sahsen

kullanmak i¢in islenmesinin serbest oldugu kabul edilmektedir®®’

. Belgesay’in
ifadesiyle sadece bir miisvedde yapilmakla eser sahibinin haklari i¢in bir tehlike
dogmayacagindan, piyasaya arz edilmeyen bir isleme sug teskil etmez**®. Kald: ki,
sadece isleyenin kisisel alaninda tutulan bir islemeden haberdar olunarak ceza

yargilamasina konu edilebilmesi de miiskiildiir. Bu kapsamda, FSEK 1-B/c ve 1/B/d

Y7 ATES, s.164 ; EREL, 5.159 ; TEKINALP, 5.172
4% BELGESAY, s.133
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maddelerdeki isleme ve derleme tamimlar1 gergevesinde, hukuka aykir1 isleme
sucunun maddi unsuru; diger bir eserin sahibinden yazili izin almaksizin, bu eserden
istifade suretiyle viicuda getirilip de bu esere nispetle miistakil olmayan ve igleyenin
hususiyetini tasiyan fikir ve sanat mahsulleri veya ansiklopediler ve antolojiler gibi
muhtevasi segcme ve diizenlemelerden olusan ve bir diisiince yaraticilifi sonucu olan
eserler meydana getirmek ve meydana getirilen bu islemeden ekonomik yarar
saglamak veya islemeyi umuma sunmaktir.

Eserin sahsen kullanilmak amaciyla islenmesinin serbest oldugu kabul
edilmekte ise de, 17. maddenin 1. fikrasinda sayilan ve eser sahibine, tiglincii kiginin
miilkiyetinde bulunan asil eserden faydalanma hakki taninan eserlerin asillarinin,
sahsen kullanilmak {izere aslin maliki tarafindan dahi islenemeyecegi kanaatindeyiz.
Zira eser sahibinin bu eserler tizerinde hala umuma iletme, arz, temsil haklar1 devam
etmekte ve kullanilabilir nitelikte bulunmaktadir. Dolayisiyla isleme kapsaminda dahi
olsa eser asillar1 kullanilarak yapilacak degisiklikler, sahsi kullanim alaninda kalacak
degisiklikler sayilamaz. Nitekim 17/2. madde eserin tahrifini, aslin maliki i¢in de
yasaklamaktadir. Bu sebeple, 17/1. maddede sayilan asil eser niishalarinin
islenmesinin hukuka aykir1 isleme olarak kabul edilmesi i¢in, umuma arz sarti
aranmamalidir.

FSEK, eseri izinsiz degistirmeyi de sug olarak gdstermistir. Bu gercevede;
isleme kavrami, isleyenin hususiyetini tasiyan ve kanundaki tanimla bagdasan asil
esere bagimli bir eser meydana getirmeyi ifade ettiginden, ii¢lincii kisinin asil eser
iizerinde yaptigi degisiklik sonucunda, hususiyet tasiyan bir eser meydana
gelmiyorsa, hukuka aykiri islemeden degil, hukuka aykirn degistirmeden
bahsedilebilir.

Eser sahibinden, eserin islenmesi hususunda alinan iznin asilmasi halinde
de hukuka aykir isleme sugu olusacaktir. Ornegin eser sahibinden, romanimi sadece
Tiirkgeden Fransizcaya g¢evirme konusunda izin alan kimsenin, bu romani tiyatro
eseri haline getirecek surette islemeye hakki bulunmamaktadir. Alinan iznin sinirinin
astlmasiyla hukuka aykiri isleme sugu olusur.

Isleme hakki konusunda izin alarak isleme bir eser meydana getiren Kkisi,
isleme eserin tekrar islenmesi hususunda da asil eser sahibinden izin almak

zorundadir. Asil eser sahibinin muvafakati olmadan, isleme eseri tekrar
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isleyemeyecegi gibi, bu hususta ti¢iincii bir sahsa da hak tantyamaz*”’. Nitekim FSEK
20/4. md. uyarinca isleme sahibinin, isleme {lizerindeki mali haklarini eser sahibinin
miisaadesi ¢ercevesinde kullanabilecegi hilkkme baglanmistir ve  FSEK 49. maddesi
uyarinca, isleme hakkini devren iktisap eden kimse, ancak (asil) eser sahibi veya
miras¢ilarinin yazili muvafakatiyle bu hakki veya kullanma ruhsatin1 diger birine
devredebilir. Bu ¢er¢evede, usuliine uygun izinle eseri islemis olan kimsenin, kendi
islemesini tekrar islemek hususunda asil eser sahibinden izin almadan, tekrar islemeyi
gergeklestirmesi de, hukuka aykiri isleme sayilacaktir. Bununla beraber, isleme eserin
tekrar islenmesi -asil eser sahibinin muvafakatine bagli da olsa-, sadece isleyene ait
bir haktir. Dolayisiyla, isleme eser sahibinin rizasi olmaksizin, asil eser sahibi de
dahil herhangi bir kimsenin igleme eseri tekrar islemesi, hukuka aykir1 islemedir.

Isleme, eser iizerinde bir takim degisiklikler yapilmasi ile miimkiindiir. Eser
iizerindeki her degisiklik isleme degilse de; -derleme kapsaminda olmayan- her
isleme, eserin degistirilmesidir. Eserin degistirilmesi, eser sahibinin manevi haklari
arasindadir ve 71/1-1. maddede hukuka aykiri degistirmenin de su¢ oldugu kabul
edilmistir. Bu halde eserin islenmesi ile ayn1 zamanda eserin degistirilmesi fiili de
icra edilir. Kanaatimizce eserin degistirilmesi, isleme fiilinin meydana getirilmesi i¢in
zorunlu bir unsur oldugundan, hukuka aykir1 isleme sucu, bilesik sug™® teskil eder.

b- Hukuka Aykir1 Temsil

FSEK 71/1-1. maddesindeki “bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak
sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin temsil etmek” sucu, FSEK 24. maddesinde
miinhasiran eser sahibine ait oldugu belirtilen ve Birinci Boliim’de Eser Sahibinin
Haklar1 bashigi altinda inceledigimiz “temsil hakki”na yonelecek tecaviizleri cezai
yaptirima baglamaktadir.

FSEK 24. maddesinde, temsil hakkinin kapsamini tarif etmek iizere “bir
eseri, dogrudan dogruya yahut isaret, ses veya resim nakline yarayan aletlerle umumi

2

mahallerde okumak, calmak, oynamak ve goéstermek gibi ..” ifadesi kullanilmis,

“umuma arz edilmek iizere vuku buldugu mahalden bagka bir yere herhangi bir teknik

“ ARSLANLL, 5.96 ; EREL, s. 160

% Bilesik sug (miirekkep sug) TCK’nun 42. maddesinde “Biri digerinin unsurunu veya agirlastirici
nedenini olusturmasi dolayisiyla tek fiil sayillan suga bilesik su¢ denir. Bu tiir suglarda igtima
hiikiimleri uygulanmaz.” hiikmiiyle tamimlanmistir. Kavram igin bkz. OZGENC, s. 503 v.d. ;
DEMIRBAS, 5.471 ; ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 667 v.d. ; DONMEZER-
ERMAN, C.I, s. 406 v.d. ; HAKERI, Genel Hiikiimler, s. 438 v.d.
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vasita ile nakli” de temsil hakki kapsaminda sayilmistir. 24. maddedeki “gibi”
ifadesinin de gosterdigi iizere, hukuka aykiri temsil sugunun maddi unsurunu
olusturabilecek olan fiiller, 24. maddede sayilanlarla smirli degildir. Ugiincii kisilerin,
eseri dinleyerek ya da izleyerek ona ulasmalar™' sonucunu doguran ya da teknigin
gelisen vasitalariyla herhangi bir sekilde eseri dogrudan duyulariyla algilamalarini
saglayan fiiller temsil kapsamindadir. Zira temsilden bahsedebilmek icin aranan
husus, eserin umumi bir yerde duyulara hitap eder sekilde kamuya sunulmasi ve bu
sunumun o ana mahsus ve gegici olmasidir’”.

Bu cercevede FSEK 71/1-1. maddesindeki bir eseri, icrayi, fonogrami veya
yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin temsil etmek su¢unun maddi unsuru;
eser sahibinin yazili izni olmaksizin eseri umumi bir yerde okumak, calmak,
oynamak, gdostermek ve benzeri fiillerle, {i¢iincii kisilerin o ana mahsus ve gegici bir
sekilde, eseri dinleyerek ya da izleyerek ona ulagmalarini veya duyulariyla herhangi
bir sekilde algilamalarini saglayacak surette kamuya sunulmasidir. Bu ¢ercevede, bir
siirin okunmasi, bir bestenin calinmasi, bir dramin oynanmasi ya da bir filmin
gosterilmesi’”, giizel sanat eserinin teshiri, bir roman ya da makalenin okunmasi ya
da okunabilecek sekilde gosterilmesi gibi eserin temsili niteligindeki fiillerin umumi
mahallerde izinsiz gergeklestirilmesi hukuka aykirt temsil sugunu olusturacaktir.
Bunun gibi, “hak sahibinin yazili izni olmaksizin” bir miizik eserinin kaydedildigi
plagin umumi bir mahalde ¢alinmasi, oynanan dramin kaydinin umumi bir mahalde
gosterilmesi, tiyatro oyunun televizyonda naklen yayimlanmasi ya da bir konferansin
ses nakli ile ayn1 anda baska bir yerde dinletilmesi gibi vasitali temsiller de sucu
olusturur. Ancak miizik eserinin kaydedildigi CD nin ya da bir filmin kaydedildigi
DVD nin satilmas1 hukuka aykir1 temsil degil, hukuka aykir1 yayma (dagitma)
niteligindedir. Nitekim bu sekilde eser dogrudan algilanacak surette, anlik ve gegici
sekilde ~ umuma sunulmamakta, eserin kalici olarak kaydedildigi  materyal
dagitilmaktadir.

Izinsiz temsilin sug olusturmasi, temsilin umumi yerde gergeklestirilmesine

baglhidir. Arkadas ya da aile gevresi gibi, sinirlar1 belirlenebilecek olan ve belirlenen

01 ARSLANLI, 5.104
592 AYITER, s.136 ; EREL, s.175-177
593 ARSLANLL, s.104
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kisiler huzurunda gergeklestirilen temsil, izinsiz de olsa hukuka aykir1 temsil sugunu
olusturmaz. Ancak —bos dahi olsa- herkesin girebilecegi bir tiyatro salonu gibi umumi
bir mahalde®™ yapilan izinsiz temsil, sugtur.

Temsil edilen eser alenilesmemis ise, temsil ile alenilesme de
gerceklesecektir. Erel, izinsiz temsilin ayn1 zamanda izinsiz umuma arz1 da kapsadigi
bu durumda, 71. maddedeki miieyyidenin uygulanacagin belirtmistir’®.

c- Hukuka Aykir1 Cogaltma

FSEK 71/1-1. maddesindeki “bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak
sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin ¢ogaltmak™ sucu, FSEK 22. maddesinde
miinhasiran eser sahibine ait oldugu belirtilen ve Birinci Boliim’de Eser Sahibinin
Haklar1 basgligr altinda inceledigimiz “gogaltma” hakkina yonelecek tecaviizleri cezai
yaptirima baglamaktadir.

Hukuka aykir1 c¢ogaltma sucunun maddi unsuru; hak sahiplerinin izni
olmaksizin, bir eserin aslindan veya kopyalarindan, herhangi bir sekilde ikinci bir
kopya niisha ¢ikarmak veya eseri herhangi bir sekilde kaydetmektir.

FSEK 22. maddesinde, bir eserin aslinin veya kopyalarinin, herhangi bir sekil
veya yontemle, tamamen veya kismen, dogrudan veya dolayli, gecici veya siirekli
olarak ¢ogaltilmasi, eserlerin aslindan ikinci bir kopyasinin ¢ikarilmasi yaninda,

- eserin isaret, ses ve gOriintii nakil ve tekrarina yarayan, bilinen ya da
ileride gelistirilecek olan her tiirlii araca kayit edilmesi, kabartma ve
delikli kaliplara alinmasi,

- ses ve miiziklerin kaydedilmesi,

- mimari plan, proje ve krokilerin uygulanmasi,

- bilgisayar programlarinin yiiklenmesi, goriintiilenmesi, c¢aligtirilmasi,
iletilmesi ve depolanmasi,

islemleri de ¢ogaltma sayilmistir. Bu fiillerin, hak sahiplerinden izin alinmaksizin ika
edilmesi halinde, hukuka aykir1 ¢ogaltma sugu olusur. Ancak, maddede sayilan ve
bilgisayar programinin gegici ¢ogaltilmasi olan iglemler, programi yasal yollardan

edinen kisi i¢in sug teskil etmez (md.38/3).

9% ATES, 5.179
395 EREL, s.181

159



Yargitay, ozellikle basili eser niishalarinin hukuka aykir1 ¢ogaltilmis olup
olmadiklarinin tesbiti hususundaki incelemenin, uzman bilirkisi marifetiyle yapilmasi
gerektigine isaret etmektedir’ .

Hukuka aykir1 c¢ogaltma sugunun olusmast i¢in mutlaka bir aragtan
faydalanmak ya da eserden ¢ok sayida niisha ¢ikarmak gerekmez. Hak sahibinin
yazili izni olmaksizin, eserin; tek bir niisha dahi olsa kopyalanmasi®”’, el yazisiyla
kopyalanmasi, eserin basilmasi, eseri tesbit eden bir vasita ile eserden istifadeyi
miimkiin kilacak ve eserin tekrarlanmasini saglayacak sekilde kaydedilmesi, bir
konserdeki bestenin ya da bir toplantidaki nutkun yazi, bant veya sair bicimde tesbit
edilmesi’™, ana veya yan bilgisayara gegirilmesi; bir eserdeki figiiriin animasyon
yoluyla TV kanalina aktarilmasi dahil eserin depolanmasi ve gonderilmesi; bir
fotograf eserinin kitap kapagina, bir haritanin davetiyeye, bir motifin brosiire, bir
siirin ilanlara, bir sarki giiftesinin reklamlara koyulmasi, bir tablonun takvime
basilmas1®”’, miizik eserinin Mp3 formatma getirilmesi’'® kisacasi bir eserin aslina
ihtiya¢ duymadan, eserden ayni yoldan yararlanmayi saglayan, herhangi bir sabit
vasitada tecesstim etmis bir niisha elde edilmesi’'' ile hukuka aykiri ¢ogaltma sugu
islenmis olacaktir.

Bir eserin web sayfasina izinsiz olarak yerlestirilmesi umuma iletim hakkinin
ihlali yaninda ¢ogaltma hakkmmn da ihlalidir’'®. Ayrica internette yer alan eserin
internet kullanicis1 tarafindan kopyalanarak bilgisayara ya da CD gibi materyallere

kaydedilmesi’"® veya baska bir web sitesine yiiklenmesi’'* veya baska bir kisisel

306« tutanakla zaptedilip yediemine teslim edilen ve Cambridge yayinlarma ait oldugu belirtilen 71

adet kitap iizerinde de bilirkisi incelemesi yaptirilmadan eksik inceleme ile karar verilmesi ...”
Yarg.7.C.D. 8.7.2004/21271-9230 (Mustatfa ALBAYRAK, Fikir ve Sanat Eserleri ile Sinai Miilkiyet
Haklar1 Aleyhine Islenen Suclar, Adil Yaymevi, Ankara-2004, s.105-106) ; ... mevcut orijinal
numunelerinin de getirilmesi ve kitaplarin bilirkisiye teslim edilerek mukayeseli bilirkisi incelemesi
yaptirildiktan sonra sanigm hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekir...” Yarg. 7.C.D., T.25.06.2003,
E.2002/19344, K.2003/5417 (SULUK-ORHAN, s.1039)

97 ARSLANLI, 5.97 ; AYITER, s.128 ; OZTRAK, 5.57 ; EREL, s. 163

S8 EREL, 5.162-164

> TEKINALP, 5.173

*! KENDIGELEN-BOZBEL, s. 511 v.d. ; OZDERYOL, 5.146

"' BELGESAY, 5.62 ; ARSLANLL, 5.97 ; OZTRAK; 5.56-57

312 MEMIS, 5.128-129

313 MEMIS, s.129

*!* AKIPEK-DARDAGAN, 5.57
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kullanictya gonderilmesi®'® islemleri ¢ogaltma kapsaminda oldugundan bu islemler de
hak sahiplerinin izni olmaksizin ger¢eklestirildikleri takdirde, hukuka aykir1 cogaltma
sucunu olusturur.

FSEK’nun, ¢ogaltma hakki kapsaminda saydigi mimari eser projelerinin hak
sahibinin izni olmaksizin uygulanmasi, yani projede tasarlanan yapinin insa edilmesi
de hukuka aykir1 ¢ogaltmadir. Elbette, eser vasfi tasiyan plan, proje veya krokilerin
mevcut hali ile izinsiz kopyalanmasi da, ayn1 sucu olusturacaktir.

Eseri ¢ogaltmanin sug¢ teskil etmesi icin, hak sahiplerinin yazili izninin
bulunmamasi gerekir. Ancak hak sahibinin iic¢lincii kisiye yazili izinle eserden
faydalanma imkani1 tanidigt durumlarda, izin verilen faydalanma igin eserin
cogaltilmas: gerekiyorsa, sirf “cogaltma” yetkisinin izinde zikredilmemesi, iznin
bulunmadigi seklinde yorumlanamaz. Nitekim, Birinci Bolim’de isleme hakki
bahsinde de degindigimiz gibi, isleme hakkinin devrinin tek basina higbir anlami
olmayacagindan, isleme hakkinin devredildigi durumlarda ¢ogaltma hakki da
devredilmis sayilmaktadir. Acik¢a belirtilmese dahi, isleme hakkinin devriyle birlikte
devralinmis oldugu kabul edilen haklar, islemeden ekonomik olarak fayda
saglanmas1 ic¢in zaruri olan, isleme hakkinin devrinde amaca en yakin olan mali
haklardir'®. Ayni sekilde, eseri yayma hakki devredilmis ve bu hakkin kullamlmasi
icin eserin ¢ogaltilmasi zaruri ise, agik¢a belirtilmemis olsa dahi ¢ogaltma hakkinin
da devredilmis sayilacag: kabul edilir''”. Bu gibi hallerde, izinsiz ¢ogaltmadan ve
sucun olustugundan bahsedilemez.

Ote yandan, FSEK 80. maddesi cergevesinde, baglantili hak sahiplerinin de
baglantili hakka konu tesbit, yayin ve sair iiriinleri ¢ogaltma hakki vardir. Baglantili
haklara konu bir icra, fonogram ya da yapimin icerdigi eserin sahibinden alinan izin,
icra, fonogram ya da yapimin ¢ogaltilmasi i¢in yeterli degildir. Baglantili hak
sahiplerinin rizas1 bulunmaksizin icra, fonogram ya da yapimin ¢ogaltilmasi, hukuka
aykir1 ¢ogaltma sugunu olusturur. Cogaltan kisi, hem baglantili hak sahibinden hem

de baglantili hakka konu iiriiniin igerdigi eser sahibinden izin almamissa, her iki

315 Tiirkay ALICA, Bilisim ve Hukuk, Ankara Barosu Uluslar arast Hukuk Kurultayi-2008, 8 Ocak-11
Ocak 2008, Ankara, s. 194

1 OZTRAK, s.56 ; EREL, 5.160 ; ARSLANLI, 5.95-96 ; TEKINALP, s.172

" EREL, 5.162
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gruptaki hak sahibinin ¢ogaltma hakkina tecaviiz etmis olacaktir. Kanaatimizce bu
durumda farkli neviden fikri igtima®'® s6z konusudur.

Hak sahibi kisi veya kisilerden eserin g¢ogaltilmasi hususunda yazli izin
almis olan kimsenin, iznin sinirlarin1 agmasi halinde de hukuka aykirt ¢ogaltma sucu
olusacaktir. Nitekim, alinan izin, cogaltma siiresi veya adedi ya da hem siire hem adet
bakimindan smirlandirilmis  olabilir. Hak sahibinden, eserin bir yil boyunca
cogaltilmast hususunda izin alan kisinin bir yil dolduktan sonra gergeklestirecegi
cogaltma, hukuka aykiri ¢ogaltmadir. Ayni sekilde eserden 1000 adet cogaltma hakki
taninan kimsenin iznin smirim1 asarak 1100 adet cogaltmasi halinde, iznin siniri
disindaki 100 adet niisha, hukuka aykir1 surette cogaltilmis olacaktir. Iznin simirmin
asildig1 bu gibi hallerde, sinir1 agan kisimdaki ¢ogaltma eylemleri de hukuka aykiri
¢ogaltma sugunu olusturur.

FSEK’nda, eser sahibinin haklarina iliskin sinirlamalar iceren hiikiimler
mevcuttur. S6z konusu hiikiimler, Birinci Bolim’de korumanin kanuni sinirlari
bahsinde ve yeri geldikce eser sahibinin haklara iliskin agiklamalarimizda
incelenmis olup, 71. maddede sayilan suglarin hukuka aykirilik unsuruna dair
aciklamalarimizda deginilece§i gibi, bunlar, hukuka uygunluk sebebi teskil
edebilecek sinirlamalardir. Cogaltma ve tabii olarak ii¢linclii kisilerin eseri
cogaltmasini Onleme hakki eser sahibine ait olmakla beraber, hukuka uygunluk
sebepleri arasindaki FSEK 38/1. md. hiikkmii ¢ercevesinde, biitiin fikir ve sanat
eserlerinin, kar amaci glidiilmeksizin sahsen kullanmaya mahsus c¢ogaltilmasi
mimkiindiir. Ancak, bu ¢ogaltma hak sahibinin mesru menfaatlerine hakli bir sebep
olmadan zarar veremez ya da eserden normal yararlanmaya aykir1 olamaz.

Doktrinde sahsen kullanma amaciyla ¢ogaltma serbestisinin, veri tabanlari
icin gecerli olmadigi, yasal yolla edinilmis veri tabanlarmin sahsen kullanma

amaciyla dahi ¢ogaltilmasinin hukuka aykir1 oldugu kabul edilmektedir. Zira veri

18 Doktrinde, TCK’nun 43/2. maddesinde tanimlanan “aynt sucun birden fazla kisiye kars1 tek bir
fiille islenmesi” durumu “ayni neviden fikri igtima” ; 44. maddesinde tanimlanan “islenen bir fiil ile
birden fazla farkli sugun olusmasi” durumu ise “farkli neviden fikri i¢tima” olarak adlandirilmaktadir.
Baglantili hakka konu bir yapitin ¢ogaltilmasi, ayn1 anda hem yapitin igerdigi eserin sahibinin hem
baglantili hak sahibinin ¢ogaltma hakkini ihlal ediyorsa da, s6z konusu haklarin biri FSEK’nun 22.
maddesinde, digeri 80. maddesinde diizenlenmis oldugundan, esasen birden fazla farkli su¢ meydana
geldiginden, farkli neviden fikri ictima s6z konusudur. Bu husus ileride “I¢tima” bahsinde
incelenecektir. Aym1 neviden ve farkli neviden fikri ictima icin ayrica bkz. OZGENC, s.518 v.d. ;
ICEL-EVIK, s. 287 v.d. ; ARTUK-GOKCEN-YENIDUNY A, Genel Hiikiimler, s. 691 v.d.
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tabanlar1 zaten, sahsi kullamm i¢in meydana getirilmektedir’'’.

Bunun gibi,
FSEK’nun bilgisayar programinin ¢ogaltilmasi serbestisini sadece programi yasal
yollardan edinen kimseye tantyan istisnalarin smirli olarak belirtildigi 38/3.
maddesinde hiikmii ile bilgisayar programlarmin da sahsi kullanim serbestinin
istisnasi oldugu ve sahsi kullanim amaciyla {i¢iincii kisilerce cogaltilamayacagi kabul
edilmektedir™’. Aym yondeki diger bir goriis; FSEK md. 38’in lafzi itibariyle
bilgisayar programlarint bu serbestinin diginda tuttugu kabul edilemeyecekse de,
cogaltma kapsamindaki tiim fiilleri eser sahibinin iznine tabi tutan Avrupa Yazilim
Yonergesi’ne™?' dayanan iilkesel diizenlemelerde, yonerge kaideleri disina cikilarak
FSEK 38/1. madde hiikmiiniin bilgisayar programlar1 konusunda uygulanamayacag:
yoniindedir’*. Ancak hukuka uygun olarak elde edilen bir bilgisayar programmin bir
adet yedek kopyasmin alinmak suretiyle c¢ogaltilmasi 38. maddede taninan sahsi
kullanim serbestisi kapsaminda serbesttir’>.

d- Hukuka Aykir1 Degistirme

FSEK 71/1-1.maddede yer alan izinsiz degistirme sugu, sadece fikir ve sanat
eserlerinin izinsiz degistirilmesine ve icraci sanatcilarin tesbit edilmis icralarinin,
itibarlarm zedeleyebilecek sekilde tahrif edilmesine yonelik fiilleri i¢cermektedir.
Nitekim 71. madde, i¢erdigi suglarin tamamini niteler bi¢imde “Bu Kanunda koruma
altina alinan fikir ve sanat eserleriyle ilgili manevi, mali veya baglantili haklar: ihlal
ederek” ibaresiyle baglamaktadir. FSEK hiikiimleri ¢ercevesinde “degistirme” hakk1
sadece manevi haklar1 kapsaminda eser sahibine ve tahrif suretiyle
gerceklestirilmekte ise icraci sanat¢inin haklar1 kapsaminda hak sahibine taninmustir.

Maddede “bir eseri, icray1, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni

olmaksizin ... degistirmek” ibaresi yer almakta ise de, bu, dzellikle de cezai yaptirim

°!” EREL, 5.84-85 ; TEKINALP, s.132

2 EROGLU, Bilgisayar Programlari, s.83 v.d. ; DALYAN, s.163 v.d.

5211991 Avrupa Yazilim Yonergesi i¢in bkz. CECEN, s.572 v.d.

32 KAYA, Bilgisayar Programlari, s.452-454

33 YAZICIOGLU, s.325 ; DALYAN, 5.163 ; KAYPAKOGLU, s5.76 ; “Yedek kopya ¢ikarma hakki,
programin mesru miiktesibine taninmig bir haktir. Programin orijinal niishasinin bozulabilecegi ve
yerine yenisini ikame etmenin miimkiin olmadig: biitiin hallerde kullanim hakkini giivenceye almak
amaci ile yedek kopya cikarilabilir. Bu hak tek bir kopya ve yedek olarak kullanmak amaciyla
smirhidir. Ozel ihtiyaglar igin kisisel olarak yahut isyeri disinda evde kullanmak amactyla kopya
¢ikarilamaz.” (Safak N. EREL, Fikri Hukukta Bilgisayar Programlarinin Korunmasi, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Ilhan Oztrak’a Armagan, Ocak-Haziran 1994,
s.150)
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ongoren bir kanun hiilkmiinde bulunmamas1 gereken hatali ifade bigiminden ibarettir.
Degistirme islemi diger baglantili hak sahiplerinin fonogram, yapim ya da yayinlar
izerindeki haklarini etkiliyorsa, kanaatimizce sadece —sartlarinin olugsmasi kosuluyla-
haksiz rekabet hiikiimleri kapsaminda miieyyidelendirilebilir.

FSEK 16/1. md. eserde, eserin adinda veya eser sahibinin adinda degisiklik
yapma hakkinin miinhasiran eser sahibine ait oldugunu hiikme baglamistir. 71/1.
maddenin 1. bendindeki hukuka aykir1 degistirme sucu, 16. maddede taninan manevi
haklarin tamamim1 degil, eserde ve eser adinda yapilacak degisiklikleri

kapsamaktadir’**.

Zira kanaatimizce isimsiz bir esere ad koymak ya da bir eserin
adin1 degistirmek, eserde degisiklik yapilmasidir ve bu fiillerin hak sahibinin rizasi
disinda gergeklestirilmesi, hukuka aykir1 degistirme sugunu meydana getirir.

FSEK’nun eserde degisiklik yapilmasini men eden diger bir hilkmii ise,
17/2. maddede yer almaktadir. Buna gore, eserin cisimlesti§i maddenin sahibi de
eseri bozamaz ve imha edemez. Bunun yaninda, FSEK’nun 80. maddesi ile baglantili
hak sahiplerinden sadece icraci sanat¢ilara “mali haklardan bagimsiz olarak™ icra
tizerindeki tahrifleri 6nleme hakki taninmustir. Buna gore icract sanatgilar, mali
haklardan bagimsiz olarak ve bu haklar1 devretmelerinden sonra dahi, tespit edilmis
icralar ile ilgili olarak uygulama sartlarinin gerektirdigi durumlar harig, icralarinin
sahibi olarak tanitilmalarini ve icralarinin kendi itibarlarin1 zedeleyebilecek sekilde
tahrif edilmesi ve bozulmasinin 6nlenmesini talep etme hakkina sahiptirler.

Oncelikle, hukuka aykir1 degistirme sucunun hangi tiir degistirmeyi
kapsadigin1 belirlemek gerekir. Yapilan degisiklikler, degistirenin hususiyetini
tastyan ve ortaya isleme eser ¢ikaran degisiklikler ise, yani ii¢lincii kisinin asil eser
iizerinde yaptig1 degisiklik sonucunda, hususiyet tasiyan yeni bir eser meydana
geliyorsa, hukuka aykir1 degistirmeden degil, hukuka aykir1 islemeden
bahsedilecektir.

Hukuka aykir1 isleme sugu, eser lizerindeki hak sahibi kisilerden yazili
izin almaksizin eserin iglenmesi suretiyle gergeklesir. Ancak, kamuya sunulmadan

sadece isleyenin kigisel ¢evresinde kalacak islemeler i¢in asil eser sahibinin iznine

>2* FSEK ’nun eski 71/b maddesi, “sahip veya halefinin yazili izni olmadan, bir esere veya ¢ogaltilmig

niishalarma ad koyan” kisiler i¢in cezai miieyyide dngoérmekteydi. Ancak 5728 s. Kanun degisikligiyle
bu hiikiim kanundan ¢ikarilmig ve hilkmiin igerdigi sucu diizenleyen bir hilkme yer verilmemistir.
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gerek olmadigi, bir eserin ekonomik faydalanma amaci tasinmadan ya da sadece

525 .
. Bu kriterin,

sahsen kullanmak icin iglenmesinin serbest oldugu kabul edilmektedir
izinsiz degistirme islemi icin de  gecerli oldugu goriisiindeyiz. Zira eserin
degistirilmis hali tgiincii kisilere sunulmuyor, sadece degisiklik yapan kimsenin
kisisel alani icinde kaliyorsa, eser sahibinin haklarimin zedelenmesi tehlikesi s6z
konusu olmayacak ve suc¢ olugmayacaktir. Ancak ne var ki, 17. maddenin 1.
fikrasinda sayilan ve eser sahibine, ii¢lincii kisinin miilkiyetinde bulunan asil eserden
faydalanma hakki taninan eserlerin asillari, sahsen kullanilmak iizere aslin maliki
tarafindan dahi degistirilemez. Zira eser sahibinin bu eserler iizerindeki bazi haklar
kullanma ihtimali mevcut oldugundan eserde yapilacak degisiklikler, sahsi kullanim
alaninda kalacak degisiklikler sayilamaz. Nitekim 17/2. madde eserin tahrifini, aslin
malikine dahi yasaklamaktadir.

Eser sahibinin izni olmaksizin, dil ve yazi ile ifade edilmis bir eseri olusturan
metinlerde, climlelerde, kullanilan ifadelerde veya bicimlerde, konuda degisiklik
yapilmasi, eserden parcalar cikarilmasi ya da esere ilaveler yapilmasi; bir sinema
eserindeki sahnelerin ¢ikarilmasi, eklenmesi, yeni efektler ilave edilmesi, diyaloglarin
ya da miizigin degistirilmesi, kisaltilmasi ya da uzatilmasi; bir miizik eserinin
melodilerinde degisiklikler, eklemeler veya c¢ikarmalar yapilmasi; bir heykelin
yontulmas1 ya da yeni eklemeler yapilmasi; bir tabloya yeni renkler ve sekiller
eklenmesi ya da mevcut renk ve sekillerden bazilarinin silinmesi gibi islemler, eserin
degistirilmesine drnek olarak verilebilecek fiillerdir. Bu gibi, eserde degisiklik husule
getiren her tiir fiilin eser sahibinin yazili izni bulunmaksizin gerceklestirilmesi,
hukuka aykir1 degistirme sucunu olusturur.

Eserin imha edilmesinin; 16. maddede yer almayan, ancak 17/2. maddede
eser aslinin maliki i¢in men edilen bir husus olmakla beraber, eser aslinin maliki
disindaki kimselerce gergeklestirilmesi halinde de eser sahibinin manevi ve mali
haklarina agir zarar verecek bir fiil oldugunda siiphe yoktur. Kanaatimizce eserin
izinsiz imhasi lafzini igeren bir norm kanuna eklenmeli ve eseri degistirme sugundan
daha agir bir miieyyideye baglanmalidir. Ancak kanunun su haliyle, eserin imhasi da

eserde izinsiz degisiklik yapilmast®*® su¢u kapsaminda degerlendirilebilir.

323 EREL, 5.159 ; TEKINALP, 5.172 ; ATES, s.164
326 ARSLANLI, 5.87 ; OZTRAK, s.54
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16. maddede sadece eserde yapilacak degisikliklerden bahsedilmekte, eserin
degistirilmis sayilmasi i¢in bozulmus olmasi sarti aranmamaktadir. Ancak 17/2.
maddede, eserin aslinin malikinin eseri bozamayacag1 ve yok edemeyecegi hiikme
baglanmaktadir. Her iki maddedeki ifade farkindan, eser aslinin malikine eserde
olumlu degisiklikler yapma hakki tanindig1 gibi bir san1 uyansa da, kanaatimizce 16.
maddedeki genel hiikiim eser aslina malik olan kimse i¢in de gecerlidir. ~ Tekinalp,
eserde liglincii kisiler tarafindan yapilan degisikligin olumlu ya da olumsuz olmasinin
onem tagimadigini, asil eserdeki bir hatanin ya da ¢irkin bir detayin diizeltilmesi
yetkisinin de, degisiklik yapma hakki cercevesinde sadece eser sahibine ait
bulundugunu ve miilkiyet hakki eser iizerindeki hakkin Oniine gecemeyecegi igin,
eserin malikinin de eser iizerinde olumlu ya da olumsuz bir degisiklik
yapamayacagini ifade etmektedir’>’. Bu gercevede, eser aslimin maliki olan kimsenin
eserde izinsiz olarak degisiklik yapmasi da, hukuka aykir1 degistirme sugunu
olusturur.

“Hukuka Aykirilik Unsuru” bahsinde, bir hukuka uygunluk sebebi olarak
degindigimiz FSEK md.16/2’de, kanunun veya eser sahibinin miisaadesiyle bir eseri
isleyen, umuma arz eden, ¢ogaltan, yayimlayan, temsil eden veya bagka bir suretle
yayan kimselere; isleme, cogaltma, temsil veya yayim teknigi icabi zaruri goriilen
degistirmeleri, eser sahibinin hususi bir izni olmaksizin da yapabilme yetkisi
taninmistir. Ancak, cevaz verilen bu hal, temsil ya da ¢ogaltma islemi bahanesiyle
her tiirli degisikligi degil, s6z konusu islemin usulii ve teknigi ¢ergevesinde mutat
kabul edilebilecek zorunlu degisiklikleri kapsar’™ ve bu gibi degisikliklerde
degisikligi yapabilecegi belirtilen kisilerin takdir yetkisi mutlak degildir'®. “islemin
usulii ve teknigi cergevesinde mutat kabul edilebilecek” zorunlu degisikliklerin
sinirlar1 ve mahiyeti, elbette her eser tiiriine gore farklilik arz edecektir. Ote yandan,
bu degisikliklerin zorunluluk kapsaminda asgari oranda gerceklestirilmesi gerekir.
Islemin usul ve tekniginin zorunlu kildig1 degisiklikler, bu zorunlulugun sinirlari
asilarak gerceklestirilecek olursa, arttk zorunluluktan degil, eserde keyfi

degisikliklerden bahsedilir ki, eser sahibinin manevi hakkini ihlal ederek hukuka

32T TEKINALP, s.161
S HIRSCH, s.143
52 ARSLANLL, s.85
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aykirt degistirme sugu meydana gelir. Yapilan degisikligin zorunlu olup olmadig,
eserin tiirli ve degisikligi zorunlu kilan islem konusunda uzman kisilerce tesbit
edilebilir. Bununla beraber Arslanli, eser sahibinin bu gibi mali haklar1 devrederken,
s6z konusu yetkileri de smirlandirabilecegini>®® kabul etmektedir. Bizim de
katildigimiz bu goriis cercevesinde, eser sahibi; eserin  ¢ogaltma, temsil ve yayma
yetkilerini ti¢lincii kisilere verirken zorunlu degisikliklerin dahi yapilmasini agikca
met etmisse, usul ve teknik icab1 zorunlu sayilan degisikliklerin yapilmasi da hukuka
aykir1 degistirme sugunu olusturur. Ancak iiclincli kisilere taninan hak eserin
islenmesi hakki ise, isleme hakkinin kullanilmasi eser lizerinde degisiklik yapilmadan
miimkiin olmayacagindan, eser sahibinin men yetkisi sadece 16/3. fikrada zikredilen
kendi seref veya itibarin1 zedeleyen veya eserin mahiyet ve hususiyetlerini bozan
degisiklikler i¢in gecerli olacaktir.

Eser {izerinde degisiklik yapilmasi hakki miinhasiran eser sahibine aittir ve
eser sahibinin izni olmaksizin eserde degisiklik yapilmasi suctur. Eser sahibinin rizasi
cergevesinde yapilan degisiklikler sug¢ teskil etmez. Ancak FSEK md. 16/3, eser
sahibinin rizas1 ¢ergevesinde yapilacak degisiklikler hususunda bir sinirlama
getirmektedir. Hilkme gore; eser sahibi kayitsiz ve sartsiz olarak izin vermis olsa bile
seref veya itibarin1 zedeleyen veya eserin mahiyet ve hususiyetlerini bozan her tiirli
degistirilmeleri menedebilir ve menetme yetkisinden bu hususta sézlesme yapilmis
olsa bile vazgecmek hiikiimsiizdiir. Ancak ne var ki, eser sahibinin itibarini
zedeleyecek ya da eserin mahiyet ve hususiyetini bozan degisikliklerin sinirlarinin
kesin hatlarla ¢izilmesi miskiildiir. Diger yandan, degisiklik yapma hakki taninan
veya eser lizerinde isleme, temsil, yayma haklarini iktisap eden kimselerin bu
haklarin1 kullanmak {izere eser iizerinde degisiklik yapmaya basladiktan sonra, eser
sahibinin, yapilan degisikleri eserin mahiyetini bozucu olarak degerlendirmesi ve
bunlarin giderilmesini talep etmesi de miimkiindiir. Bu gibi durumlarda, 16/3. madde
hiikmii, sugun olustugu anin tesbitinde énem arz edecektir. Nitekim eser sahibinin
verdigi degisiklik yapma yetkisine dayanarak ya da 2. fikrada serbest sayilan
hallerden faydalanarak eseri degistiren kimse, eser sahibi, degisikliklerin itibarini ya
da eserin hususiyetini diisiirdiigii iddiasiyla men yetkisini kullanana kadar, hukuka

uygun davranmis sayilacaktir. Eser sahibi, sz konusu gerekgelerle degisikligi men

530 ARSLANLL, s.85
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ettikten sonra men edilen degisikliklere devam edilmesi ve eserin bu sekilde kamuya
sunulmas1 veya yayimina devam edilmesi ise, hukuka aykiri degistirme sucunu
olusturur.

Doktrinde, eser sahibinin eser iizerinde degisiklikler yapilmasi karsisinda
uzun siire sessiz kalmasinin, degisikliklere zzimnen izin verdigi anlamina geldigi ve
daha sonra ayni hususu dava konusu yapan hak sahibinin, hakkini kétiiye kullanmis
sayilacagi kabul edilmektedir™'. Yargitay kararlar1 ile de desteklenen bu hususa
iliskin agiklamalarimiz, Hukuka Aykirihik Unsuru (Hak Sahibinin Izni / Iznin
(Rizanin) Sekli) bahsinde yer almakta olup, tekrardan kac¢inmak amaciyla atifta
bulunuyoruz.

Doktrinde, FSEK md. 4/1° deki mimari eserlerin sanat eseri olmalari yaninda
fonksiyonel nitelikleri bulunan yapilar olmalar1 ve eser sahibinin FSEK’ndan dogan
haklar1 yaninda, bina malikinin 6zel hukuktan dogan haklar ile kamu hukukundan
dogan imar nizamina dair tahditlerin de bulundugu gerekgesiyle; mimarin, yapinin
yeni ihtiyaclara gore tadil edilmesi ya da yikilarak ortadan kaldirilmasi zorunlulugu
bulunan hallerde, miimkiin mertebe eserin aslina sadik kalarak ve mimarin mesleki
seref ve itibar1 disiiriilmeden degisiklik yapilabilecegine dair, daha proje asamasinda

32 Ancak somut uygulama

yapt malikine yetki vermis sayildigi kabul edilmektedir
sartlar1 ¢ercevesinde varillan bu kabuliin, ceza hukuku acisindan gecerli olup
olmayacagi tartismaya aciktir. Nitekim bu tiir bir hukuka uygunluk veya cezasizlik
sebebi  kanunda yer almadigindan bunun hukuka uygunluk sebebi olarak
degerlendirilmesi miimkiin olmayacak; bu halde ise zarar dengesi ve hakkaniyet
acisindan ciddi sorunlar dogabilecektir.

FSEK’nun 80. maddesinde icraci sanat¢ilara taninan “tespit edilmis icralari ile
ilgili olarak uygulama sartlarinin gerektirdigi durumlar harig, icralarinin sahibi olarak

tanitilmalarini ve icralarmin kendi itibarlarin1 zedeleyebilecek sekilde tahrif edilmesi

ve bozulmasinin 6nlenmesi” hakkinin sadece tahrif iceren degisiklikler i¢in degil, her

31 EREL, s.146 ; eserdeki degisikliklere uzun siire sessiz kalmanm zimni izin oldugu ve sonradan
acilan davamin  hakkin kotiiye kullanilmasi sayilacagi hususunda ayrica bkz. TEKINALP, s.162.
Arslanli da eser sahibinin; eserde, eserin veya sahibinin adinda ekleme, kisaltma veya baska
degisiklikler yapilmasmna sarahaten izin verebilecegi gibi zimnen izin verebilecegini de ifade
etmektedir. (bkz. ARSLANLI, 5.84 ; OZTRAK, s.51)

32 EREL, 5.148 v.d.; benzer goriis i¢in bkz. TEKINALP, 5.162
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tiirli degisiklik icin gecerli oldugu kabul edilmektedir’™

. Maddedeki “uygulama
sartlarinin gerektirdigi durumlar hari¢” ifadesi hususunda 16/2. maddenin sagladigi
serbesti konusundaki agiklamalarimiz gecerlidir.

FSEK’nun 80. maddesinde, “Sinema eserlerinin birlikte sahipleri filmlerin
ilk tespitini gergeklestiren yapimciya mali haklarin1  devrettikten sonra,
sozlesmelerinde aksine veya 6zel bir hiikiim bulunmadigi takdirde filmin dublajina
veya alt yaz1 yazilmasina itiraz edemezler.” hiikmii ile, sinema eseri sahiplerinin
degisikleri men yetkisi kismen sinirlandirilmistir. Ancak bu durumda da, 16/2.
maddenin sagladig1 serbesti konusundaki aciklamalarimizin gecgerli oldugu
kanaatindeyiz.

e- Hukuka Aykir1 Dagitma (Yayma)

FSEK 71/1-1. maddesinde diizenlenen “bir eseri, icrayi, fonogrami veya
yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin dagitmak™ fiili ile, FSEK 23.
maddesinde miinhasiran eser sahibine ait oldugu belirtilen ve Birinci Boliim’de Eser
Sahibinin Haklar1 bagligr altinda inceledigimiz ‘“yayma hakki”na yoOnelecek
tecaviizler cezai yaptirima baglanmaktadir.

71. maddede “yaymak” kelimesi yerine “dagitmak” kelimesi kullanilmistir.
Yayma hakkin1 diizenleyen FSEK 23/1. maddesinde, yayma hakki kapsamindaki
fiiller “bir eserin aslin1 veya ¢ogaltilmis niishalarini, kiralamak, 6diing vermek, satisa
¢ikarmak veya diger yollarla dagitmak™ olarak gosterilmistir. Izinsiz dagitmak
ibaresiyle, yayma hakki kapsaminda gosterilen ve drneklendirilen herhangi bir yolla
dagitmak isaret edilmekte ise de, su¢ tasnifinde fiilin hareket kisminmi ifade eden
dagitmak kelimesi yerine, biitiiniiyle hakkin kapsamini gdsteren “yaymak” ibaresine
yer verilmesi, kanaatimizce daha uygun olurdu. Bununla beraber, izinsiz satisa
cikarmak, kiralamak, 6diing vermek de, hukuka aykiri dagitmak sugunu meydana
getiren fiillerdir.

71. maddede, eserin “hak sahibinin izni olmaksizin dagitilmas1” ve “hukuka
aykir1 islenmis ya da ¢ogaltilmis eserlerin yayilmasi” seklinde iki fiile yer verilmistir.
Eserin hukuka aykir1 surette islenen veya ¢ogaltilan niishalarin1 yaymak da sug olarak
gosterilmis oldugundan, hak sahibinin izni olmaksizin dagitma sugu, hukuka uygun

surette islenmis veya c¢ogaltilmis eser niishalarin1 yaymaya iliskin fiilleri

53 ARKAN, s. 69-70
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cezalandirmaktadir. Nitekim eseri ¢ogaltmak hususunda verilen izin, mutlak surette
eseri yaymak konusunda da izin verildigini gostermez. Eseri ¢ogaltma hakk: taninan
kimseye yayma hakki taninmamas1 miimkiindiir. Ornegin, bir yazarm kitabini sadece
¢ogaltmak™* tizere anlastigi bir basimevinin, ¢ogalttig1 kitap niishalarini kiralamak,
6diing vermek, satisa arz etmek ya da sair sekilde dagitmak hakki bulunmadigindan’’
eseri yaymasi, hukuka aykir1 dagitma sucunu meydana getirecektir. Bunun gibi,
eserin hukuka uygun sekilde islenmis veya ¢ogaltilmis niishalarinin, hak sahibi ve
cogaltan kisi digindaki {igiincii kisilerce ele gegirilerek yayilmasi da miimkiindiir. Bu
cercevede, hukuka uygun surette ¢ogaltilan eserleri yayma hakkina sahip olmayan
kisilerin eser niishalarini kiralamasi, 6diing vermesi, satisa arz etmesi, dagitmasi,
herhangi bir surette yaymasi ile, hukuka aykir1 dagitma fiili gergeklesmis olur. Izinsiz
yayilan eser nishalari, hak sahibinin izni olmaksizin hukuka aykir1 surette
cogaltilmigsa, “hukuka aykir1 dagitmak” tan degil, “hukuka aykir1 c¢ogaltilmis
eserlerin yayilmasi”ndan bahsedilebilir. Bu iki fiil, ayn1 madde kapsaminda
diizenlenmis ve ayni miieyyideye baglanmis iseler de, faildeki su¢ isleme egiliminin
iki fiil i¢in farkl derecelerde olacagi, “hukuka aykiri ¢ogaltilmis eserlerin yayilmasi”
sucunda cezanin iist sinirina yaklasilmasi gerektigi kanaatindeyiz.

Eser niishalarimi satmak, kiralamak ve sair suretlerde dagitmakla hak
sahibinin yayma hakkinin ihlal edilecegi ve hukuka aykir1 dagitmak sugunun
meydana gelecegi siiphesizdir. Ancak s6z konusu fiillerin eserin asli hakkinda
islenmesi halinde hangi hakkin ihlal edilmis olacagi tartigmalidir. Nitekim, FSEK
7/2 maddesi “bir eserin aslindan ¢ogaltma ile elde edilen niishalar1 hak sahibinin
rizastyla satisa ¢ikarilma veya dagitilma yahut diger bir sekilde ticaret mevkiine
konulma suretiyle umuma arz edilirse o eser yayimlanmig sayilir” hilkkmiinde sadece

cogaltilmis niishalardan bahsettigi halde, 23. madde hiikmiinde eserin aslinin da

> Doktrinde Tekinalp, sozlesmede acikga aksi belirtilmedikce ya da vaziyetin aksini isaret etmedigi
durumlarda sirf ¢ogaltma hakkinin devredilmis olmasmin yayma hakkinin da devri anlamina geldigini
ileri siirmekte ise de (Bkz.TEKINALP, s.175), Arslanli ve Erel, sadece cogaltma hakkinin devredilmis
olmasimin, devralana yayma hakkmin da taninmis oldugu anlamima gelmeyecegi goriisiindedir.
(Bkz.ARSLANLIL s.101 v.d. ; EREL, s.162)

>3 Belirttigimiz iizere, ¢ogaltma hakkinin devri, yayma hakkimm da devri anlamina gelmemekle
beraber, isleme hakkinin devriyle birlikte devralinmis oldugu kabul edilen haklar, islemeden
ekonomik olarak fayda saglanmasi i¢in zaruri olan, isleme hakkinin devrinde amaca en yakin olan mali
haklardir (bkz. OZTRAK, s.56 ; EREL, s.160 ; ARSLANLI, 5.95-96 ; TEKINALP, s.172). Bu
durumda, isleme hakkini devralan kimsenin, islemeyi ¢cogaltmaya ve yaymaya da hak sahibi oldugu
kabul edilebilecektir.
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yaymma konu olabilecegi diizenlenmistir. Doktrinde bazi miiellifler, sadece eserin
cogaltilmis niishalarinin yayima konu olacagini, eserin aslinin umuma sunulmasi
halinde temsil hakkinin; bir vasita ile yayim s6z konusu ise 25. maddede diizenlenen
umuma iletim hakkmin kullamlmis olacagini™ ifade ederken, bizim de katildigimiz
karsit goriis, eserin aslinin da yayima konu olabilecegi dogrultusundadir™’.

Bu cercevede, hukuka aykir1 dagitmak sugunun maddi unsuru; hak sahibinin
yazili izni bulunmaksizin, eser aslinin ya da eser, icra, fonogram, yapimin hukuka
uygun surette ¢ogaltilmig niishalarinin, satilmasi; kiralanmasi; bedelli ya da bedelsiz
umuma arz edilmesi, ddiing verilmesi, sair herhangi bir surette dagitilmasidir. Hak
sahibinin yazili izni olmaksizin; ilim ve edebiyat eserlerini kitap, dergi, fasikiil ve
sair basili niishalar halinde; miizik ve sinema eserlerini bant, CD, DVD ve sair tesbit
vasitalartyla ¢ogaltilmis niishalar halinde; glizel sanat eserlerini veya bunlarin yasal
kopyalarini, veya her tiir eserin aslina ihtiya¢ duyulmayacak sekilde tesbit edildigi
herhangi bir materyali, umuma arz etmek, satilmak {izere piyasaya siirmek, satmak,
bedelsiz dagitmak, kiralamak veya 6diing vermek®®, sair herhangi bir surette™
dagitmak, hukuka aykirt dagitma sugunu olusturur.

FSEK 23. maddesinde “satisa c¢ikarmak™ da yayma hakki kapsaminda,
dagitmak eyleminin Orneklerinden biri olarak gosterilmistir. Eserin ya da eser
niishalarinin, hak sahibinin izni olmaksizin; firmalara, magazalara, kitapcilara ya da
nihai tiiketici olan halktan bireylere satilmasi, sucu olusturacaktir. Ayni sekilde,

bunlarin hak sahibinin izni olmaksizin satisa ¢ikarilmasi, Ornegin kitap, CD ve

DVD’lerin magazalarin raflarina konularak halka sunulmasi®®, satilmak iizere

3% AYITER, s.134 ; EREL, s. 170-171 ; ARSLANLI 5.102 ; bu gbriisii benimseyen Erel, giizel sanat
eserlerinin istisna teskil ettigini, bu eserlerin asillarinin satisi, kiralanmasi veya ddiing verilmesinin
yayma kapsaminda oldugunu kabul etmektedirler. Bkz. EREL, 5.172

ST TEKINALP, s.174

38 «“ATnun 19.11.1992  tarih ve 92/100 sayili ‘Fikri Haklarin Kiralanmasi, Odiing Verilmesi ve Bazi
Baglantili Haklar’ direktifinin 12. maddesinin tanimi gercevesinde eserin kiralanmasi; bir eserin
aslinin veya ¢ogaltilmis niishalarmin dogrudan veya dolayl olarak ekonomik ve/veya ticari bir yarar
elde etmek amaciyla belirli (smnirli) bir siire i¢in bir kimsenin kullanimina tahsis edilmesi, eserin
odiing verilmesi ise; aynt fiilin ekonomik ve/veya ticari bir ama¢ elde edilmeden
gerceklestirilmesidir.” (Ciineyt YUKSEL, 5.254) ; “Odiing vermek, kamuya acik kurumlar marifetiyle
olabilecegi gibi, para karsilig1 sadece belirli iiyelere hizmet veren kurum ve dernekler tarafindan, ya da
belirli kimseler tarafindan da gerceklestirilebilir.” (bkz. YAZICIOGLU, 5.332)

339 “Kanunda yer alan sair usullere 6rnek olarak, ivazlh temlik borcu doguran trampa ve ivaz karsilig:
olmayan bagislama gibi akitler 6rnek olarak gosterilebilir.” (YAZICIOGLU, s.333)

340« zabit miimzileri dinlenerek samiga ait kitap tezgahinda ele gegirilen dava konusu kitaplarin
raflara dizili ve satisa arz edilmis vaziyette mi yakalandigi, yoksa savunmada belirtildigi gibi kitaplarin
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galeriye konulmasi, internet lizerinden satis yapan sitelerde satilacak {iriinler arasinda
sayilmasi da, satis islemi gergeklesmese dahi, sugun olugmast i¢in yeterlidir.

Daha once belirttigimiz gibi, eser tlizerindeki bir hakkin devrinde devralinan
hakkin kullanilmasi, zorunlu olarak ya da hakkaniyet cer¢evesinde diger bir mali
hakkin kullanilmasini da gerektiriyorsa, bu hakkin da devir kapsaminda oldugunu
kabul etmek gerekir. Bu c¢ercevede, isleme hakkinin devrinde, -aksi
kararlagtinlmadik¢a- yayma hakkinin da devredildigi kabul edilmektedir™'.
Dolayisiyla eserin islenmesi hususunda usuliine uygun izin almis olan kimsenin, aksi
kararlastirilmis  olmadik¢ca isleme eseri yayma konusunda izin almasi
gerekmediginden, isleme eserin yayilmasi sug teskil etmeyecektir.

FSEK 80. maddesi c¢ercevesinde, baglantili hak sahiplerinin de baglantili
hakka konu tesbit, yaym ve sair iiriinleri {izerinde yayma hakk: vardir. Baglantili
haklara konu bir icra, fonogram ya da yapimin igerdigi eserin sahibinden alinan izin,
icra, fonogram ya da yapimi yaymak i¢in yeterli olmaz. Baglantili hak sahiplerinin
rizasi bulunmaksizin icra, fonogram ya da yapimi yaymak, hukuka aykir1 dagitma
sucunu olusturur. Yayma fiilini gergeklestiren kisi, hem baglantili hak sahibinden
hem de baglantili hakka konu iiriiniin i¢cerdigi eser sahibinden izin almamissa, her iki
gruptaki hak sahibinin yayma hakkina tecaviiz etmis olacaktir. Kanaatimizce bu
durumda farkli neviden fikri igtima®* s6z konusudur.

Uygulamada ve doktrinde “tiikenme ilkesi” olarak tanimlanan durumu
diizenleyen FSEK 23/2. maddesi hiikmii uyarinca; kiralama ve kamuya 6diing verme
yetkisi eser sahibinde kalmak kaydiyla, -belirli niishalarin- hak sahibinin yayma
hakkin1 kullanmasi sonucu miilkiyeti devredilerek iilke sinirlari iginde ilk satis1 veya

dagittm1 yapildiktan sonra, bunlarin yeniden satisi eser sahibine tanmman yayma

yerde bir kenarda dururken emanet birakilmis vaziyette mi yakalandigimi sorulup arastirilmasi
gerekirken eksik sorusturma sonucu yazili sekilde hiikiim tesisi, Yasaya aykir1” Yarg. 7.C.D.,
T.05.07.1999, E.1999/7046, K.1999/8298 (SULUK-ORHAN, 5.1056)

> ARSLANLLI, 5.95-96 ; OZTRAK, 5.56 ; EREL, 5.160 ; TEKINALP, 5.172

%2 Doktrinde, TCK’nun 43/2. maddesinde tanimlanan “aynt sucun birden fazla kisiye kars1 tek bir
fiille islenmesi” durumu “ayni neviden fikri igtima” ; 44. maddesinde tanimlanan “islenen bir fiil ile
birden fazla farkli sugun olusmasi” durumu ise “farkli neviden fikri i¢tima” olarak adlandirilmaktadir.
Baglantili hakka konu bir yapitin ¢ogaltilmasi, ayn1 anda hem yapitin igerdigi eserin sahibinin hem
baglantili hak sahibinin ¢ogaltma hakkini ihlal ediyorsa da, s6z konusu haklarin biri FSEK’nun 22.
maddesinde, digeri 80. maddesinde diizenlenmis oldugundan, esasen birden fazla farkli su¢ meydana
geldiginden, farkli neviden fikri ictima s6z konusudur. Bu husus ileride “I¢tima” bahsinde
incelenecektir. Aymi neviden ve farkli neviden fikri ictima icin ayrica bkz. OZGENC, s.518 v.d. ;
ICEL-EVIK, s. 287 v.d. ; ARTUK-GOKCEN-YENIDUNY A, Genel Hiikiimler, s. 691 v.d.
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hakkini ihlal etmez(FSEK, md.23/2). Hak sahibinin rizasi ¢ergevesinde gerceklesen
yayma islemi neticesi umuma arz edilen eser niishalar1 {izerinde, eser sahibinin yayma
hakki tiikenmistir. Yani eser sahibi, bu niishalar iizerindeki yayma hakkini bir defa
kullanmakla tiiketmis oldugundan, bu niishalar1 eser sahibinin haklarini ihlal etmeden
bir defa satin almis olan kimsenin niishalar1 iigiincii kisilere satmasi, bu iigiincii
kisilerin sair {i¢iincii kisilere satmasi serbesttir. Dolayisiyla yasal ilk satistan sonraki
satislar i¢in izin gerekmez ve hukuka aykiri1 dagitma sugu olugsmaz. Ancak tiikenme
ilkesinde, hak sahibinin kiralama ve kamuya 0Odiing verme haklar1 mahfuz
tutulmaktadir. Eser niishalarin1 hak sahibinden hukuka uygun sekilde devralan
kimsenin bu niishalar1 iiclincii kisilere devretmesi su¢ olusturmayacaksa da, bu
niishalar1 kiralamasi veya 6diing vermesi, hukuka aykirt dagitmak sugunu olusturur.
Diger yandan, hakkin tiiketilmesi, ancak hak sahibinin yayma hakkin
kullanmas1 sonucu miilkiyeti devredilen niishalar i¢in gegerlidir; eser sahibi ya da
yetkilendirilmis yayma hakki sahibi disindaki ii¢lincii kisilerin haksiz surette eseri
yaymas1i sonucu miilkiyet devrine konu olan niishalar iizerinde yayma hakki
tiikenmemistir ve hak sahibinin rizas1 hilafina yayilan bu niishalarin her tekrar satist, -
sucun manevi unsuru mevcutsa- hukuka aykiri dagitma sucunu olusturacaktir.
FSEK’nun yeni 71. maddesine iliskin elestirilerimizde de belirttigimiz iizere,
maddede diizenlenen hukuka aykir1 dagitmak sugu, eser niishalarinin ithalini
icermemektedir. FSEK’nun mali haklara tecaviiz suglarimi diizenleyen eski 72.
maddesinde, eser niishalarini izinsiz olarak yasal ya da gayri yasal yollarla iilkeye
sokmak fiili su¢ olarak tanimlanmaktayken, yeni 71/1. maddede sadece “hukuka
aykir olarak islenen veya c¢ogaltilan eserlerin” ithali veya ihract sug¢ olarak sayilmais;
hukuka uygun surette cogaltilan eser niishalarinin, eser sahibinin izni olmaksizin
iilkeye sokulmasi ise su¢ olarak gosterilmemistir. Bu hiikmiin yeni 71. maddede yer
almamasi, FSEK 23/2. maddesiyle ve yayma hakkinin tiiketilmesi ilkesinin
iilkeselligi prensibiyle ¢elismektedir. Nitekim, FSEK 23/2. maddesi; “Eser sahibinin
izniyle yurt disinda ¢ogaltilmis niishalarin yurt igine getirilmesi ve bunlardan yayma
yoluyla faydalanma hakki miinhasiran eser sahibine aittir. Yurt diginda ¢ogaltilmig
niishalar her ne surette olursa olsun eser sahibinin ve/veya eser sahibinin iznini haiz
yayma hakki sahibinin izni olmaksizin ithal edilemez” hiikkmiinii igermektedir. Eserin

yurt disinda hukuka uygun surette ¢ogaltilmis niishalarinin yurda sokulmasi hakki
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miinhasiran eser sahibine taninmis oldugu halde, bu niishalar1 eser sahibi rizasi
hilafina yurda sokan tiglincii kisiler i¢in bir yaptirim Ongoriilmemesi, yayma
kapsaminda tanimlanan mali hakkin, ihlallere karsi cezai korumadan yoksun
birakilmasi sonucunu dogurmaktadir.

f- Hukuka Aykir1 Umuma iletim

FSEK 71/1-1. maddesinde diizenlenen “bir eseri, icray1, fonogrami veya
yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin her tiirli isaret, ses veya goriintii
nakline yarayan araglarla umuma iletmek” sucu; FSEK 25. maddesinde miinhasiran
eser sahibine ait oldugu belirtilen ve Birinci Bo6lim’de Eser Sahibinin
Haklari/Umuma Iletim Hakki bashgi altinda inceledigimiz “isaret, ses ve/veya
goriintii nakline yarayan araglarla umuma iletim” hakkina yonelecek tecaviizleri cezai
yaptirima baglamaktadir.

Hukuka aykirt umuma iletim sucuna iliskin agiklamalarimizdan 6nce,
“umuma iletim hakki” bahsindeki, bu hakkin niteligine dair acgiklamalar1 tekrar
etmekte fayda goriiyoruz.

Doktrinde, umuma iletim hakkinin, temsil hakki kapsamindaki umuma arz
etmek kavramiyla aym hususu icerdigi ve kaynaginin FSEK 7. md.’de tanimlanan
“umuma arz” oldugu’®, 25. madde hiikmiinde sadece bir dolayli temsil vasitasi
olarak umuma iletim (yayin) hakkinin diizenlendigi ve bunun yayma hakkiyla bir
ilgisinin bulunmadig®** ifade edilmektedir. Ancak kanaatimizce umuma iletim hakki
kapsaminda sayilan fiiller, dar anlamda yayma hakkina ve temsil hakkina konu
islemleri barindirmakta ve ayrica sadece kendi bilinyesinde spesifik fiiller de
icermektedir.

FSEK 25. maddenin 1. fikrasinda yer alan “radyo-televizyon, uydu ve
kablo gibi telli veya telsiz yaymn yapan kuruluglar vasitasiyla yaymlanma ve tekrar
yayinlanma” islemleri, temsil hakki kapsamindaki islemlerdir ve bu konuda tartisma
yoktur. Maddenin 2. fikrasindaki, “eserin aslin1 veya ¢ogaltilmis niishalarini telli

veya telsiz araglarla satis, diger bicimlerde umuma dagitma veya sunma ve gergek

33 TEKINALP, s.182
> EREL, s.183 ; ayrica “yayma hakkinmn eser sahibinin diger haklarmdan farklar” hususunda bkz.
GENC ARIDEMIR, 5.120 v.d.

174



kisilerin sectikleri yer ve zamanda eserine erisimini saglamak suretiyle umuma
iletim” kavramlari ise, eseri yayma sonucunu doguran fiilleri isaret etmektedir.

FSEK 25. maddesi “Radyo ile Yayin Hakki” basligin1 tasimaktayken, 2001
yilinda 4630 s. Kanunla yapilan degisiklikle “isaret, ses ve/veya goriintii nakline
yarayan araglarla umuma iletim hakki” olarak yeniden diizenlenmistir. Eserin radyo
ve televizyonla yayini, eserin temsil edilmesi sonucunu doguracaktir. Ancak gelisen
teknoloji sonucu eserin anlik ve gecici sekilde temsilini saglayan radyo ve
televizyondaki yayinin, alic1 radyo ve televizyon cihazi vasitasiyla kaydedilmesi ve
daha miihimi eserin bir kopyasinin internet vasitasiyla dosya halinde farkli kisilere
gonderilmesi, ya da herkesin rahatca bunlara ulasmasini saglayacak sekilde eseri
sunma imkanit dogmustur. Eserin dosya halinde internet iizerinden baskalarina
gonderilmesiyle, eserden aynmi sekilde faydalanmayi saglayan bir niisha ortaya
cikmakta, yani eser cogaltilmis olmaktadir. Ancak ayni zamanda, eserden ayni
sekilde faydalanmay1 saglayacak niisha, baska kisilerin kullanim alanina dahil
edilmistir ve yayma islemi gergeklesmistir. Bu ve benzer bigimlerdeki yayma
islemlerinin umuma iletim hakki kapsaminda miitalaa edildigi, 25. maddenin 2.
fikrasinda yer alan eserin telli veya telsiz araglarla “satig1”, “dagitilmasi” ve
“sunulmasi” ifadelerinden de agik¢a anlasilmaktadir.

Diger yandan, umuma iletim hakki, temsil ve yayma hakk: ¢ergevesindeki
bir takim fiiller yaninda; tam anlamiyla temsil veya yayma haklar1 kapsamina dahil
edilemeyecek mahiyetteki, eserin sunulmasina iligkin spesifik fiilleri de blinyesinde
barindirmaktadir. Zira, eserin belirli kimselere gonderilmeden, sadece internet
ortamina yiiklenmesi ve herkesin rahat¢ca eseri kopyalamasi miimkiindiir. Bu halde
eseri internet ortamina yiikleyen kimse, diger bir kimsenin kullanim alanina eserin bir
kopyasin1 dahil etmemekte, ancak her isteyenin bu islemi ger¢eklestirmesini
saglayacak sekilde eseri sunmaktadir. Bu halde devreye, tigiincii kisilerin eseri
izleme/dinleme ya da kopyalama yoniindeki iradeleri girmektedir. Eseri izleme ya da
kopyalama imkanini tamamen iicilincii kisilerin iradesine birakan ve dolayisiyla bu
haklarin asil maliki eser sahibinin irade alanindan ¢ikaran bu ve benzeri fiiller;
umuma iletim hakkinin spesifik igerigini teskil etmektedir.

Arslanli, maddenin eski halinde yer alan “radyo ile yayin” hakkini

aciklarken, bunun esasen bir tiir temsil oldugunu, temsil keyfiyetine has 6zelliklerle,
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eserin duyulara hitap edecek sekilde kamuya sunuldugunu ifade etmekte ve aradaki
farkin; temsil, genis anlamda yer bakimindan muayyen olan umumi bir alanda ya da
sinirsiz bir alanda gergeklestirilebilecekken, radyo ile yayinin daima gayri muayyen
ve smursiz bir alana yonelik bulunmasi oldugunu belirtmektedir’®. Oztrak ise, radyo-
televizyon gibi vasitalar yardimiyla eserin, cok genis ve belirsiz halk kitlelerine gok
daha kolay sekilde ulagmasinin, bu hususun temsil hakkindan ayrica tanimlanmasini

gerektirdigine®*®

dikkat ¢ekmektedir. Gelisen teknoloji ile bugiin, eserin umuma arzi
ve eserden faydalanma imkanlari son derece ¢esitlilik kazanmistir ve umuma iletim
hakkina dair diizenleme, bu cesitli faydalanma imkanlar1 karsisinda eser sahibinin
haklarin1 muhafaza etme amaci tasimaktadir.

Hak sahibinin yazili izni olmaksizin, bir eserin, icranin, fonogramin, yapimin
aslin1 veya ¢ogaltilmis niishalarini, telli veya telsiz araglarla satmak, umuma dagitmak
veya sunmak; ger¢ek kisilerin istedikleri yer ve zamanda esere erisimini saglamak;
radyo-televizyon, uydu ve kablo gibi telli veya telsiz yayin yapan kuruluslar
vasitasiyla veya dijital iletim de dahil olmak {izere isaret, ses ve/veya goriintii nakline
yarayan araglarla yayinlamak; hak sahibi kuruluslarin yaptiklar1 yayinlari izinsiz
olarak yeniden yayinlamak, hukuka aykir1 umuma iletim sonucunu dogurur. Bu
kapsamda, eserin internet araciliiyla veya cep telefonu gibi telsiz ve kablosuz olarak
ses ve goriintii nakleden araclarla iicilincii kisilerin istifadesine sunulmasi®’ izinsiz
olarak radyoda okunmasi ya da ¢alinmasi, televizyonda yaymlanmasi, hukuka uygun
surette radyo veya televizyonda yayinlanan eserin izinsiz olarak yeniden
yayinlanmasi, internete yiiklenmesi, gibi islemler hukuka aykiri umuma iletim
fiillerinin 6rnekleridir.

Ayrica, eser sahibinin izni olmaksizin internette umuma iletilen eseri igeren
web sitesine link kurulmasi halinde, link kuranin korsan kopyaya veya umuma iletime
yardim veya tesvik nedeniyle sorumlu olacag: belirtilmistir”*®.

Umuma arzda kullanilan farkli usullere gére umuma iletimin sartlarmin

degisebilecegi kabul edilmektedir. Televizyon yayminda eser umuma ayni anda

35 ARSLANLI, 5.110

346 ZTRAK, 5.60

7 ATES, 5.188-191

> Sevilay EROGLU, internette ‘Aktif Link’ler Yoluyla Fikri Haklara Miidahale, Bilgi Toplumunda
Hukuk, Unal Tekinalp’e Armagan, C.2, istanbul-2003, 5.243
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iletilmis olmasina ragmen internet ortamina konulmus esere farkli zamanlarda
ulagilabilmesi miimkiindiir ve umuma iletimim gergeklesmis olmasi i¢in eserin
herkese ayn1 anda ulagmasi sarti aranmamaktadir™®’.

Hukuka aykir1 umuma iletimin var olup olmadigi, “umum” kavraminin
dogru tarifiyle tesbit edilebilir. Umum, “belirli bir ¢evre ile sinirlt olmayan, birbirine
karsilikli iligkiler iginde bagli bulunmayan veya bir organizasyonla birbirine

%0 olarak tanimlanmaktadir. Eserin aile ve is

baglanmayan birden fazla kimse
iliskileri dolayisiyla birbirine bagli olan ya da gorevi icabi eseri bilen kisilere sunumu
umuma iletim degildir. Eser, bu sayilanlar gibi belirlenebilecek kisiler disinda, ¢ok
sayida, gayrimuayyen kisiye sunulmalidir. Ornegin Fransa’daki bir vericinin uyduya
ve uydunun da Tirkiye’deki aliciya gonderdigi yayin, bu asamada umuma iletimi
gerceklestirmemistir; Tiirkiye’deki bir radyo televizyon kurulusunun halka yaptigi

>l Bu kapsamda, eserin e-posta aracilifiyla gonderildigi

yayin umuma iletimdir
kisilerin sahsi c¢evreye dahil olan kimseler olmasi, hatta kapali bir yazisma grubu
icinde eserin goriintiilenmesi gibi umuma arz sayilamayacak hallerde™* hukuka aykir:
umuma iletim sugundan bahsedilemeyecektir.

Bir televizyon kurulusu ya da elektromanyetik dalgalar veya kablo
vasitasiyla yayin yapan bir kurulusun, herhangi bir eseri veya icrasini isaret ses
ve/veya goriintli nakleden aracglarla yayinlamasi “iletim”, bu tiir yayin isletmelerinden
diger birinin mevcut bu yaymm alarak yeniden yaymlamas: “yeniden iletim”dir’>.
Izinsiz ilk iletim gibi izinsiz yeniden iletim de suc olusturur. Eser sahibi, umuma
iletim i¢in izin vermis olsa da, bu izin kural olarak ilk yayini kapsayacagindan, baska
bir kurulusun ilk yayinlayan kurulustan aldigi eseri tekrar yayinlayabilmesi i¢in, eser
sahibinden ayrica izin alinmasi gerekmektedir. Zira bu “yeniden yaym”, bir tiir
vasitali temsildir’>*.

FSEK 80. maddesi g¢ergevesinde, baglantili hak sahiplerinin de baglantili
hakka konu tesbit, yayin ve sair yapitlar iizerinde umuma iletim hakki vardir.

Baglantili haklara konu bir icra, fonogram ya da yapimin igerdigi eserin sahibinden

3 MEMIS, s.117 , AKIPEK-DARDAGAN, .60

>0 Alman Telif Haklar1 Yasasi’ndan (UrhG 15/111) nakleden : MEMIS, s.116
33 TEKINALP, s.182

32 MEMIS, s.117

53 TEKINALP, s.181

3% EREL, s5.183-184
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alan izin, icra, fonogram ya da yapimi ya da bunlardaki tesbit ve yaymi umuma
iletmek i¢in yeterli degildir. Baglantili hak sahiplerinin rizast bulunmaksizin icra,
fonogram ya da yapimi umuma iletmek, sucu olusturur. Umuma iletim teskil eden
fiili gerceklestiren kigi, hem baglantili hak sahibinden hem de baglantili hakka konu
iirliniin i¢erdigi eser sahibinden izin almamigsa, her iki gruptaki hak sahibinin umuma
iletim hakkina tecaviiz etmis olacaktir. Kanaatimizce bu durumda farkli neviden fikri
ictima® s6z konusudur.

Eserin internete yiiklenmesinin hangi hak kapsaminda oldugu, doktrinde

farkli sekillerde yorumlanmaktadir®>®.

Ancak belirttigimiz ilizere, umuma iletim
hakkinin kapsamini, temsil ya da yayma hakki kapsamindan tamamen bagimsiz
sekilde tanimlamaya calismak faydasizdir. Umuma iletim hakki ile, temsil ve yayma
hakki kapsaminin gelisen teknoloji karsisinda tamamlanmasi hedeflenmektedir.
Eserin internete yiliklenmesi, kanaatimizce umuma iletim hakki kapsamindadir ve bu
islemin hak sahiplerinden izinsiz gergeklestirilmesi, hukuka aykiri umuma iletim
sucunu olusturacaktir.

995557

“Internet Uzerinde Miizik Degisim Programlar’™’ ya da “Veri Paylasim

Programlarr’™>®

olarak adlandirilan ve internet {izerindeki paylasim agina dahil olan
kullanicilarin birbirlerinin bilgisayarlarinda kayitli olan eserlere rahat¢a ulagsmalarina
imkan veren aglara iiye olanlarin; bilgisayarlarinda kayith eserlere baska
kullanicilarin  rahat¢a ulagsmasint ve bunlari kopyalamalarini saglayacak sekilde

erisime agik tutmalar1 da, umuma iletim hakkinin ihlali niteligindedir™.

> Doktrinde, TCK’nun 43/2. maddesinde tanimlanan “ayni sugun birden fazla kisiye karsi tek bir
fiille islenmesi” durumu “ayni neviden fikri igtima” ; 44. maddesinde tanimlanan “islenen bir fiil ile
birden fazla farkli sugun olusmasi” durumu ise “farkli neviden fikri i¢tima” olarak adlandirilmaktadir.
Baglantili hakka konu bir yapitin ¢ogaltilmasi, ayni anda hem yapitin igerdigi eserin sahibinin hem
baglantili hak sahibinin ¢ogaltma hakkini ihlal ediyorsa da, s6z konusu haklarin biri FSEK’nun 22.
maddesinde, digeri 80. maddesinde diizenlenmis oldugundan, esasen birden fazla farkli su¢ meydana
geldiginden, farkli neviden fikri ictima s6z konusudur. Bu husus ileride “I¢tima” bahsinde
incelenecektir. Aym1 neviden ve farkli neviden fikri ictima icin ayrica bkz. OZGENC, s.518 v.d. ;
ICEL-EVIK, s. 287 v.d. ; ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 691 v.d.

6 TEKINALP, maddedeki “gergek kisilerin segtikleri yer ve zamanda eserine erisimini saglamak
suretiyle umuma iletim” kavramimin eserin internete yiiklenmesi oldugunu (s.181) baska bir yerde
eserin internet ortaminda yaymminin, FSEK 23. md. kapsaminda yayma hakki olarak
degerlendirilebilecegini (s.174) ifade etmekte ; ATES, internette yayimin, yayma hakki kapsaminda
oldugunu, 25. maddenin 2. bendinin yersiz oldugunu (s.192 v.d.) ileri siirmekte; ancak diger yandan
eserin internet iizerinden kamuya sunulmasini umuma iletim olarak nitelemektedir (s.188-191)

T MEMIS, s.45 v.d.

3% KENDIGELEN-BOZBEL, s. 497 v.d.

3% MEMIS, s.118 ; KENDIGELEN-BOZBEL, 5.519
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g- Hukuka Aykir1 Surette islenen ve/veya Cogaltilan Eserleri Yayma,
Ticaret Konusu Yapma veya Elinde Bulundurma

FSEK’nun 71/1-1. maddesinde “hukuka aykir1 olarak iglenen veya ¢ogaltilan
eserleri” satisa arz etmek, satmak, kiralamak veya 6diing vermek suretiyle ya da sair
sekilde yaymak, ticarl amagla satin almak, ithal veya ihra¢ etmek, kisisel kullanim
amaci1 diginda elinde bulundurmak ya da depolamak fiilleri, su¢ sayilmistir.

“Hukuka aykirt isleme” ve “hukuka aykiri ¢ogaltma” fiilleri, yukarida
incelenmistir. Bu bahislerde deginilen sekillerde c¢ogaltilan veya islenen eser
niishalari; “hukuka aykir1 surette islenen veya cogaltilan niishalar1 yayma, ticaret
konusu yapma veya bulundurma/depolama” fiillerinin konusunu olusturur. Hukuka
aykirt isleme ve c¢ogaltma fiilleri incelenmis oldugundan, liizumsuz tekrardan
kaginmak amaciyla atif yapmakla yetiniyoruz. Ayrica, bu suglara iliskin incelemede
ifadenin akiciligini saglayabilmek adina, “hukuka aykir1 islenmis ve/veya ¢ogaltilmis
eser niishalari”n1 ifade etmek {izere, kamuda yaygin sekilde kullanilan “korsan niisha”
tabirini kullanmay1 uygun goriiyoruz.

Daha oOnce de belirttigimiz tizere, FSEK’nun 71/1. maddesinin 1. bendinde,
iki grup fiile yer verilmistir. Ilk olarak, bir eseri, icray1, fonogrami veya yapimi “hak
sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin” islemek, temsil etmek, cogaltmak, degistirmek,
dagitmak, her tiirlii isaret, ses veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma iletmek,
yayimlamak, fiilleri siralanmigtir. Yukarida incelenen bu fiiller, kanunun eser
sahibine tanidig1 haklar kapsamindaki fiillerin, ii¢lincli kisilerce izin alinmadan
gerceklestirilmesi, yani eser sahibinin haklarinin haksiz kisilerce kullanilmasiyla
meydana gelir.

Maddenin 1. bendinde yer alan ikinci grup fiil ise; “hukuka aykir1 olarak
islenen veya cogaltilan eserleri”;

- yayma (satisa arz etmek, satmak, kiralamak veya 6diing vermek suretiyle
ya da sair sekilde dagitmak)
- ticaret konusu yapma (ticari amacla satin almak, ithal veya ihra¢ etmek)
- depolama (kisisel kullanim amaci disinda elinde bulundurmak ya da
depolamak)
fiilleridir.
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Bu ikinci grupta yer alan fiiller; eser sahibinin ¢ogaltma veya isleme
hakkinin izinsiz tgcilincli kisilerce kullanilmasindan sonra, ortaya c¢ikan korsan
niishalarin kamuya ulastirilmasina yoneliktir. Oncelikle ilk grupta sayilan hukuka
aykir1 igleme ve g¢ogaltma gerceklesmelidir ki, elde edilen korsan niishalar ikinci
grupta sayilan fiillere konu edilebilsin. Bu fiillerin gerceklesmesi i¢in, failin, eseri
izinsiz olarak ¢ogaltmis veya islemis olmasi gerekmez. Aranan husus, izinsiz islenmis
ya da ¢ogaltilmis oldugunu bildigi>® eser niishalarimi, satis ya da dagitim yoluyla
kamuya ulastirmasi, ticaret konusu yapmasi ya da depolamasidir.

Fail, bu niishalar1 kendisi ¢ogaltmis veya islemis olabilecegi gibi, baskasi
tarafindan izinsiz ¢ogaltilan veya islenen niishalar1 kamuya ulastirmis, ticaret konusu
yapmis veya depolamis da olabilir. Ancak bu niishalari izinsiz igleyen veya ¢ogaltan
kisi de kendisi ise; hem hukuka aykir1 isleme ya da ¢ogaltma fiilinin, hem de hukuka
aykir1 ¢ogaltilmig niishalar1 yayma, ticaret konusu yapma veya bulundurma/depolama
fiilinin faili olacaktir.

Manevi unsur bahsinde de degindigimiz iizere, s6z konusu fiillerin sug teskil
etmesi, failin; yaydigi, ticaret konusu yaptigi veya bulundurdugu niishalarin “hukuka
aykir1 surette islenmis veya c¢ogaltilmis niishalar” oldugunu bilmesine baghdir. Fail,
s0z konusu fiillere konu ettigi niishalarin hukuka uygun surette ¢ogaltilmig niishalar
oldugu zanniyla hareket ediyorsa, su¢ isleme kasti bulunmadigi i¢in su¢ olusmaz.
Gilinimiizde ileri baski yontemleri ile “korsan” tabir edilen izinsiz ¢ogaltilmis eser
niishalarinin, zaman zaman gergeginden ayirt edilemeyecek derece muntazam
niishalar oldugu vakidir. Ancak elbette, bu niishalarin orijinal niishadan ayirt
edilemeyecek derecede iyi ¢ogaltilmis olmasi, bu niishalar1 satan, ticaret konusu
yapan ya da depolayan herkese, manevi unsurun bulunmadigi saviyla cezadan
kurtulma imkani saglamamalidir. Bu noktada, failin sug isleme kast1 ile hareket edip
etmedigi, bu niishalar1 ne surette tedarik ettiginin, eser sahibinin yetkilendirdigi
gergek veya tiizel kisi dagitim kanallarindan veya bunlarla baglantili oldugu bilinen
kanallardan saglayip saglamadiginin tesbiti ile anlasilabilir. Bu gruptaki fiiller,
korsan eser niishalarini ticaret alanina ¢ikarmaya yoneliktir ve failleri genel itibariyle

gercek veya tiizel kisi tacirlerdir. TTK’nun 20/2. maddesi ile her tacire yiiklenen

%% Failin, suca konu eser niishalarinin hukuka aykir1 surette islenmis veya ¢ogaltilmis oldugunu
bilmesi, sugun manevi unsuru olan “kast”in varligini kabul etmek i¢in zorunludur.
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“basiretli bir is adam1 gibi hareket etme” miikellefiyeti gibi; s6z konusu suglar da,
fikir ve sanat eserlerinin topluma ulastirilmasi ile istigal eden kimselere, hak
sahiplerinin haklarin1 gézetme miikellefiyeti yiiklemektedir.

Hak sahibinden aldig: izinle bir eseri ¢ogaltan kimsenin, bu iznin sinirlarini
asarak cogalttig1 niishalar hukuka aykir1 ¢cogaltilmis olacagindan, iznin sinirini1 asan
niishalar1 sayilan sekillerde yaymak, ticaret konusu yapmak ya da depolamak da sugu
olusturur. Failin, s6z konusu niishalarin hukuka aykir1 ¢ogaltilmis niisha oldugunu
bilmedigi savi, hak sahibinin rizasiyla hareket etmis olan kimsenin iznin sinirlarini
asarak cogalttig1 niishalar1 dagitim icin faile devretmesi gibi istisnai hallerde nazara
alabilir.

FSEK 71/1-1. maddenin bu ikinci grubunda yer alan fiiller i¢in, bir hukuka
uygunluk sebebi olarak “ilgilinin rizasi”nin s6z konusu olup olamayacagi hususu,
hukuka aykirilik bahsinde incelenmistir. Kisaca 6zetlemek gerekirse, hukuka aykiri
isleme ve ¢ogaltma fiilinden 6nce hak sahibinin rizas1 bulunmuyorsa, fiilden sonraki
icazet hukuka uygunluk sebebi teskil etmez ve bu niishalar “hukuka aykirt cogaltilmig
niisha” vasfini muhafaza eder. Son derece zayif bir ihtimal olmakla beraber, hak
sahibinin karsi tarafla anlasarak hukuka aykir1 surette islenmis veya c¢ogaltilmis
niishalarin piyasaya arzi konusunda yazili izin vermesinin, sadece bu ikinci gruptaki
fiiller i¢in hukuka uygunluk sebebi teskil edecegi kabul edilebilecektir. Ancak yazili
izinde, mutlak surette “hukuka aykir1 surette islenen veya g¢ogaltilan” niishalarin
piyasaya arzi i¢in izin verildiginin belirtilmesi gerekir.

aa-  Hukuka Aykiri Islenen veya Cogaltilan Eserleri Yayma

Hukuka aykir1 olarak islenen veya ¢ogaltilan eserleri, satisa arz etmek,
satmak, kiralamak veya 6diing vermek suretiyle ya da sair sekilde yaymak sugunun
maddi unsuru; maddede de agik¢a tanimlandig1 gibi, hukuka aykiri surette iglenmis
veya c¢ogaltilmig eser niishalarinin, satisa sunulmasi, satilmasi, kiralanmasi, 6diing
verilmesi, bedelli ya da bedelsiz umuma arz edilerek sair herhangi bir surette
yayilmasidir. Hak sahibinin yazili izni olmaksizin islenen®®' veya cogaltilan eser

niishalarini; umuma arz etmek, satilmak {izere piyasaya siirmek, satmak, bedelsiz

361« davacinin (konugum 01) adli siirinin izinsiz olarak sarki sozii haline getirilip kasete doldurulup,

tim Tirkiye capinda satisa arz edilmesinin kotli niyetli hareket olarak kabul edilmekle, ... maddi
tazminatin ... davali sirketten tahsiline” Yarg.11.H.D., E.5632, K.7038, T.04.11.1992 (ERDIL, Serh,
$.1669-1670)
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dagitmak, kiralamak veya Odiing vermek, sair herhangi bir surette dagitmak,
firmalara magazalara kitap¢ilara ya da nihai tiiketici olan halktan bireylere satmak,
magazalarin raflarina koyarak halka sunmak, satilmak iizere galeriye koymak,
internet lizerinden satis yapan sitelerde satilacak iiriinler arasinda saymak gibi her
tiirlii yayma fiili, sugu meydana getirir.

“Hukuka aykir1 dagitma” bahsinde incelenen “yayma” fiilini meydana
getirecek her tiirli eylemin, hukuka aykir1 islenmis veya cogaltilmis niishalar
hakkinda islenmesi bu sucu olusturacaktir. Hak sahibinden aldig1 izinle bir eseri
cogaltan kimsenin, bu iznin sinirlarin1 asarak c¢ogalttigi niishalar hukuka aykiri
cogaltilmis olacagindan, bu niishalar1 sayilan sekillerde yaymak da bu sucu olusturur.

FSEK’nun 23/2. maddesinde diizenlenen hakkin tiiketilmesi ilkesi, bu suglarda
s0z konusu olmaz. Nitekim hakkin tiiketilmesi, ilk satis1 veya dagitimi hak sahibinin
rizasiyla yapilan eser “niishalar1” i¢in s6z konusudur. Bu sug¢a konu niishalar ise, eser
sahibinin rizasiyla piyasaya siirlilmiis olmadigindan, bu niishalarin ilk satis1 sug teskil
ettigi gibi, her bir niishanin miiteakip her bir satis1 da ayn1 sucu meydana getirecektir.

bb-  Hukuka Aykiri Islenen veya Cogaltilan Eserleri

Ticaret Konusu Yapma

Hukuka aykiri olarak islenen veya cogaltilan eserleri yaymak yaninda,
yaymak icin hazirlik hareketi niteliginde sayilabilecek fiiller de cezalandirilmaktadir.
Hukuka aykir1 islenen veya ¢ogaltilan niishalari, ticari amacla satin almak, ithal veya
ihrag etmek fiilleri, heniiz bu niishalari1 yayma faaliyeti baslamadan Once
gerceklestirilen, fakat yayma faaliyetinin alt yapisini olusturacak fiillerdir. Sayilan
fiiller calismamizda “ticaret konusu yapma” baglig1 altinda incelenmekte ise de, her
bir fiilin su¢ teskil edecegi malumdur. Hukuka aykiri iglenen veya c¢ogaltilan
niishalar1 sadece ticari amacla satin almak, sadece ithal etmek veya sadece ihrag
etmek, sugun meydana gelmesi i¢in yeterlidir.

Doktrinde, hukuka aykir1 islenen veya c¢ogaltilan niishalar1 “satin almak”

562

sucunun bir “engelleme sugu” oldugu ™ ifade edilmektedir. Hukuka aykir1 islenmis

veya ¢ogaltilmig nilishalarin satin alinmasi eyleminin sug teskil etmesi, ticari maksat

62 YAZICIOGLU, s.347 ; “Kanun koyucu bazen fiili ve yakin bir zarar ihtimali gostermeyen tehlikeli
tutumlar1  cezalandirma geregi duyabilir. Buna engelleyici suclar denir. Ornegin alkollii arag
kullanmada oldugu gibi.”(DEMIRBAS, 5.228)

182



tasimasina baghdir. Kanundaki su¢ tanimi ¢er¢evesinde, ticari maksat tasimayan satin
alma, sugu olusturmaz. Dolayisiyla su¢ olusturan “ticari maksatla satin alma”
kavramimin mahiyetinin tesbiti gerekir. Satin almay1 gerceklestiren kimsenin “niyet”
veya “sifat”min;  TTK’ndaki “ticari ig” veya “tacir” sifatina girmesi sarti
aranmaksizin, failin her tirli iktisadi faaliyetini kapsayan tedaviil ve miibadeleleri,
ticari maksat kapsam1ndad1r563. Ticari amag tagimayan satin alma, su¢ sayilmamistir.
Bu durumda, hukuka aykir1 surette islenmis veya ¢ogaltilmis eser niishasinin satisi
isleminde, satan kimse su¢ islemis olacak, fakat satin alanin fiili su¢ teskil
etmeyecektir. Satin alma isleminin ticari amag tasiyip tasimadiginin tesbitinde, failin;
sosyal ve mesleki konumu, satin alma isleminden dnce su¢ isleme egilimi bulunup
bulunmadigina isaret eden olgular ya da adli veya idari kayitlar, satin alinan eser
niishasinin sayisi (kisisel ihtiyacin tistiinde eser niishast alinmasi) gibi unsurlar nazara
almabilir. Ozellikle, isleme konu edilen bu niishalarin sayisal ¢oklugunun, ticari
amacin varligini gosterecegi agiktir.

Hukuka aykir islenmis veya ¢ogaltilmis niishalarin ithal veya ihrag¢ suretiyle
ticarete konu edilmesi de sugtur. Daha 6nce de elestirdigimiz tizere, FSEK’nun 23/2.
maddesinde hak sahibinin rizasiyla yurt disinda cogaltilmis niishalarin yurda
sokulmasi, sadece hak sahibi ya da yetkilendirdigi kisilere taninmus, ii¢lincii kisilere
men edilmis olmasina ragmen, bu men’e aykirn hareket ceza yaptirimina
baglanmamistir. Kanunun yeni haliyle ithali su¢ sayilan niishalar, sadece hukuka
aykir1 surette islenmis ya da cogaltilmis niishalardir. Yurt disinda hak sahibinin
rizasiyla hukuka uygun surette ¢ogaltilan niishalar, maddenin bu haliyle, bu sugun
konusunu olusturmaz.

Hukuka aykir1 iglenmis veya ¢ogaltilmis niishalarin herhangi bir sekilde yurt
disina ihra¢ edilmesi de suctur. Ihra¢ edilen niishalarin mutlaka Tiirkiye’de
cogaltilmis olmas1 sat degildir. Bu niishalar hukuka aykir1 surette nerede ¢ogaltilmis
olursa olsun, yurt disina ihraci, sugu olusturacaktir.

Ithal ve ihra¢ kavramlari, ticari kavramlardir ve yurttan yurt disindaki kisilere
veya yurt disindan yurttaki kisilere, ivaz karsiligi yapilan temliklere tekabiil eder.
Ancak bu suc¢ ile korunmak istenen hukuki yarar, bu tiir islemlerin ivazsiz

gergeklestirilmesi ile ihlal edilebilir. Ornegin, hukuka aykir1 surette ¢ogaltilmis cok

53 YAZICIOGLU, s.347
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sayida CD veya kitabin, yurt disindaki kisilerce “bagis” gibi bedelsiz kazandirmalarla
Tiirkiye’deki kisilere temliki, ya da Tiirkiye’den yurt disindaki kisilere temliki
miimkiindiir. Bu gibi hallerde, eser niishalarinin yayma islemine konu edilmek tizere
el degistirdiginde siiphe yoktur. Kanaatimizce, bu tiir niishalarin, ivazsiz sekilde
kisisel kullanim amaci disinda yurda sokulmasi ya da yurt disina goénderilmesinin,
“ithal ve ihra¢” kapsaminda degerlendirilerek, bu hiikiim kapsaminda
cezalandirilmas1 gerekmektedir.

Bununla beraber, sadece kisisel kullannom amaciyla bulundurulan eser
niishalarinin yurt disina ¢ikarilmasi ya da yurda sokulmasi, bu niishalar hukuka aykiri
cogaltilmis niisha olsa da sug teskil etmeyecektir. Ornegin kisisel kullanim amaciyla
korsan bir CD veya kitap alan kimsenin, seyahate ¢ikarken bunu kisisel kullanim i¢in
yaninda bulundurmasi, bu suc¢u olusturmaz.

cc-  Hukuka Aykuri Islenen veya Cogaltilan Eserleri

Elinde Bulundurma — Depolama

Hukuka aykiri olarak islenen veya c¢ogaltilan eserleri kisisel kullanim
amac1 diginda elinde bulundurmak ya da depolamak fiilleri, bu niishalar1 “yayma”
fiilinin her asamasinda gerceklestirilen fiillerdir. Hukuka aykir1 islenmis ve
cogaltilmis eser niishalarin1 yayma islemi, ekseriyetle bu niishalar1 satmak suretiyle
gergeklestirilmektedir. Ancak failin, bu niishalar1 tezgahinin {istiinde tutarak satmasi
ile; satmak ya da sair surette dagitmak iizere deposunda tutmasi veya nakliye
aracinda bulundurmasi, arabasinin bagajinda tutmasi yahut peyderpey dagitmak iizere
evinde ya da ticarethanesinin idari kisminda depolamasi arasindaki tek fark, satis
veya dagitim noktasina olan mesafedir. Bu niishalar1 satis ya da satisa arz suretiyle
dagitmak fiilleri ayrica su¢ olarak gosterilmis olup, sadece depolamak ya da sair
surette kigisel kullanim amaci disinda elinde bulundurmak  halinde de, sug
gerceklesmis olur.

Madde hiikmii ¢ercevesinde, bu niishalar ciltleyen, ambalajlayan veya sadece
nakleden kimseler de, niishalar1 kisisel kullanim amaci disinda elinde bulundurmus
sayilacaklardir. Nitekim, uygulamada, nakliyeci ve miicellitler i¢in ayni sugun
olustugu kabul edilmektedir. Meger ki bu kimselerin eser niishalarinin ne surette
islendigini veya c¢ogaltildigini bilmemeleri, yani manevi unsurun eksikligi s6z konusu

olsun.
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h- Eser Sahibinin Adinin Gizlenmesi Suclari

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, eser sahibinin manevi haklar1 arasinda ad
belirtme salahiyetine de yer vermistir. Bu hakkin diizenlendigi 15. maddede, eseri,
sahibinin adi veya miistear adi ile yahut adsiz olarak, umuma arz etme veya
yayimlama hususunda karar vermek salahiyetinin miinhasiran eser sahibine ait oldugu
belirtilmistir. Ayrica bir giizel sanat eserinden ¢ogaltma ile elde edilen kopyalar veya
bir islenmenin asli veya ¢ogaltilmis niishalar1 iizerinde asil eser sahibinin ad veya
alametinin, kararlagtirilan veya adet olan sekilde belirtilmesi ve viicuda getirilen
eserin bir kopya veya islenme oldugunun agikca gosterilmesi sarttir (md.15/2). Eser
niteligindeki mimari yapilarda, yazili istem {izerine eserin goriilen bir yerine eser
sahibinin uygun gorecegi malzeme ile silinmeyecek bigimde eser sahibinin ad1 yazilir
(md.15/4).

Bir eser, sahibinin takdiri ¢ergevesinde; ancak sahibinin adi ile veya
sahibinin belirledigi miistear adla ya da isimsiz olarak umuma arz edilebilir,
yayimlanabilir.

FSEK, eser sahibinin ad belirleme hakkini ihlal eden fiillere, 71/1. maddenin
2.,3.,5. ve 6. bentlerinde yer vermistir. Bu bentlerde yasaklanan fiiller;

- Baskasina ait esere, kendi eseri olarak ad koymak (b. 2),

- Bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi, taninmis bir baskasinin adini
kullanarak ¢ogaltmak, dagitmak, yaymak veya yayimlamak (b. 6)

- Bir eserden kaynak gostermeksizin iktibasta bulunmak (b. 3) ya da yetersiz,
yanlis veya aldatici mahiyette kaynak gostermek (b. 5)

fiilleridir.

Eser sahibinin adinin yayimlanan eser lizerine yazilmamasi, eser sahibinin
manevi hakkini ihlal edecektir. Ancak eser sahibinin ad belirleme hakkini ihlal
edebilecek biitiin fiiller ya da bunlarn kapsayan bir tanim, sug¢ tipinde yer
almamaktadir. Nitekim bir esere, sahibinin adi yerine kendi adini koyan kimse
cezalandirilmakta, ancak {igiincii kisinin admi koymanin su¢ olmasi i¢in, adi
kullanilan {i¢lincti kiginin taninmis olmasi sarti aranmaktadir ve “taninmighk”
kavramina iliskin bir tanim da bulunmamaktadir. Maddedeki bu diizenleme ile, esere
herhangi bir taninmisligi olmayan iicilincli kisilerin adinin konulmasi karsisinda

uygulanabilecek bir cezai miieyyide bulunmamaktadir.
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Ayn1 sekilde, sahibi belirli olan bir eserin, higbir isim zikredilmeden ya da
anonim oldugu belirtilerek umuma arzi1 da miimkiindiir ve kanunda, ad belirleme
hakkinin korundugu cezai diizenlemeler arasinda bu tiir fiiller su¢ olarak
tanimlanmamustir. Boyle bir fiil, toplumda eserin anonim olarak algilanmasina sebep
olacag1 i¢in, eser sahibinin manevi hakki yaninda mali haklarini son derece agir
zararlara  ugratabilecek, ayni zamanda kamu diizenini de ciddi anlamda
zedeleyebilecektir.

Kanaatimizce agir manevi hak ihlali niteligindeki bu fiillerin sug olarak
diizenlenmesi ya da mevcut suclardaki daraltici ifadelerin diizeltilerek, bu gibi fiilleri
de kapsar hale getirilmesi gerekmektedir. Zira s6z konusu durumlarda eser sahibi
15/3. md. uyarinca, hak sahibi olduguna dair mahkemeden bir tesbit talebinde
bulunabilecekse de, FSEK’nun 11. ve 12. maddelerindeki karineler ¢ercevesinde, agir
ispat yiikii altinda kalacaktir. Bu fiillerin su¢ olarak tanzimi, hi¢ degilse ceza
yaptiriminin caydirici giicii niteligiyle, ihlallerin azalmasini saglayabilecektir.

Doktrinde, “bagkasina ait bir esere kendi eseri olarak ad koyma” veya
“kaynak gostermeden iktibasta bulunma” suglarinin failinin, eseri kendi adiyla
cogalttig1 niishalarin dagitiminin engellenerek, kendisinin eser sahibi olarak kamuya
duyurulmasinin failin elinde olmayan sebeplerle onlenmesi halinde sugun tesebbiis
asamasinda kalacagl564 ifade edilmektedir. Bu cercevede, eser sahibinin adinin
gizlenmesi sonucunu doguran bu sug¢larin tamamlanma ani, s6z konusu fiiller
gergeklestikten sonra eserin failin adiyla umuma sunuldugu an olarak kabul
edilecektir. Ancak kanaatimizce, eser sahibinin adinin gizlenmesi suglarinda; teknik
anlamda “umuma” tanitma yaninda, umum sayilmayacak dar bir ¢cevreye dahi eserin
bagka bir isimle tanitilmas1 yeterli sayilmalidir.

aa-  Bagskasina Ait Esere Kendi Eseri Olarak Ad Koyma

FSEK’nun 71/1. maddesinin 2. bendinde diizenlenen “baskasina ait esere
kendi eseri olarak ad koyma sucu”, eser sahibinin manevi haklar1 arasindaki adin
belirlenmesi hakkini ihlal etmektedir.

Baskasina ait esere kendi eseri olarak ad koyma sugu, failin baskasina ait
eseri, kendi yaraticilik iiriinii, kendi eseriymis gibi gdéstermesidir. Bu sebeple, failin

gergek adini esere koymasi gibi, miistear adin1 kullanmasi da sugu olusturacaktir.

54 YAZICIOGLU, 8.252, 264
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Gozetilen husus, eser sahibi ile eser arasindaki bagin gizlenmesi ve eserin fail
tarafindan yaratildigi yanilgisina sebep olunmasidir. Failin, ister kendi adini, ister
miistear adin1 ya da toplumda faile ait oldugu bilinen bir rumuzu veya isareti
kullanmasi, sugu olusturur.

Su¢un meydana gelmesi ic¢in eser aslinin ya da ¢ogaltilmis niishalariin
iizerinde failin ad1 ya da rumuzunun bulunmasi sarti aranmamalidir. Failin; bagkasina
ait bir kitabin ya da albiimiin iizerine kendi adinmi yazarak yaymasi veya umuma
iletmesi, bagkasina ait bir fotografin, heykelin ya da tablonun {izerine ya da tanitim
vasitalarina kendi adin1 yazmasi, baskasina ait bir mimari eserin lizerine, faile ait
olduguna dair bir ibare konulmasi, elbette sugu olusturacaktir. Ancak bununla
beraber, bir miizisyenin aslen kendisine ait olmayan eseri konserinde kendi eseri
olarak tanitmasi, bir ressamin kisisel resim sergisinde yer alan biitiin eserlerin
kendisine ait oldugunu ifade ederek baska bir ressamin eserini de sergilemesi,
baskasina ait bir siirin okuyanin siiri oldugu belirtilerek okunmasi, igerdigi eserlerin
tamaminin yazara ait oldugu disiiniilecek sekilde hazirlanan derleme o6zelligi
tasimayan kisisel bir siir ya da hikaye kitabinda tgiincii kigiye ait bir siir ya da
hikayeye yer verilmesi gibi, bagkasina ait bir eserin faile ait oldugu yanilgisini
yaratan her tiirlii fiil de, sugun maddi unsurunu olusturacaktir. Bu yanilgi, “intihal”
yani eser hirsizlig1 denen duruma sebebiyet verir ki, bu hirsizlik heniiz telif hukukuna
iligkin gelismelerin baslamadig1 eski ¢aglarda dahi kinanan bir fiildir.

71/1-2. maddede tanimlanan sugun olusmasi igin, eserin kamuya sunulmasi
sartt aranmamaktadir. Bununla beraber 15/1. maddede eser sahibine miinhasir oldugu
belirtilen hak, eseri, sahibinin ad1 veya miistear ad1 ile yahut adsiz olarak, umuma arz
etme veya yayimmlama hususunda karar vermek hakkidir. Ancak kanaatimizce,
failin, umum sayilmayacak herhangi bir topluluga da kendisini eser sahibi olarak
tanitmasi, sugu olusturacaktir.

Sugun olugmast i¢in, failin adim1 koydugu eseri ¢ogaltmasi, yaymasi,
yayimmlamasi da sart degildir. Ancak fiilin dagitmak veya yayimlamak suretiyle
islenmesi cezay agirlastiran bir sebeptir (md.71/1-2 c.2).

FSEK’nun 15. maddesi, gilizel sanat eserlerinden ¢ogaltma ile elde edilen
kopyalarla, bir islenmenin asli veya ¢ogaltilmis niishalar1 {izerinde asil eser sahibinin

ad veya alametinin, kararlastirilan veya adet olan sekilde belirtilmesinin ve viicuda
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getirilen eserin bir kopya veya islenme oldugunun agikca gosterilmesinin sart
oldugunu hiikme baglanmstir. Isleyen, islemenin asli ve niishalar iizerinde asil eser
sahibinin ismini, kararlagtirilan veya adet olan sekilde zikretmek ve meydana gelen
eserin bir isleme oldugunu, islemenin nev’ini de belirtmek suretiyle agiklamak
zorundadir’®. Bir eseri isleyen kimsenin; isleme eseri, baskasinin eserinin islenmesi
suretiyle meydana getirilen bir isleme oldugunu belirtmeden sadece kendi eseri olarak
tanitmas1 da s6z konusu sugu meydana getirir. Islemenin, asil eser sahibinden alman
izinle hukuka uygun surette meydana getirilmis olmasi, sugun olusmasini engellemez.

FSEK’nun “eser sahibine taninan hak ve salahiyetler eserin biitiiniine ve
parcalarina samildir” hiikmiinii tasiyan 13/2. maddesi uyarinca, esere adin1 koyma
sucunun olusmasi i¢in eserin biitiinliniin faile ait bir eser olarak lanse edilmesi sart
degildir. Eserin parcalarinin da faile ait oldugu yanilgisina sebep olacak sekilde
tanitilmasi, sugu olusturacaktir.

Bununla beraber, 71/1. maddede, kaynak gdstermeksizin ya da yetersiz,
yanlig, aldatict sekilde kaynak gosterilerek yapilan iktibaslarin da sug teskil ettigi
hiikkme baglanmistir. Ancak iktibas serbestisini diizenleyen 34., 35., 36., 37.
maddelerde, iktibasin sartlar1 yaninda o6lgiisii de gosterilmistir. Iktibas ol¢iisiinii
asmayan ve baska bir eser i¢inde kullanilan alintilar, kaynak gostermeksizin ya da
yetersiz, yanlis, aldatici sekilde kaynak gostererek iktibasta bulunmak suclarinin
konusu olabilecektir. Iktibas smirlari igcinde degerlendirilemeyecek kadar fazla alinti
yapilmasi, drnegin bagkasina ait eserin tamamina yakin kisminin veya ana hatlarini
olusturan biitlin unsurlarin veya eserin kendi i¢inde biitiinliik arz eden bir béliimiiniin
oldugu gibi alinmas1 halinde ise, kanaatimizce baskasina ait esere kendi eseri olarak
ad koyma fiili ger¢eklesmistir.

Sugun meydana gelmesinde failin, bagkasina ait esere kendi eseri olarak ad
koyarak mali bir menfaat saglayip saglamadiginin énemi yoktur. Fail hi¢bir mali
menfaat saglamasa dahi su¢ meydana gelecektir.

Ad belirtme hakki, eserin umuma arzindan 6nce de mevcuttur ve eser sahibi,
eseri yaymlanmadan 6nce de bu hakkin ihlaline miidahale edebilir’®®. Dolayisiyla,

eserin daha once alenilesmis olup olmamasi da sugun olusumunda 6nem tasimaz.

S HIRCH, s.138 ; ARSLANLI, s.83
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FSEK’nun 15. maddesinde dilizenlenen ad belirtme yetkisi, eser sahibi
tarafindan bizzat kullanilabilecegi gibi, eser sahibinin rizasi ¢ercevesinde ya da kanun
hiikkmii ¢ergevesinde {iciincii kisilere de tanmabilir. Ornegin eser {izerindeki mali
haklar tclincii kisilere devredilmis, eser sahibi ad belirtme hususunda baska birini
yetkilendirmis olabilir ya da eser sahibinin 6liimiinden sonra ad belirtme yetkisi
FSEK’nun 19. maddesinde sayilan kimselere gegebilir. Bu yetkinin herhangi bir
surette eser sahibi disindaki bir kisiye gegmesi, yetkiye sahip kisinin eseri kendi
adiyla tanitmast hakkini vermez. S6z konusu yetki, eserin eser sahibine ait oldugunu
belirtme yetkisidir. Bu yetkiyi kotiiye kullanarak eseri kendi adiyla tanitan kimse,
bahse konu sucu islemis olacaktir.

FSEK 15/4.madde uyarinca, mimari yapilarda, eserin goriilen bir yerine eser
sahibinin uygun gorecegi malzeme ile silinmeyecek bicimde eser sahibinin adinin
yazilmasi, sadece eser sahibinin bu hususta yazili isteminin bulunmasi1 halinde
zorunludur. Ancak eser sahibinin bdyle bir talebinin bulunmamasi, mimari esere
bagkasinin admin yazilmasimni hakli kilmaz. Bunun gibi, eser sahibinin adinin
belirtilmesi hakkina istisnalar taninan FSEK 32/1.,2. ve 40. maddelerinde sayilan
hallerde, eser sahibinin adimin zikredilmemesi miimkiinse de, bu serbesti eserin
bagskasinin adiyla tanitilmasi veya kullanilmasi hakki vermez. S6z konusu durumlarda
failin eseri kendi adiyla tanitmasi, bu sugu olusturur.

bb-  Kaynak Gostermeksizin Iktibasta Bulunma

FSEK’nun  71/1. maddesinin 3. bendinde diizenlenen  “kaynak
gostermeksizin iktibasta bulunma” sucu, eser sahibinin “eser sahibi” olarak
tanitilmasi hakkini ihlal eden diger bir sug tipidir.

iktibas, bir eserin pargalarinin baska bir eser iginde kullanilmasidir’®’. iktibas
serbestisi, FSEK’nun 35. maddesi ile diizenlenmis, iktibas sartlar1 ve iktibas Ol¢iisii
maddede agiklanmustir. iktibas serbestisi, alenilesmis veya yayimlanmis eserler igin
gecerlidir. Eser heniiz sahibinin sahsi alanindan ¢ikmamissa, diger iktibas sartlarina
uyulsa dahi eser sahibinin umuma arz hakki ihlal edilmis olur. Ancak 71/1-3.
maddedeki sugun meydana gelmesi i¢in, iktibas yapilan ve sahibinin adi1 gizlenen

eserin alenilesmis olup olmadiginin 6nemi yoktur.

T AYITER, s.132 ; EREL, 5.248 ; “Fikir ve sanat eserlerinin parcasi” kavrami i¢in bkz. OZTRAK,
s.38
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FSEK 35. maddede iktibas Ol¢iisii; alenilesmis bir eserin bazi climle ve
fikralarinin miistakil bir ilim ve edebiyat eserine alinmasi; yayimlanmis bir bestenin
en ¢ok tema, motif, pasaj ve fikir nevinden pargalarinin miistakil bir musiki eserine
alinmasi; alenilesmis gilizel sanat eserlerinin ve yayimlanmis diger eserlerin,
maksadin hakli gosterecegi bir nispet dahilinde ve miinderecatin1 aydinlatmak
maksadiyla bir ilim eserine konulmasi; alenilesmis giizel sanat eserlerinin ilmi
konferans veya derslerde, konuyu aydinlatmak icin projeksiyon ve buna benzer
vasitalarla gosterilmesi, olarak kabul edilmistir. Belirtilen dlgiileri agar mahiyetteki
iktibas, serbest sayilmaz ve eser sahibinin izni olmadikca eser {izerindeki haklarin
ihlalini teskil eder.

Iktibasin  hukuka uygun olmasi icin, belli olacak sekilde yapilmasi lazimdir.
[lim eserlerinde, iktibas hususunda kullanilan eserin ve eser sahibinin adindan baska
bu kismin alindig1 yer belirtilir (md.35/2). Ayrica 15. maddede diizenlenen eser
sahibinin adinin belirtilmesine dair hiikiimler, sahibinin adinin sadece eser ya da
cogaltilmis niishalar1 ilizerinde degil, eserin ve pargalarinin kullanildigi her yerde
belirtilmesini gerektirir®®,

Baskasma ait eserden iktibasta bulunan kimsenin, iktibas ettigi kismi hangi
kaynaktan aldigini, alintinin aslen baskasina ait bir iiriin oldugunu gizleyerek kaynak
gostermemesi, 71/1-3. maddedeki sugu olusturur.

Bagkasina ait eserden iktibas yapilmasi, FSEK 35. madde yaninda 32., 34.,
36., 37. maddelerdeki hallerde de, kanunda belirtilen kosullara uyulmasi kaydiyla
serbest sayilmustir. Iktibas olarak nitelenen bu hallerde de, eser sahibinin admn
belirtilmemesi, s6z konusu sucu olusturacaktir.

Eser sahibinin adinin belirtilmesi hakkina istisnalar taninan maddelerden
FSEK 32/1. maddede “Biiyiikk Millet Meclisinde ve diger resmi meclis ve
kongrelerde, mahkemelerde, umumi toplantilarda sdylenen s6z ve nutuklarin, haber
ve malumat verme maksadiyla ¢ogaltilmasi, umumi mahallerde okunmasi veya radyo
vasitasiyla ve baska suretle yayimi serbesttir” hilkkmii yer almakta ve maddenin 2.
fikrasinda, hadisenin mahiyeti ve vaziyetin icab1 gerektirmedigi hallerde s6z ve nutuk
sahiplerinin adimin zikredilmeyebilecegi ifade edilmektedir. Ancak hadisenin

mahiyeti ve vaziyetin icabi1 gerektiriyorsa, s6z ve nutuk sahiplerinin adi
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zikredilmeden yapilan alintilar, kaynak gostermeksizin iktibasta bulunmak suc¢unu
olusturur. Bunun gibi, FSEK’nun 40. maddesinde diizenlenen, umumi mahallerde
teshir edilen veya agik artirmaya konulan bir eseri sergi veya artirmayi tertip eden
kimseler tarafindan bu maksatlarla ¢ikarilacak katalog, kilavuz veya bunlara benzer
matbualar vasitasiyla ¢ogaltma ve yayma serbestisi i¢in taninan eser sahibinin adinin
zikrinden vazge¢ilmesi, ancak aksine yerlesmis bir adet yoksa hukuka uygundur.
Boyle bir adet bulunmamasi halinde eserin katalog veya kilavuza yerlestirilip eser
sahibinin adinin gdsterilmemesi, bahse konu sugu olusturur.

Iktibas  Olciisiinii  asmayan alintilar, kaynak gdstermeksizin iktibasta
bulunmak sucunu olusturacaktir. Ancak iktibas sinirlari iginde degerlendirilemeyecek
kadar fazla alint1 yapilmasi, 6rnegin baskasina ait eserin tamamina yakin kisminin
veya ana hatlarint olusturan biitlin unsurlarin veya kendi i¢inde biitiinlik arz eden
boliimiin tamamen alinmasi halinde ise, kanaatimizce baskasina ait esere kendi eseri
olarak ad koyma sucgu olusacaktir.

Iktibasin varligindan bahsedebilmek igin, bir eserdeki ifadenin ayni sekilde
kopyalanarak “aynen iktibas” yapilmasi sart degildir. Ifadenin kiigiik farkliliklarla
degistirilmesi iktibas oldugu gibi, iktibas yapanin kendi ifade tarzin1 kullanarak
faydalandig1 eserin igerigini de alintilamasi miimkiindiir. “Mealen iktibas™ olarak
adlandirilan bu durum genellikle ilim ve edebiyat eserlerinde s6z konusu olup, diger
eser tiirlerinde sadece esinlenme hiikmiindedir’®. Ancak iktibas ister aynen ister
mealen yapilsin, gerekli sekil sartlarina uyulmadan yapilmast intihale yol agacaktir’ ™.

cc- Yetersiz, Yanls, Aldatici Kaynak Gosterme

Kaynak gostermeden yapilan iktibaslar ile yanlis, yetersiz veya aldatici
kaynak gosterilerek yapilan iktibaslar FSEK nun eski 71. maddesinde ayn1 su¢ tanimi
icinde yer almaktaydi. 5728 S.Kanunla yapilan degisiklikle bu iki fiil farkli suclar
olarak tanimlanmis ve yetersiz yanlis veya aldatict kaynak gostermemek, hi¢ kaynak
gostermemek sugundan daha hafif bir cezaya baglanmistir (FSEK md. 71/1-5).

Bu sug¢ da, kaynak gostermemekte oldugu gibi, iktibas mahiyetindeki alintilar
icin s6z konusudur. Yapilan alint1 i¢in bir atif yapilmis olmasima ragmen, bu atfin

kanunda gosterilen 6zellikleri tasimamasi, s6z konusu sucu olusturur. Nitekim atfin
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gerektigi gibi yapilmamasi; alinti yapilan esere ulasilamamasi, alintinin, yapildig
eserle ve tabii olarak eser sahibiyle irtibatlandirilamamasi, alintinin gercekligi
konusunda tereddiide diisiilmesi ya da alintinin yapildigi eserin sahibi konusunda
yanlig yonlendirilme gibi sonuglara yol acacaktir.

Yanlis ve aldatici kaynak gostermek, alint1 yapilan eser veya eser sahibinin
adinin, ya da derlemelerde oldugu gibi eser bagka bir eserin pargasini teskil ediyorsa
eserin bulundugu diger eserin adinin yanlis gosterilmesi gibi fiillerle gerceklesebilir.
Yetersiz kaynak gostermek fiilinin anlasilmasi igin ise, “yeterlilik” kriterlerinin tesbiti
gerekir. S6z konusu kriterler FSEK’nunda diizenlenmis olup, yapilan iktibasin
mabhiyetine gore farklilik arz ederler.

FSEK’nun, egitim ve O6gretim icin segcme ve toplama eserlerin meydana
getirilmesi i¢in tanidig1 iktibas serbestisinden yararlanan kimsenin fiilinin hukuka
uygun olmasi i¢in, iktibasin 34. maddede gosterilen gayeyle ve gosterilen olgiiler
icinde yapilmasi yaninda, eser ve eser sahibi adinin mutat sekilde zikredilmesi
(md.34/4) ; genel iktibas serbestisinden yararlanan kimsenin fiilinin hukuka uygun
olmasi igin, iktibasin 35. maddede gosterilen  Olgiiler i¢inde yapilmasi yaninda
iktibasin belli olacak sekilde yapilmasi ve ilim eserlerinde, iktibas yapilan eserin ve
eser sahibinin adindan baska bu kismin alindigi yerin belirtilmesi (md.35/2) ; basin
veya radyo tarafindan umuma yayilmis bulunan giinliikk havadisler ve haberler icin
taninan iktibas serbestisinden yararlanan kimsenin fiilinin hukuka uygun olmasi i¢in,
iktibasin 36. maddede gosterilen Olgiiler i¢cinde yapilmasi yaninda iktibas edilen
gazete, dergi ve ajansin ve eger bunlar da bagka bir kaynaktan alimmiglarsa o
kaynagin adi, tarih ve sayisindan baska makale sahiplerinin adi (ya da) miistear adi
veya alametinin zikredilmesi (md.36/3) zorunludur. FSEK’nun 37. maddesinde
“haber mahiyetinde olmak ve bilgilendirme kapsamini agsmamak kaydiyla, giinliik
hadiselere bagl olarak fikir ve sanat eserlerinden bazi pargalarin isaret, ses ve/veya
gorlintli nakline yarayan vasitalara alinmasi miimkiindiir. Bu sekilde alinmis
pargalarin ¢ogaltilmasi, yayilmasi, temsil edilmesi veya radyo ve televizyon gibi
aracglarla yaymlanmasi serbesttir.” hiilkmiine yer verilmis, ancak yeterli kaynak
gosterilmis sayilmasi i¢in gosterilmesi gereken bilgiler belirtilmemistir. Kanaatimizce

bu parcalar hususunda yeterli atif yapilmis sayilmasi i¢in, ¢ogaltma ve yayma
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keyfiyetinin gerceklestigi hallerde 35. maddede gosterilen bilgilere yer verilmesi,
diger hallerde ise eserin ve eser sahibinin adinin zikredilmesi gerekir.

FSEK’nda 2008 yilinda yapilan degisiklikten once, yetersiz kaynak gosterme
sugunun taniminda alintinin gekli sartlarini belirleyen bu maddeler sayilmis ve aykir
davranis cezalandirilmigsken, artitk sadece “yetersiz, yanls, aldatici” kaynak
gostermenin cezalandirilacagindan bahsedilmekte; ancak yeterlilik o6l¢iisii, ceza
hilkmiinde yer almamaktadir. Kanaatimizce, atfin gerektigi gibi yapilmamasi; {igiincii
kisilerin alint1 yapilan esere ulasamamalari, alintinin, yapildigi eserle ve tabii olarak
eser sahibiyle irtibatlandirilamamasi, alintinin gergekligi konusunda kisilerin
tereddliide diismesi ya da alinti yapilan eserin sahibi konusunda yanlis
yonlendirilmeleri gibi sonuglara yol acacak mahiyetteyse, soz konusu sug
gergeklesmis kabul edilmelidir.

dd-  Eseri Tanminmis Baskasinin Adiyla Cogaltma,Yayma veya Yayimlama

FSEK’nun 71/1. maddesinin 6. bendinde, “bir eseri, icray1, fonogrami veya
yapimi, taninmig bir bagkasiin adini kullanarak ¢ogaltmak, dagitmak, yaymak veya

2

yayimmlamak” sucu diizenlenmistir. Bu su¢ kanuna 2008 yilinda yapilan degisikle
dahil olmustur. S6z konusu degisiklikten Once kanunun eski 71. maddesinde,
“bagkasinin eserini kendi eseri veya kendisinin eserini baskasinin eseri olarak
gostermek™ fiilleri su¢ olarak gosterilmisti. Maddenin yeni metninde ise, bir eser,
icra, fonogram veya yapim tiizerinde bagkasinin adini kullanmak sug¢ sayilmis, ancak
failin bu fiili hak sahibi oldugu bir eser lizerinde mi yoksa baskasina ait bir eser
iizerinde mi gergeklestirecegi konusunda agiklama yapilmamustir.

Kanaatimizce, bu fiilin fikir ve sanat eserleri lizerindeki haklar1 ihlal eden
bir su¢ sayilmasi, failin baskasina ait bir eseri ii¢lincii kisinin adiyla kullanmasi
halinde miimkiindiir. Nitekim maddede sayilan fiillerin; eser, icra, fonogram veya
yapim lizerindeki manevi haklarin sahibi ya da sahipleri tarafindan islenmesi halinde,
ad1 kullanilan taninmis kisiye ait bir eser bulunmadigindan bu kisinin eser tizerindeki
haklarindan bahsedilemeyecek, sadece M.K. kapsamindaki kisilik haklarindan, isim
tizerindeki hakkinin zarara ugramasi soz konusu olacaktir. Zira FSEK 71/1. madde
“Bu Kanunda koruma altina alinan fikir ve sanat eserleriyle ilgili manevi, mali veya

baglantili haklari ihlal ederek” ifadesiyle baslamakta ve maddede sayilan suglarin

tipikligi, FSEK’nda taninan haklara inhisar edilmektedir. Sayet bu fiiller, eser, icra,
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fonogram ya da yapim iizerinde hakki bulunan kisiler disindaki iiglincii kisiler hatta
bunlar iizerinde sadece mali haklara sahip olan kisilerce islenecek olursa, adi
kullanilan taninmis kiginin degil, fakat eser, icra, fonogram veya yapim iizerinde
manevi hakka sahip olan kigilerin haklar1 ihlal edilmis olacak ve fiil sug teskil
edecektir.

Ancak belirtmek gerekir ki, bu bentteki sugun cezasi li¢ aydan bir yila kadar
hapis veya adli para cezasi olarak diizenlendigi halde; ‘“baskasina ait esere, kendi
eseri olarak ad koymak” sugunun nitelikli halinin cezasi alti aydan bes yila kadar
hapis, “kaynak gostermeksizin iktibasta bulunmak™ su¢unun cezasi ise alt1 aydan iki
yila kadar hapis veya adli para cezasi olarak diizenlenmistir. 6. bentte yer alan sugun
cezasl, eser sahibinin adinin {igiincii kisiler tarafindan tamamen gizlenmesine yonelik
diger suglara nispeten daha hafiftir. Bu durum, kanun koyucunun iradesinin, eski 71.
maddede yer aldigi sekilde; failin “kendi” eser, icra, fonogram veya yapimini
baskasina ait isimle kullanmasini cezalandirmaya yoéneldigi fikri uyandirmaktadir.
Ancak belirttigimiz tizere boyle bir fiil, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu kapsaminda
korunan eser, icra, fonogram, yapim, tesbit iizerindeki mali, baglantili ya da bunlarin
icerdigi eserlerdeki manevi bir hakki ihlal etmez. Zira adi kullanilan kisinin, FSEK
kapsaminda korunan bir eser ya da yapiti, maddi vakiada mevcut degildir. Bu sebeple
kisinin kendi eser veya yapitin1 baskasinin adiyla kullanmasi, eser tizerindeki hakka
degil; ancak MK’da taninan kisilik haklarina tecaviiz olusturur (BK md.49 v.d.) veya
baglantili hak sahibi yapimcilar acisindan TTK ¢ercevesinde haksiz rekabet (TTK
md.56 v.d.) meydana getirir. Her ne kadar bazi baglantili haklara iliskin koruma,
kaynagini haksiz rekabetin dnlenmesinde bulsa da’”', yapimemim kendi yapimim
baskasinin adiyla kullanmasi halinde haksiz rekabetin konusu FSEK’nun korudugu
fonogram ya da yapim degil, “ticaret invam1” olacaktir ve TTK’nun 56. v.d.
maddeleri ¢ergcevesinde miieyyidelendirilecektir.

Maddenin yeterince agik kaleme alinmamis olmasi yaninda, esere adi konan
kisinin “taninmis” olmasi sart1 aranmasi da, eser lizerindeki haklar1 korumaktan acze
diisiirebilecek niteliktedir. Oncelikle, “tammmis” kisinin tammi kanunda yer
almamaktadir. Diger yandan, toplumdaki taninmislik nazara alinacak olsa dahi,

maddedeki bu diizenleme ile, eseri, ger¢ek eser sahibi olmayan ve toplumda

37! Bkz. “Korunan Hukuki Yarar” bahsindeki agiklamalarimiz.
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taninmayan ti¢lincii kiginin adiyla ¢ogaltan, dagitan, yayan veya yayimlayan kimseye
uygulanabilecek bir cezai miieyyide bulunmamaktadir. Dolayisiyla, 71/1. maddenin
6. bendindeki daraltict ve miiphem ifadelerin diizeltilerek, agir hak ihlallerine yol
acacak bu gibi fiilleri de kapsar hale getirilmesi gerekmektedir.

Netice itibariyle, FSEK 71/1. madde “Bu Kanunda koruma altina alinan
fikir ve sanat eserleriyle ilgili manevi, mali veya baglantili haklar: ihlal ederek”
ifadesiyle baglamakta ve maddede sayilan suglarin tipikligi, FSEK’nda taninan
haklara inhisar etmekte oldugundan; “bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi,
taninmis bir baskasmmin adimi kullanarak c¢ogaltmak, dagitmak, yaymak veya
yayimmlamak™ fiili, eser, icra, fonogram ya da yapim iizerinde hakki bulunan kisiler
disindaki igilincii kisiler tarafindan, hatta eser sahibinden mali haklar1 devralan
yapimct ya da yayincr gibi kisiler tarafindan islenecek olursa, bu sugun olusacagi
kanaatindeyiz.

1- Eserin Muhtevasim1 Kamuya Ac¢iklama

FSEK 71/1-4. maddesinde diizenlenen “hak sahibi kisilerin izni olmaksizin,
alenilesmemis bir eserin muhtevast hakkinda kamuya agiklamada bulunmak” sugu,
FSEK 14. maddesinde miinhasiran eser sahibine ait oldugu belirtilen ve Birinci
Bolim’de Eser Sahibinin Haklar1 basligr altinda inceledigimiz “umuma arz”
kapsaminda “eser hakkinda malumat verme” hakkina ydnelecek tecaviizleri cezai
yaptirima baglamaktadir.

FSEK 14. maddenin 1. fikrasi, “Bir eserin umuma arz edilip edilmemesini,
yayimlanma zamanini ve tarzini miinhasiran eser sahibi tayin eder” hiikmiinii
icermekte, 2. fikrasinda ise “Biitiinii veya esasli bir kismi alenilesmemis olan, yahut
ana hatlart her hangi bir suretle heniiz umuma tanitilmayan bir eserin muhtevasi
hakkinda ancak o eserin sahibi malumat verebilir” hilkmii yer almaktadir. Kanunda,
5728 S. Kanun degisikliginden sonra®’* “Umuma Arz” hakkini lafzen barindiran bir
ceza hilkkmii yer almamaktadir. Ancak “alenilesmemis eserin muhtevast hakkinda
malumat vermek” fiili umuma arz kavramimi igerebilecek mahiyette oldugundan,
izinsiz umuma arzin bu hiikiim kapsaminda oldugunda siiphe yoktur. Nitekim bir

eserin, sahibinin izni olmaksizin umuma arz edilmesi halinde, “eser hakkinda

72 Degisiklikten once FSEK’nun 71. maddesinin 1. bendi “alenilesmis olsun veya olmasn, eser sahibi
veya halefinin yazili izni olmadan bir eseri umuma arz eden veya yayimlayan” ifadesi mevcuttu.
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malumat vermek™ islemi fazlasiyla ger¢eklesmis olacaktir. Kaldi ki eserin biitliniiyle
umuma sunulmasi, aleniyete kavusturulmasi umuma arz oldugu gibi, “herhangi bir
sekilde tanitilmasi ya da hakkinda bilgi verilmesi™” de umuma arzdir. Bu sebeple,
$0z konusu fiil, eserin izinsiz umuma arzina yonelik eylemleri de icermektedir.
Umum, “belirli bir ¢evre ile sinirli olmayan, birbirine karsilikli iligkiler
icinde bagli bulunmayan veya bir organizasyonla birbirine baglanmayan birden fazla

kimsea-:574

olarak tamimlanmaktadir. Suca konu eserin muhtevasi hakkinda bilgi
verilmesinden kasit, eserin kamuya, yani belirsiz bir insan topluluguna agiklanip
tanitilmasidir. Eserin sadece belirli kisiye, kisilere tanitilmasi ya da sadece eserin
meydana getirildiginin kamuya aciklanmasi, eserin muhtevasi hakkinda bilgi vermek
anlamina gelmez575 ve su¢ olusmaz.

Erel, eserin muhtevasi hakkinda, ancak o eser tiiriine has olan ifade
vasitalariyla bilgi verilebilecegini, bir musiki, giizel sanat veya sinema eserinin lisanla
anlatilmasinin, muhtevas1 hakkinda bilgi vermek olmayacagini ve eser sahibinin

haklarina tecaviiz teskil etmeyecegini ifade etmistir’’®

. Ancak kanaatimizce, Erel’in
bu goriisii sadece miizik eserleri igin kabul edilebilir. Ornek olarak sayilan bu diger
eserlerin, kismen de olsa gosterilmesi, temsil veya teshir edilmesi, FSEK 13/2. md.
cergevesinde eserin parcalarinin umuma arzi anlamina gelecektir. Kanun koyucu,
umuma arz yaninda eserin muhtevasi hakkinda bilgi verme hakkinin da miinhasiran
eser sahibine ait oldugunu belirtmekle, genel anlamda umuma arz sayilamayacak
daha dar anlamdaki bilgilendirmeleri engellemek istemistir. Bu sebeple, eserin
tiirline bakilmaksizin her ne surette olursa olsun muhtevas: hakkinda aciklama
yapmak, eser sahibinin manevi haklarina tecaviiz teskil eder. Kald1 ki, 14/2. maddede
de, “eserin gosterilmesi, temsili, kismen ibraz edilmesi” gibi bir ifade yer almamakta,
sadece eser hakkinda bilgi verilmesinden bahsedilmektedir. Miizik eserlerinde ise
musikinin tarif edilmesi miimkiin degildir ve eser hakkinda bilgi verilmesi eserin

calinmasiyla gerceklesir. Ancak eseri olusturan nota sisteminin kamuya sunulmasiyla,

eser hakkinda bilgi verilebilecegi de kabul edilebilir.

°7 TEKINALP, s.154

™ Alman Telif Haklar1 Yasasi’ndan (UrhG 15/111) nakleden : MEMIS, s.116
°7> EREL, 5.140

*’® EREL, 5.140
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Bu c¢ercevede, eser sahibinin izni olmaksizin, umumi mahallerde, radyo-
televizyon-internet vasitasiyla, basin yayin organlari vasitasiyla ve umuma ulasacak
sair her tiirli vasitayla; bir romanin, hikayenin, tiyatronun, sinema eserinin
anlatilmasi, ana hatlariyla konusunun agiklanmasi, temsili, oynanmasi, bu eserlerin
tamaminin ya da eserden pargalarin umuma sunulmasi; bir giizel sanat eserinin tarif
edilmesi ya da betimleyici unsurlarla veya sema ve bicimlerle ¢izilmesi, eser
hakkinda gorsel bir fikir uyandiran gorsel dizaynlarla tarif edilmesi, fotografin
gosterilmesi; bir miizik eserinin kismen ya da tamamen calinmasi veya notalarinin
umuma sunulmasi; kisacast umumun eserin muhtevasit hakkinda bilgi veya fikir
sahibi olmasini saglayan ya da saglayabilecek mahiyetteki her tiirlii fiil, sugun maddi
unsurunu olusturabilecektir.

FSEK’nun 71/1-4. maddesinde diizenlenen su¢, madde metninde agikga ifade
edildigi gibi, ancak alenilesmemis eserler hakkinda islenebilir. FSEK 14/2. md.
ifadesi, biitiinii veya esasl bir kismi alenilesmemis olan, yahut ana hatlar1 her hangi
bir suretle henliz umuma tanitilmayan eser hakkinda malumat verme hakkinin
miinhasiran eser sahibine ait oldugunu ifade etmektedir. Eserin biitiinii veya esasl bir
kismi alenilesmis ya da hak sahibi tarafindan umuma tanitilmigsa, tiglincii kisilerin
eser hakkinda malumat vermeleri hukuka aykir1 olmayacaktir. Ancak bu halde bilgi
verme, elbette eserin umuma arzi ya da temsil veya yayii seklinde olmamalidir.
Eserin “esashi bir kism1” ve “ana hatlar1” kavramlar1 agiklanmamistir ve yoruma
aciktir. Aciklanan ya da arz edilen kismin bu tanimlara dahil olup olmadigi hususu,
her somut olayin ve eser nev’inin 6zelliklerine gore degerlendirilmelidir.

Eser sahibinden, isleme, yayma, temsil ve radyo ile yayimlama (umuma
iletim) mali haklarin1 devralan ya da bu konularda ruhsat alan kimselere, eserin
kamuya sunulmasi yetkisinin de verildigi kabul edilir. Nitekim, devralinan bu
haklarin kullanilmasi, ancak eserin kamuya sunulmasi ile miimkiindiir. Ancak,
cogaltma hakki, eser kamuya sunulmadan da kullanilabilecegi i¢in, eseri sadece
cogaltma  hakkim1  devralan  kimsenin, eseri kamuya sunma yetkisi

bulunmamaktadir®”’

. Eser sahibinden c¢ogaltma disindaki mali haklar1 devralan
kimseler, devir sdzlesmesinde “umuma arz” ya da “eser hakkinda malumat verilmesi”

hakki tanindig1 agikca ifade edilmese dahi sozlesme sartlar1 cergevesinde

S EREL, s. 137 ; aym1 goriis igin bkz.: ARSLANLI, 5.81, OZTRAK, s.49
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gerceklestirilen islemler su¢ olusturmayacaktir. Ancak mali haklar konusunda verilen
izinde, bu haklarin kullanilmasindan (6rnegin eserin yayimlanmasindan) 6nce eser
hakkinda bilgi verilmesi acik¢a men edilmisse, kanaatimizce eser sahibinin iznini
asan bu malumat verme de, sugu olusturur.

FSEK md. 14/3’te, eseri kamuya sunma hakkinin devredildigi kimselerin bu
hakki eser sahibinin seref ve itibarini sarsacak sckilde kullanmalar1 halinde, eser
sahibine bu arzi men etme, yani verdigi yetkiyi geri alma hakki tanmmistir. Men
etme yetkisi madde metninde sadece umuma arz hususunda verilen izin igin
zikredilmis olmakla beraber, kanaatimizce bu kisitlama sadece eserin muhtevasi
hakkinda bilgi verilmesi yetkisi tanindig1 hallerde de gecerlidir. Eser sahibinin eser
hakkinda agiklamada bulunulmasini men etmesinden sonra; basta bu yetkiyi almig
olmasina ragmen ayni hususta men edilen kisinin eserin muhtevasi hakkinda kamuya
aciklamada bulunmasi da, FSEK 71-1/4 bendinde tanimlanan su¢u meydana
getirecektir.

FSEK 14/3. maddede, eser sahibinin verdigi izni, umuma arz tarzinin itibar
zedeleyici olmasi sebebiyle geri almasinin miimkiin oldugu hilkkme baglanirken, diger
tarafin tazminat hakki da mahfuz tutulmaktadir. Maddedeki ifade son derece
anlagilmazdir. Nitekim bir yandan, geri alma hakki, umuma arz tarzinin itibar
zedeleyici olmasi sartina baglanmis, diger yandan da diger tarafin tazminat hakki
mahfuz tutulmustur. Diger tarafin tazminat hakkinin mahfuz tutulmasi, geri alma
isleminin her hal ve sartta gecerli oldugunu diisiindiirmektedir. Doktrinde bir goriis,
tazminat sorumlulugunun eser sahibinin, “itibarin1 zedeleyecek duruma kusuruyla
sebebiyet verdigi durumda™™ dogdugunu, diger bir goriis ise “men’in haksiz olmasi
durumunda™” dogdugunu ileri siirmiistiir. Eser sahibinin itibar zedeleyecek duruma
kusuruyla sebebiyet vermesi halinde, itibar zedeleyen bir durum mevcut olacaktir.
Ancak men’in haksiz olmasi halinde, yani itibar zedeleyecek durumun bulunmamasi
halinde diger tarafa sadece tazminat hakki taninmasi, itibar zedeleyici durum
bulunmamasina ragmen men’in gecerli oldugu sonucuna goétiirecektir. S6z konusu
men’in gegerli olup olmadig ise, iznin mevcut olup olmadigini yani sugun olusup

olusmadigini belirleyecektir. Bu gibi durumlarda, 14. maddedeki muglak ifadeye

S8 EREL, 5.138
7 TEKINALP, s.157
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dayanilarak fail hakkinda bir karara varilmasi miiskiil goriinmektedir. Dolayisiyla,
14/3. maddede diizenlenen men yetkisinin, hangi durumda gegerli olacaginin
maddeye eklenmesi gerekir.

Diger yandan, bu haklar kendilerine taninan kimseler eser hakkinda
malumat verme kapsamindaki (O6rnegin bir kitabin tanitimlar1 i¢in kullanilan
ifadelerin gazete veya dergilere verilmeye baslanmasi gibi) islemlere basladiktan
sonra, eser sahibinin bu islemleri itibar zedeleyici olarak degerlendirmesi ve men
yetkisini kullanmasi da miimkiindiir. Bu gibi durumlarda, 14/3. madde hiikkmii, su¢un
olustugu anin tesbitinde 6nem arz edecektir. Nitekim eser sahibinin verdigi yetkiye
dayanarak eseri tanitan kimse, eser sahibi men yetkisini kullanana kadar hukuka
uygun davranmig sayilacaktir. Eser sahibi, sz konusu gerekgelerle men yetkisini
kullandiktan sonra eserin tanitilmasi veya yayimlanmasi ise, bahse konu sucu
olusturacaktir.

j- FSEK’nun 4. Ek Maddesine Muhalefet

FSEK’nun 71. maddesinin 2. fikrasinda, kanunun Ek 4. maddesi ile tanzim

edilen esaslara aykirilik teskil eden fiiller sug¢ sayilmstir;
“Bu Kanunun ek 4 tincii maddesinin birinci fikrasinda bahsi gegen fiilleri yetkisiz
olarak isleyenler ile bu Kanunda taminmis haklar: ihldl etmeye devam eden bilgi
icerik saglayicilar hakkinda, fiilleri daha agwr cezayt gerektiren bir sug olusturmadig
takdirde, ii¢ aydan iki yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.” (md.71/2)

Ek 4. maddenin 1. fikrasi, eser niishalarinin topluma sunulmasi sirasinda hak
sahipleri tarafindan eser lizerinde gosterilen bilgilerin, yetkisiz kisilerce degistirilmis
ya da silinmis olmas1 halinde, bu niishalarin dagitilamayacagi hiikmiinii icermektedir.
71/2. maddedeki “bu Kanunda taninmis haklar ihlal etmeye devam eden bilgi igerik
saglayicilar” ifadesi ise, Ek 4. maddenin 3. fikrasinda gosterilen, dijital iletim de dahil
olmak lizere isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla servis ve bilgi igerik
saglayicilardir.

aa-  Uzerindeki Bilgiler Degistirilen Eserleri Yayma veya Umuma Iletme

FSEK’nun Ek 4/1. maddesinde, topluma sunulmasi men edilen eserler,
icerigi degistirilmis eserler degildir. Eserin igerigindeki degisiklikler 71/1-1.
maddedeki “hukuka aykir1 degistirme” sugunun konusudur. Ek 4/1. maddede nazara

alinan husus, hak sahipleri tarafindan topluma sunulmasi sirasinda eser {lizerinde yer
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alan bilgiler, veya bu bilgileri temsil eden sayilar ya da kodlardir. S6z konusu bilgiler,
esere iligkin, eser sahibine iliskin, eser lizerindeki haklar1 kullanmaya yetkili kisiye
iliskin bilgiler olabilir. Dogrudan eser veya eserin ambalaj1 iizerinde belirtilmis olan,
eser sahibinin haklarini devrettigi kiginin unvani, bu haklara hangi siireyle sahip
oldugu ve f{giincli kisilerin bu haklar1 kullanip kullanamayacaklarina iliskin
aciklamalar da s6z konusu bilgilere dahildir.

Fikir ve Sanat Eserlerinin Kayit ve Tescili Hakkinda Ydnetmelik’in®®
9. maddesinde, bazi eser niishalarinin tasimasi gereken zorunlu isaretler
gosterilmistir. Ayrica, Fikir ve Sanat Eserlerinin Isaretlenmesine Iliskin

81 (FSEILY), eser niishalarinin  {izerinde bulunmasi zorunlu bilgiler,

Yonetmelik’te
niishalara konacak isaret, rumuz, bandrol, kod, seri ve sira numaralar1 ve sayilan bu
isaretlerin hangi bilgilere tekabiil edecegi gosterilmistir. Uzerindeki bu bilgiler,
kodlar, sayilar degistirilmis veya silinmis eser niishalarin1 yayma, yaymak {izere ithal
etme veya umuma iletme, s6z konusu sucu olusturur. FSEilY’de, bandrol
zorunlulugu da zikredilmis olmakla beraber, bandrol hiikiimlerine aykir1 fiil
FSEK’nun 81. maddesinde sayilan fiillerden biri ise, Ek 4/1. madde delaletiyle 71/2.
madde degil, 81. madde hiikiimleri uygulanir.

Eser iizerindeki wverilerin, yetkisiz kisilerce elektronik ortamda kasten
degistirilerek veya ortadan kaldirilarak yayimi ve umuma iletiminin de, sucu

meydana getiren fiiller arasinda oldugu ifade edilmektedir’™

. Elektronik ydntemler
kullanilmak suretiyle medya iizerinde bulunan fikri haklarin korunmasi, izlenmesi,
kisitlanmasi ve tanimlanmast islevi goren “sayisal hak yonetimi” (DRM)
kapsaminda; fikri miilkiyet sahibinin veya diger hak sahiplerinin, eser iizerinde
korunan haklarinin tanimlanmasini saglayan “hak yonetim bilgileri” mevcuttur’®. Bu
bilgilerin degistirilmesi de, FSEK Ek 4/1. madde delaletiyle 72/2. madde kapsaminda

miitalaa edilmektedir’®*,

0 R.G., T.17.05.2006, S.26171

¥ R.G., T.16.11.1997, S.23172 ; ayrica degisiklikler i¢in bkz. R.G., T.15.12.1997, S.23201 ; R.G.,
T.10.03.1998, S.23282

%2 Hasan SINAR, Ceza Hukuku Agcisindan Telif Haklarmin Korunmasi, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisit Kamu Hukuku Béliimii Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul-2006, s.365

8 TURKEKUL, 5.198

% OZDERYOL, s.231 v.d.
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FSEK Ek 4. maddenin 2. fikras1 “Yukaridaki fikra hiikiimleri fonogramlar ve
fonogramlarda tespit edilmis icralar bakimindan da uygulanir.” hiikmiini
icermektedir. Kanunun 71/2. maddesinde diizenlenen sugla sadece “ek 4 iinci
maddesinin birinci fikrasinda bahsi gegen fiillerin” cezalandirilacagi hiikme
baglanmis olmakla beraber, ek 4. maddenin 2. fikrasi, korumaya konu ‘“niishalar”
kavraminin  igerigini aciklamaya iliskin oldugundan, kanaatimizce s6z konusu
fiillerin fonogramlar hakkinda islenmesi halinde de ayni sugun gergeklesecegi kabul
edilmelidir.

bb-  Hukuka Aykiri Bilgi Icerik Saglamaya Devam Etme

FSEK 71/2. maddesi ile, bilgi igerik saglayicilarin, kanunda taninmis haklar

“ihlal etmeye devam etmesi’nin su¢ sayilacagi hilkkme baglanmistir. Bilgi igerik
saglayicilarin, hangi hallerde hak ihlallerine devam etmis sayilacagi, Ek 4. maddenin
3. fikrasinda gosterilmistir;
“Dijital iletim de dahil olmak iizere isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan
araglarla servis ve bilgi icerik saglayicilar tarafindan eser sahipleri ile baglantili hak
sahiplerinin bu Kanunda taminmig haklarimin ihlali halinde, hak sahiplerinin
basvurular: iizerine ihlale konu eserler icerikten c¢ikarilir. Bunun icin haklar
haleldar olan gercek veya tiizel kisi oncelikle bilgi icerik saglayicisina basvurarak ti¢
giin icinde ihlalin durdurulmasim ister. Ihlalin devami halinde bu defa, Cumhuriyet
savcisina yapilan bagvuru tizerine, ii¢ giin iginde servis saglayicidan ihldle devam
eden bilgi icerik saglayicisina verilen hizmetin durdurulmasi istenir. Ihldlin
durdurulmasi halinde bilgi icerik saglayicisina yeniden servis saglanir. Servis
saglayicilar, bilgi icerik saglayicilarimin isimlerini gésterir listeyi her ayn ilk is giinii
Bakanliga bildirir. Servis saglayicilar ile bilgi igerik saglayicilari, Bakanlik¢a
istendigi takdirde her tiirlii bilgi ve belgeyi vermekle yiikiimliidiir. Bu maddede
belirtilen hususlarin uygulanmasina iligkin usul ve esaslar Bakanlik tarafindan
¢tkarilacak bir yonetmelikle belirlenir.”

Internet servis saglayici (ISS) kendi bilgisayarlarmi kullanicilarin internete
ulasabilmeleri i¢in bir giris kapist olarak hizmete sunan internet siijesidir. Igerik
saglayicilar ise internet kullanicilar1 tarafindan erisilebilen herhangi bir internet
yayminin igerigini hazirlayan ya da diger bir degisle bilgiyi bizzat {ireten internet

siijesidir. Igerik saglayici, bagkalar1 tarafindan gonderilen mesajlart veya kendi
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yikledigi mesajlar silebilme ya da degistirebilme olanagina sahip olan internet
siijesidir’®.

“Servis (hizmet) saglayicilar”, baskalarinin hazirlamis oldugu igerigi, kendi
bilgisayarlarinda depolayarak, internet ortaminda erisilebilir kilarken, “erisim
saglayicilar” internet agina yalnizca erisim olanagini saglar, “(bilgi) igerik saglayici”
ise bir internet yayminin igerigini bizzat hazirlar. Ayni kisinin, birden fazla siijenin
islevini @istlenmesi de miimkiin olup®*®, maddede fail olarak belirtilen siije, bilgi
icerik saglama islevini gerceklestiren siijedir.

Hak sahiplerinin FSEK’ndaki haklarinin sanal ortamda ihlal edilmesi, eserin
veya izinsiz islenmis ya da degistirilmis halinin sanal ortama koyulmasi, eser
sahibinin mali veya manevi haklarina tecaviiz teskil eden her tiirlii islemin
gerceklestirilmesi ya da gerceklestirilmeye miisait sekilde izinsiz olarak sanal ortama
yerlestirilmesi suretiyle olabilir. Bu durumda hak sahiplerinin 6ncelikle ihlale konu
eserin icerikten ¢ikarilmasi talebiyle bilgi icerik saglayiciya basvurmasi gerektigi
diizenlenmistir.

Bilgi icerik saglayicinin ihlale devam etmesi sugu, hak sahibinin
basvurusundan sonra ihlal iceren eseri igerikte bulundurmaya devam etmesi ile
olusur. Bu sebeple, hak sahibinin basvurusuna kadar, ihlale devam etme sucu

meydana gelmez™®’. Eser tizerindeki haklarin ihlal edildigini iddia eden taraf énce

585 Hasan SINAR, internet ve Ceza Hukuku, Beta Yaynlari, Istanbul-2001, s.41-42 ; “Bilgi igerik
saglayicidan kasit icerik saglayicidir, servis saglayicidan kasit ise “yer saglayici” dir.” (Savas
BOZBEL, Fikri Haklarin Ihlali Nedeniyle Ihtiyati Tedbir Yoluyla Internet Sitelerine Erisim
Engellenebilir mi?, Fikri Milkiyet Hukuku Yilligi 2009, Editér: Tekin Memis, Oniki Levha
Yaymcilik, Istanbul-2009, s.154) ; Ayrica, 5651 sayili Internet Ortaminda Yapilan Yaynlarm
Diizenlenmesi ve Bu Yaynlar Yoluyla Islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanunda verilen
tanimlar su sekildedir; “Md.2/e: Erisim Saglayict: kullanicilarina internet ortamina erigim olanagi
saglayan her tiirlii gercek veya tiizel kisiler, Md. 2/f : Igerik Saglayict: internet ortamu {izerinden
kullanicilara sunulan her tiirlii bilgi veya veriyi lireten, degistiren ve saglayan gergek veya tiizel kisiler,
Md. 2/m: Yer Saglayict: Hizmet ve icerikleri barindiran sistemleri saglayan veya isleten gercek veya
tiizel kigiler.”

%% Hasan SINAR, internet ve Ceza, s.41-42 ; “Internette hak ihlali s6z konusu oldugunda, icerik, yer
ve erisim saglayici gibi ili¢ degisik aktdr giindeme gelmektedir. Bir erisim saglayicinin erigimi
engelleme yiikiimliliigliniin dogabilmesi, ona bdyle bir miikellefiyet yiiklenebilmesi igin erigim
saglayicinin, bu hak ihlalinden hukuken sorumlu veya sorumlu tutulamasa bile hukuken erisimi
engellemekle yiikiimlii tutulabilmesi gerekir.” (BOZBEL, s.137)

%7 Hukukumuzda bu yo6nde bir diizenleme bulunmamakla beraber, bu konuda ABD’de verilen
kararlarda, bilgi veya servis saglayicinin eseri igerige kendisinin yiiklemedigi, kullanicilar tarafindan
yiiklendigi hallerde dahi; servis veya igerik saglayicinin telif hakki ihlalinde bulunduguna
hiikkmedilmistir. Kararlar hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. AKIPEK-DARDAGAN, s.65 v.d. ; Tiirk
Hukukunda 5651 sayili internet Ortaminda Yapilan Yaymlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla
Islenen Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanunun 6. maddesi uyarinca; erisim saglayici,

202



icerigin sistemden kaldirilmasin1 ya da 6rnegin eser iizerinde isminin belirtilmesini
talep edecektir. Bu talebin yazili olarak online (Ornegin e-posta ile) yapilmasi
miimkiindiir’®. Bilgi igerik saglamaya devam etme fiilinin, eser sahipleri yaninda
baglantili hak sahiplerinin haklarinin ihlali durumunda da su¢ sayilacagi ifade
edilmektedir’™.

Sug, icerik saglayicinin basvuruya kayitsiz kalarak eseri iceriginde tutmaya
devam etmesi ile olugur. Bununla beraber, ihlale konu eseri, icerige yerlestiren kisi
ticlinctli bir kisi degil de bizzat bilgi icerik saglayici ise, zaten basta umuma iletim
hakki olmak iizere, eserin bulunduruldugu duruma goére 71. maddenin 1. fikrasindaki
suclarin faili olabilecektir.

Bu suga dair diizenleme, hak sahiplerinin bilgi icerik saglayiciya bizzat

ulasabilmelerinin ¢ogu zaman imkansiz olmasi sebebiyle elestirilmektedir™.

iii- FAIL

Kanunda, 71. maddede diizenlenen suglar bakimindan, sug teskil eden fiilleri
ika eden sahislar i¢in herhangi bir 6zellik aranmamistir. Sucun faili, kanunun sug
saydig1 fiili isleyen kimsedir ve sayilan suglar “herkes tarafindan islenebilen

»91 arasindadir. Gerek manevi, gerek mali gerekse baglantili haklara tecaviiz

suglar
suclarinda, kanunda sug olarak belirtilen fiilleri isleyen her gercek kisi>®* sugun faili

olabilir.

herhangi bir kullanicisinin yayimladigi hukuka aykiri igerikten, bu kanun hiikiimlerine uygun olarak
haberdar edilmesi halinde ve teknik olarak engelleme imkani bulundugu &lgiide erisimi engellemekle
yiikiimli tutulmustur Erisim saglayici kendisi araciligiyla erisilen bilgilerin igeriklerinin hukuka aykir1
olup olmadiklarini ve sorunlulugu gerektirip gerektirmedigini kontrol etmekle yiikiimlii degildir.

% BOZBEL, 5.156

¥ KILICOGLU, 5101 Sayili Kanun, 5.79

30 SINAR, Telif Haklarinin Korunmast, s.376

T HAFIZOGULLARYI, s. 3 ; YAZICIOGLU, s.187-188-201-223-244-259-270-286-309 v.d. ; Ayrica
“Herkes tarafindan islenebilen” (genel) suglar ve “belirli kisiler tarafindan islenebilen” (mahsus, 6zgii)
suglar ayrimi i¢in bkz. ARTUK -GOKCEN —~YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 289-290 ; Sulhi
DONMEZER — Sahir ERMAN, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, C.II, 11. Basi, Beta
Yaynlari, Istanbul-1997, 5.424 v.d. ; OZGENC, s.188-189

%2 Tiirk Ceza Kanunu 20. maddesi “Ceza sorumlulugu sahsidir. Kimse baskasimn fiilinden dolay:
sorumlu tutulamaz. Tiizel kisiler hakkinda ceza yaptirimi uygulanamaz. Ancak, sug¢ dolayisiyla
kanunda ongoriilen giivenlik tedbiri niteligindeki yaptirimlar saklidir.” hitkmii ile tiizel kisilere cezai
yaptirim uygulanmayacagini hitkkme baglamistir. Ayrica, tiizel kisilerin ceza sorumlulugu hususunda
bkz. Duygun YARSUVAT, Tiizel Kisilerin Cezai Sorumlulugu, Prof. Dr. Sahir Erman’a Armagan,
Istanbul-1999, 5.889 v.d.
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FSEK 71. maddedeki suglarin faili, genel hiikiimler ¢er¢evesinde ancak gercek
kisi olabilecekse de, eserin izinsiz c¢ogaltilmasi, yayilmasi gibi suglar, bir
organizasyon faaliyetini gerektirir niteliktedir. Uygulamada da eser ftzerindeki
haklarin ihlalinin, sik¢a tiizel kisilerin faaliyetleri ¢ercevesinde meydana geldigi
goriilmektedir. TCK’nun, tiizel kisilere cezai yaptirirm uygulanmayacagi hiikmiinii
iceren 20. maddesi uyarinca, tlizel kisiler i¢cin sadece giivenlik tedbiri niteligindeki

93 FSEK 81/son. maddesinde de “Bu Kanunda tanimlanan

yaptirimlar uygulanabilir
suclarin bir tiizel kisinin faaliyeti ¢ergevesinde islenmesi halinde, ilgili tiizel kisi
hakkinda Tirk Ceza Kanununun tiizel kisilere ozgii givenlik tedbirlerine®
hiikmolunur.” hiikmii zikredilmistir. Bu cergevede, tiizel kisi biinyesinde islenen

suclarin gercek kisi faillerinin belirlenmesi sorunu ortaya ¢ikar. FSEK’nun, 5728 S.

% Tiizel kisilere uygulanacak giivenlik tedbirleri igin bkz. DEMIRBAS, s.511 v.d. ; Hakan HAKERI,
Ceza Hukuku, 5. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara-2007, s.426 v.d., s.428-429

3% Giivenlik Tedbirleri TCK’nun 53. ila 60. maddeleri arasinda diizenlenmis olup, “tiizel kisiler
hakkinda giivenlik tedbirleri” bagliklt 60. madde “(1) Bir kamu kurumunun verdigi izne dayali olarak
faaliyette bulunan ozel hukuk tiizel kigisinin organ veya temsilcilerinin istirakiyle ve bu iznin verdigi
yetkinin kotiiye kullanilmasi suretiyle tiizel kisi yararma islenen kasitl su¢lardan mahkiimiyet halinde,
iznin iptaline karar verilir. (2) Miisadere hiikiimleri, yararina islenen suglarda ézel hukuk tiizel
kisileri hakkinda da uygulanmwr. (3) Yukaridaki fikralar hiikiimlerinin uygulanmaswn islenen fiile
nazaran daha agwr sonuglar ortaya ¢ikarabilecegi durumlarda, hakim bu tedbirlere hiikmetmeyebilir.
(4) Bu madde hiikiimleri kanunun ayrica belirttigi hallerde uygulanir.” hiikkmiinii havidir. Bu maddede
sayilan tedbirler yaninda, tiizel kisiler biinyesinde islenen suglar i¢in, esya miisaderesine iliskin “(7)
Iyiniyetli diciincii kisilere ait olmamak kosuluyla, kasitl bir sucun islenmesinde kullanilan veya su¢un
islenmesine tahsis edilen ya da su¢tan meydana gelen esyamin miisaderesine hiikmolunur. Sucun
islenmesinde kullanilmak iizere hazirlanan esya, kamu giivenligi, kamu saghgi veya genel ahlak
agisindan tehlikeli olmasi durumunda miisadere edilir. (2) Birinci fikra kapsamina giren egyanin,
ortadan kaldirilmasi, elden ¢ikarilmasi, tiiketilmesi veya miisaderesinin baska bir surette imkansiz
kilinmast halinde; bu egyamin degeri kadar para tutarimin miisaderesine karar verilir. (3) Sugta
kullanilan egyanin miisadere edilmesinin islenen suca nazaran daha agir sonuglar doguracagi ve bu
nedenle hakkaniyete aykiri olacagi anlasildiginda, miisaderesine hiikmedilmeyebilir. (4) Uretimi,
bulundurulmasi, kullanilmasi, tasinmasi, alim ve satimi sug olusturan esya, miisadere edilir. (5) Bir
seyin sadece bazi kisimlarimin miisaderesi gerektiginde, tiimiine zarar verilmeksizin bu kismi ayirmak
olanakli ise, sadece bu kismin miisaderesine karar verilir. (6) Birden fazla kisinin paydas oldugu esya
ile ilgili olarak, sadece su¢a istirak eden kisinin paymin miisaderesine hiikmolunur.” (TCK 54.md)
kapsamindaki giivenlik tedbirleri ile kazan¢ miisaderesine iliskin “(1) Sug¢un islenmesi ile elde edilen
veya su¢un konusunu olusturan ya da sugun iglenmesi i¢in saglanan maddi menfaatler ile bunlarin
degerlendirilmesi veya déniistiiriilmesi sonucu ortaya ¢tkan ekonomik kazanglarin miisaderesine karar
verilir. Bu fikra hiikmiine gore miisadere karari verilebilmesi igin maddi menfaatin su¢cun magduruna
iade edilememesi gerekir. (2) Miisadere konusu esya veya maddi menfaatlere el konulamadigr veya
bunlarin merciine teslim edilmedigi hallerde, bunlarin karsiligini olusturan degerlerin miisaderesine
hiikmedilir.” (TCK 55. md.) kapsamindaki giivenlik tedbirlerinin uygulamasi miimkiindiir.. Ayrica
Tiizel kisilere uygulanacak giivenlik tedbirleri igin bkz. DEMIRBAS, s.511 v.d. ; HAKERI, Ceza
Hukuku, s.426 v.d., s.428-429
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Kanunla ilga edilen “Fail” baslikli eski 74. maddesi’”” ile, tiizel kisiler biinyesinde
islenen suclarda isletme sahibi, miidiir, isletmeyi fiilen idare eden kimse, temsilci,
miistahdem gibi kisilerin hangi durumlarda su¢ faili veya serik olarak kabul
edilecekleri sayilmus, tiizel kiginin de masraf ve para cezasindan miiteselsilen mesul
olacagi hiikme baglanmisti. Maddenin ilga edilip, kanundaki biitiin suglar1 kapsar
sekilde 81/son. madde hiikmiiniin getirilmesiyle, tiizel kisi hakkinda Tiirk Ceza
Kanununun tiizel kisilere 6zgii giivenlik tedbirlerinin uygulanacaginda tereddiit
yoktur. Tiizel kisiye sorumluluk isnat edilebilmesi i¢in sucgun tiizel kisinin organlari
veya temsilcileri tarafindan iglenmis olmasi, sugun tiizel kisi yararina islenmis olmasi
gibi hususlar gozetilmektedir®®. Sug faili gergek kisilerin tesbitinde ise uygulamada
ozellikle isletmeyi fiilen idare edenler usulsiizliigiin meydana gelmesinde temel
sorumlu olarak kabul edilmekte, bunun yaninda sorumluluk isnad edilebilmesi
halinde tiizel kisi ortaklar1 ve yetkili temsilcileri de sug faili sayilabilmektedir.

Failin belirlenmesinde, hatta daha ziyade fiilin sug¢ olarak kabul edilip
edilmemesinde ortaya c¢ikacak sorunlardan biri; FSEK 9. ve 10. maddelerde
tanimlanan eser iizerinde birden fazla kisinin hak sahibi olmasi halinde eser
sahiplerinden her birinin, ya da eser sahibinin 6lmiis olmasi halinde mirasg¢ilarinin,
sayilan suglart birbirleri aleyhine isleyebilip isleyemeyecekleridir. Nitekim, sug
olarak tamimlanan fiili ika eden kisi hak sahibidir. Ancak eser {izerinde hak sahibi
olan baska kisiler de mevcuttur ve bunlarin rizasi bulunmadan eser iizerindeki
haklarin kullanilmasi, diger eser ya da hak sahiplerinin mali ve manevi menfaatlerini
zarara ugratacaktir. Bu ¢ergevede kanaatimizce, eser lizerinde birlikte hak sahibi olan
kisilerin sayilan suglar1 birbirlerine kars1 islemeleri ve sug faili olmalart miimkiindiir.

Nitekim, hakkin kullanilmasina iligskin sinirlarin, baskasinin hukuken korunan

%% FSEK ’nun eski 74. maddesi : “(Degisik: 3.3.2004-5101/20) 71, 72, 73 ve 80inci maddelerde sayilan
suclar, hizmetlerini ifa ettikleri sirada bir isletmenin temsilcisi veya miistahdemleri tarafindan islenmis
ise, sucun islenmesine mani olmayan igletme sahibi veya miidiirii yahut herhangi bir nam ve sifatla
olsun igletmeyi fiilen idare eden kimse de fail gibi cezalandirilir. Cezay1 mucip fiil isletme sahibi veya
miidiirii yahut igletmeyi fiilen idare eden kimse tarafindan emredilmis ise bunlar fail gibi; temsilci veya
miistahdem ise, yardimci gibi cezalandirilir.

Temsil edilmesinin kanuna aykiriligint bildigi bir eserin umuma gosterilmesi i¢in karsilikli veya
karsiliksiz olarak bir mahalli tahsis eden veya bdyle bir eserin temsilinde vazife veya rol alan kimse,
yardimei olarak cezalandirilir.

(Degisik: 3.3.2004-5101/20/ 71, 72, 73 ve 80inci maddelerde sayilan suglardan biri iglenirse masraf
veya para cezasindan tiizel kisi diger suglularla birlikte miiteselsilen mesuldiir.

Ceza Kanununun 64, 65, 66, ve 67nci maddelerinin hiikiimleri mahfuzdur.”

3% y ARSUVAT, Tiizel Kisiler, 5.909 v.d.
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menfaatlerine zarar vererek iradi surette agilmasi “hakkin kotiiye kullanilmasi”dir ve
failin, kanunda yazili bir suca meydan verecek, yani bir sugun kanuni unsurunu
meydana getirecek bigimde hakkini kotiiye kullanmasi halinde, hakkin kotiiye
kullanilmast, ceza hukuku acisindan da 6nem arz edecektir’ .

Ote yandan, 71/1. maddenin 1. ve 4. bentlerinde yer alan suglarin taniminda
“hak sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin”, “hak sahibi kisilerin izni olmaksizin”
ifadeleri kullanilmistir. Belirtilen fiilleri isleyenlerin, hak sahiplerinden usuliine
uygun izni almis olmalar1 halinde fiilin hukuka aykir1 dogmayacagi kabul
edilmektedir’”®. Kanunun aradifi iznin mevcudiyeti kapsaminda gerceklestirilen
fiillerin sug teskil etmeyecekleri aciktir. Ancak, hak sahiplerinden alinan bu iznin
smirlarinin agilmasi halinde, izin kapsamindaki fiiller hukuka uygun olacak, iznin
kapsaminin asildigr noktadan sonraki fiiller sug¢ teskil edecektir. Bu sebeple hak
sahiplerinden izin alan kimseler de kendilerine taninan yetkininin sinirlarini

astiklarinda sug faili olabileceklerdir.

ii-  MAGDUR

Oncelikle, ceza hukuku genel prensipleri cergevesinde, her sugun tabii ve
zorunlu magduru “devlet”tir. Bununla beraber sugun, bazi kisilere zarar vermesi de
miimkiin olup, sucun magduru veya sugtan zarar goéren kimse; islenen sugla zarara
ugratilan ya da tehlikeye maruz kalan hak veya yararin sahibi olan kimsedir’”. 71.
maddede diizenlenen suglarin magduru; fikir ve sanat eserleri lizerinde ve baglantili
haklara konu icra, fonogram, yapimlar iizerinde mali ve manevi haklara sahip olan
kisilerdir.

Sugun magduru, sugun konusunun ait oldugu kisidir. Mesela hirsizlik sugunda
magdur, sugun konusu olan ¢alinan esyanin sahibi olan kigidir. Ya da o6ldiirme ve
yaralama suglarinda magdur, tecaviize ugrayan, (6ldiiriilen ya da yaralanan) kisidir.
Magdur kural olarak sugtan zarar goren kisi olmakla beraber, sugun magduru

600

olmayan kisilerin de suctan zarar gormeleri miimkiindiir™". Yani, sayilan suclar

3T DONMEZER-ERMAN, C.1I, 5.35-36

3% YAZICIOGLU, s. 229-289-354 v.d. ; SINAR, Telif Haklarinin Korunmasi, s.380-382 ; hukuka
uygunluk sebepleri, Hukuka Aykirilik Unsuru bahsinde incelenecektir.

¥ DONMEZER-ERMAN, C.II, 5.426

890 HZGENC, 5.206-207 ; ayrica bkz. HAKERI, Genel Hiikiimler, s.119
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sebebiyle menfaatleri zarara ugrayan kisi, sugun dogrudan magduru olabilecegi gibi,
magdur vasfi tasimadig1 halde sugtan zarar goérmiis kisi de olabilir. Nitekim, sugun
magduru ile sugtan zarar goren kimse arasinda fark vardir; islenen bir sug sebebiyle,
bu sugun magdurundan bagka bir kimse de bir hakkinin ihlali dolayisiyla zarara
ugramaktadlréol. Sucun magduru gercek kisi iken, suctan zarar goren, tiizel kisi de
olabilir®”.

FSEK 71. madde kapsamindaki suglar, eser, icra veya yapim iizerinde hak
sahibi olan kigiler aleyhine iglenecek suglardir. Hak sahibi kisi, eseri meydana getiren
eser sahibi olabilecegi gibi, cesitli sekillerde eser {iizerindeki haklar1 kullanma
yetkisini kazanmis kisi de olabilir. Eser sahibinin eser iizerindeki hakki, eserin
meydana gelmesiyle kendiliginden dogan bir haktir ve bu hakkin kazanilmasi
herhangi bir izne, kayda, irade beyanina, hukuki veya idari isleme bagli olmayip
eserin yaratilmasiyla eser lizerindeki hak da dogrudan ve kendiliginden dogar. Ancak
eser sahibinin mirascilarina ya da tasarruf muameleleriyle tligiincii kisilere veya
kanunen devlete tanimnan hak ve salahiyetlerde oldugu gibi; bu haklar, eser sahibi
disindaki kisilere daimi veya gegici olarak intikal edebilir. ~ Bu cergevede, islenen

suctan dogan “ceza iligkisinin tarafi”*"

sifatinin sahibi, yani sugun magduru eser
sahibi yaninda, eser sahibinin haklarini yasal ¢ercevede kullanma hakki kazanan ve
sucun islenmesiyle mesru menfaatleri zarara ugrayan “sucgtan zarar goren kisiler” de
ortaya ¢cikmaktadir. “Magdur” sifatinin sahibi eser sahibinin islenen sug faillerinin
cezalandirilmasini talep etme hakki bulundugu gibi, suctan zarar goren kisilerin de,
sug faillerini sikayet ve ceza yargilamasinin tarafi olma haklar: bulunmaktadir®. Bu
boliim, genel tanim olarak “Magdur” basligini tasimakla beraber, 71. maddede
diizenlenen sug¢larin magdurlar1 yaninda bu suglardan zarar goren kisilerin durumlari
da incelenecektir.

Eser ve baglantili hakka konu yapitlar {izerinde hak sahibi olan kisiler,
Birinci Bolim’de “Eser Sahibi” ve “Baglantili Haklar ve Baglantili Hak Sahipligi”

bahislerinde incelenmistir. Eser ya da baglantili hakka konu {iriinler tizerindeki hak

sahipleri, 71. maddede sayilan fiillerle haklar1 ihlal edildiginde, bu suglarin magduru

ST DONMEZER-ERMAN, C.I1, 5.426-427
892 HAKERI, Genel Hiikiimler, s.119

893 DONMEZER-ERMAN, C.II, s.427

694 Bkz. iICEL - EVIK, s. 28
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ya da sugtan zarar goren konumundaki kimselerdir. Ancak 71. madde, eser ve
baglantili haklara konu yapitlar {izerindeki hem mali hem manevi haklara iliskin
ihlalleri kapsadigindan, somut olayda sayilan su¢ kaliplarinin magdurlar1 farklilik arz
edebilecektir. Bu sebeple, magdur ve suctan zarar goren kimseleri mali, manevi ve
baglantili haklar i¢in ayr1 degerlendirmekte fayda goriiyoruz.

a- Manevi Haklara Tecaviiz Suclarinda Magdur

Yukarida da belirttigimiz {izere, hak sahiplerinin yazili izni olmaksizin bir
eseri, icray1l, fonogrami veya yapimi degistirmek (md.71/1-1) ; FSEK 14. maddesi
cercevesinde -umuma arz etmek-kapsaminda olmak kaydiyla hak sahiplerinin yazili
izni olmaksizin bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi her tiirlii isaret, ses veya
goriintii nakline yarayan araglarla umuma iletmek, yayimlamak, hukuka aykir1 olarak
islenen veya ¢ogaltilan eserleri satisa arz etmek, satmak, kiralamak veya 0Odiing
vermek suretiyle ya da sair sekilde yaymak (md.71/1-1); baskasina ait esere, kendi
eseri olarak ad koymak (md.71/1-2) ; bir eserden kaynak gdstermeksizin iktibasta
bulunmak (md.71/1-3) ; hak sahibi kisilerin izni olmaksizin, alenilesmemis bir eserin
muhtevast hakkinda kamuya aciklamada bulunmak (md.71/1-4) ;  bir eserle ilgili
olarak yetersiz, yanlis veya aldatict mahiyette kaynak gostermek (md.71/1-5) ; bir
eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi, taninmis bir baskasinin adini kullanarak
cogaltmak, dagitmak, yaymak veya yayimlamak (71/1-6) suclari, eser veya icra
sahibinin manevi haklarina tecaviiz teskil eden suc¢lardir. Belirttigimiz {izere FSEK
md.71/1-1"de sayilan fiillerle eser ilk defa umuma arz ediliyorsa, FSEK 14. maddede
taninan umuma arz manevi hakki da ayn1 zamanda ihlal edilmis olacaktir.

Eser lizerindeki manevi haklar eser sahibine aittir ve bunlar1 kullanma yetkisi
de miinhasiran eser sahibine taninmigtir. Manevi haklarin ihlali su¢larinin magduru
eser sahibidir.

Bununla beraber FSEK 19. maddesinde, eser sahibinin liimiinden sonra
bu haklar1 kullanma yetkisine sahip olan kisiler sayilmistir. Ancak dikkat edilmelidir
ki eser lizerindeki manevi haklar, 19. maddede sayilan kisilere intikal etmemekte,
sayilan kisiler sadece manevi haklar1 kullanma yetkisine sahip sayilmaktadir. Eser
sahibinin manevi haklar1 bahsinde de agiklandig1 iizere hakim goriis, bu haklarin
miras yoluyla intikal etmeyecekleri dogrultusundadir. Eser {iizerindeki manevi

haklarin bazilariin, FSEK 19. md. cergevesinde eser sahibinin bazi1 yakinlari ve
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gerektiginde mali haklar1 devralanlar ya da Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 tarafindan
kullanilabilecekleri hiikiim altina alinmis olmakla birlikte, manevi haklar sayilan
kisilere intikal etmezler. 19. maddede sayilan kisiler, bu haklar1 kullanma yetkisine
mirasla intikal sebebiyle degil, kanunen sahip olurlar®®.

Ote yandan, islenen bir sug sebebiyle bir kimsenin magdur olmasi, sugun
islendigi esnada hayatta olmasma baglidir®®. Bu g¢ergevede, manevi haklari ihlal
suclarinda, 19. maddede sayilan kisilerin magdur sifati tagimayacaklar1 acik olup,
suctan zarar goren sifatlarmin varligini kabul etmek de miiskiildiir. Nitekim eser
iizerindeki manevi hak, sadece eser sahibinin kisiligiyle irtibatli oldugundan, eser
sahibi digindaki kisilerin, sugtan kisisel bir zarara ugramalar1 s6z konusu degildir. Ote
yandan, 19. maddede gosterilen kimselere tanman yetkiler, yalin halde bu kimseler
icin mali veya manevi bir menfaat saglamamaktadir. Sadece, mali haklardan
faydalanarak menfaat saglamak amaciyla, bu yetkilerin de kullanilmasi
gerekebilmektedir. Fakat bu halde de, yani bu yetkileri kullanma hakki tanian kisi
ayni zamanda eser sahibinin mirasgisi ise ve mirasla intikal eden mali haklar
kullanmasi, manevi bir yetkinin de kullanilmasini1 gerektiriyorsa; tecaviiz teskil eden
fiil, 19. maddede gosterilen bu kimselerin manevi degil, mali menfaatlerini ihlal etmis
olacaktir.

Manevi haklar, eser sahibinin eseriyle olan manevi baglarini ifade eden
haklardir. Bunlar eser sahibine ekonomik ya da parasal yararlar saglayan haklar
degildir. Bunun sonucu olarak manevi haklar baskalarina devir edilemezler, eser
sahibinin borclar1 nedeniyle haczedilemezler, miras yoluyla intikal etmez yani
terekeye dahil olmazlar, ayrica dliime bagh tasarruf konusu olamazlar®’. Birinci
Boliim’de Eser Sahibinin Manevi Haklar1 kisminda da ayrintili olarak inceledigimiz
iizere, kanunun eser iizerindeki mali haklar1 kullanmak i¢in yetki tanidig1 gercek veya
tiizel kisilerin de (md.10/2, md.18/2), eser iizerinde manevi haklar1 bulunmamakta
olup, manevi haklar sadece bizatihi eser sahibine aittir.

Bu kapsamda, eser sahibinin 6liimiinden sonra vuku bulacak tecaviizlerin

yargiya nasil taginacagi belirsizdir.

5 TEKINALP, 5.152 ; AYITER, 5.200-203 ; aksi goriis i¢in bkz. EREL, 5.285 v.d.
6 ZGENC., 5.207
87 KILICOGLU, Telif Hakki ve Yayin Sozlesmesi, s.45-46
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Manevi haklar terekeye dahil olmadiklarindan, esere tecaviiz halinde
tecaviiziin ref’i, men’i ya da tazminat davast gibi  hukuk davalar1 acip
acamayacaklari tartismalidir. Yargitay 11. Hukuk Dairesi, 2005 tarihli bir kararinin
gerekcesinde, 19. maddede sayilan kimselerin hangi ihlallere karsi hangi taleplerde
bulunabilecegine iligkin ayrintili izahatta bulunmustur®®.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin bu karari ¢ergevesinde, 19. maddede sayilan
kimselerin;

- eserin izinsiz umuma arzi ve yayimlanmasi halinde tecaviiziin ref'ini ve men'ini
talep etme,
- ayrica bu arz eser sahibinin seref ve itibarini zedeliyorsa tazminat talep etme,

- eser sahibinin seref ve itibarim1 zedeleyen ya da eserin hususiyetini bozan

degisikliklerin yapilmasi halinde tecaviiziin ref’ini, men’ini ve tazminat talep etme,

608 « (...) 5846 sayili FSEK'nin 19. maddesinin diizenleme bi¢imi gozoniine alindiginda, anilan

maddenin birinci fikrasinda; yukarida sayilan kisilere "sirastyla" FSEK'nin 14/1 ve 15/1. maddelerinde
diizenlenen manevi haklarin "kullanim tarzini tespit etme yetkisinin" verildigi, ikinci fikrada ise, ayni
Yasanin 14, 15 ve 16. maddelerinin iigiincii fikrasinda sayilan manevi haklar1 70 yil ig¢in "kendi
namlarma kullanma hakkmin" verildigi anlasilmaktadir. Boylece, 19. maddede ayr1 ayr1 hak ve
yetkilerin niteligi, bu haklar1 kullanabilecek kimseler ve sinirlar1 belirterek eser sahibinin 6liimiinden
sonra da bu maddede sayilan manevi haklar koruma altina alinmustir.

FSEK'nin 19/1 maddesinde sayilan kimseler, 14/1 ve 14/2.°® fikras1 kapsamidaki manevi haklarin
kullanim tarzini eser sahibinin 6liimiinden sonra onun arzusuna uygun olarak belirleyecek ve bu
haklarin1 koruyacaklardir. Bagka bir anlatimla, yasada adi gegenler murise ait, eserinin umuma arz
edilip edilmemesi, yayimlanma zamani ve tarzini tayin yetkisi ile eseri sahibinin adi veya miistear adi
ile yahut adsiz olarak umuma arz etme veya yayimlama yetkisinin kullanimint murisin arzusuna uygun
bir bigimde yerine getireceklerdir. Ayrica, murisin sayilan manevi haklarina bir tecaviiz halinde de, ad1
gegen kisiler kendilerine tanman bu yetkinin dogal bir sonucu olarak tecaviiz edene karsi tecaviiziin
refi ve men'i davalarini agabileceklerdir.

FSEK'nin s6zii edilen 14/1 ve 15/1. maddelerinin ihlali halinde 19/1. fikrada adi gegenlerin -somut
uyusmazliktaki miras¢ilar da dahil- manevi tazminat isteyip isteyemeyecekleri hususunun agikliga
kavusturulmasi i¢in ayn1 maddenin ikinci fikrasinin da birlikte incelenmesi gereklidir.

FSEK'nin 19/2. fikrasinda adi gecenlerin sahip olduklar: haklar ve bunlarm sinirlari birinci fikradan
farkl1 bir bigimde diizenlenmistir. ikinci fikrada, 14, 15 ve 16. maddelerin iigiincii fikralarinda sayilan
manevi haklar bakimindan adi gegenlere, eser sahibinin 6liimii ile birlikte halefiyet veya mirascilik
sifatindan ayni olarak 70 yil siire ile kanundan dogan bagimsiz bir hak taninmistir. S6z konusu hak ile,
eser sahibinin 6liimiinden sonra seref ve haysiyetini zedeleyecek nitelikteki manevi hak ihlallerinin
ortaya ¢ikmasi veya eser sahipliginin ihtilafi olmasi hallerinde, maddede adi gegenlere her tiirlii
onleyici (tecaviiziin ref'i ve men'l) ve tazminat davalari ve yine eser sahipliginin tespiti davasini agmak
imkan1 verilmistir.

FSEK'nin 19/1. maddesindeki hallerde ise adi gegenlere kendi namlarina kullanabilecekleri miistakil
bir hak taninmamistir. Bu fikrada sayilan haklar eser sahibinin 14/1 ve 15/1. fikralardaki haklarin
kullanim tarzini belirleme yetkisi ile sinirli olup, anilan haklarin ihlali halinde maddede ad1 gegenlere
tecaviiziin giderilmesi ve dnlenmesi i¢in gerekli davalar agabilmek hakkini verdigi halde; FSEK'nin
70/1. maddesine dayali tazminat isteme hakki vermez (...)” (Yargitay 11. Hukuk Dairesi, T.
22.12.2005, E.2004/14950, K.2005/12769) Bkz. Kazanc1 I¢tihat Bankas1
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- eserin kimin tarafindan viicuda getirildigi ihtilafli ise, yahut her hangi bir kimse
eserin sahibi oldugunu iddia etmekte ise, hakiki eser sahibinin tesbitini talep etme,
haklar1 bulunmaktadir.

19. maddede sayilan kisilere, Yargitay’in mezkur kararinda belirtilen haklarin
tanindig1 kabul edilse dahi, ceza hukukunda sikayet hakki sahibi olarak kabul edilip
edilemeyecekleri miiphemdir. Diger yandan, bu kimselerin; eser sahibinin seref ve
itibarin1 zedelemeyen ve eserin hususiyetini bozmayan degisikliklerin yapilmasi
(md.71/1-1), alenilesmemis bir eserin muhtevast hakkinda kamuya agiklamada
bulunulmas: (md.71/1-4), bir eser, icra, fonogram veya yapimin, taninmis bir
baskasinin adi kullanilarak ¢ogaltilmasi, dagitilmasi, yayilmasi veya yayimlanmasi
(71/1-6) hallerinde, hukuki veya cezai bir talepte bulunma haklar1 gerek 19. maddede
gerekse mezkur kararda zikredilmemekte; baskasina ait esere, kendi eseri olarak ad
koymak (md.71/1-2), bir eserden kaynak gostermeksizin iktibasta bulunmak
(md.71/1-3), bir eserle ilgili olarak yetersiz, yanlis veya aldatict mahiyette kaynak
gostermek (md.71/1-5) fiilleri karsisinda ise Yargitay kararindaki 19. madde yorumu
cercevesinde sadece eser sahibinin tesbitine iliskin talep hakkinin varligi kabul
edilebilmektedir. Dolayisiyla, eser sahibinin Oliimiinden sonra manevi haklara
tecaviiz suclarinin yargiya kim tarafindan tasinacagi sorunu ¢oziimsiiz kalmaktadir.

Esasen, manevi haklara tecaviiz suglarini olusturan fiiller genel olarak, eser
tizerindeki mali haklar1 da ihlal etmektedir ve mali haklarin devri veya mirasla intikali
miimkiin oldugundan, iglenen suc¢larin yargiya taginmasi, eser sahibinin mirascilari ya
da mali haklar1 yasal zeminde iktisap eden diger kimselerin sikayetiyle de miimkiin
olabilecektir. Ancak, hak sahiplerinin yazili izni olmaksizin bir eseri, icrayi,
fonogrami veya yapimi degistirmek (md.71/1-1) ; baskasina ait esere, kendi eseri
olarak ad koymak (md.71/1-2) ; hak sahibi kisilerin izni olmaksizin, alenilesmemis
bir eserin muhtevas1 hakkinda kamuya agiklamada bulunmak (md.71/1-4) ;  bir
eserden kaynak goOstermeksizin iktibasta bulunmak (md.71/1-3) ; bir eserle ilgili
olarak yetersiz, yanlig veya aldatict mahiyette kaynak gdstermek (md.71/1-5) fiilleri,
eserden iktisadi olarak faydalanmadan yani mali haklari ihlal etmeden de islenebilir.
Bu suglarin eser sahibinin éliimiinden sonra islenmesi halinde, FSEK hiikiimleri ve
ceza hukukunun genel prensipleri ¢ercevesinde, bir magdur ya da sugtan zarar géren

kisi tayini sorunu, gecerliligini koruyacaktir.
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Biitiin bu hususiyet bir yana, 19. maddede gdsterilen kimselerin hangi
haklar1 kullanabilecekleri ve kimlerin hangi sartlarda veya hangi sirayla sayilan
yetkilere sahip olabilecegi ayr1 ayr1 gosterilmis olup, 19. maddede sayilan kisilerin;
kanunun 14/2. ve 16/1. maddelerinde yer alan haklar1 kullanabileceklerine dair bir
hiikiim bulunmamaktadir. Bu halde, 19. maddede sayilan kimselerin sugtan zarar
goren sifat1 tagidiklar1 kabul edilecek olsa dahi, 14/2. maddedeki “biitiinii veya esash
bir kism1 alenilesmemis olan, yahut ana hatlart her hangi bir suretle heniiz umuma
tanitilmayan bir eserin muhtevast hakkinda ancak o eserin sahibi malumat verebilir”
hiikmiinii ihlal eden, “hak sahibi kisilerin izni olmaksizin, alenilesmemis bir eserin
muhtevasi hakkinda kamuya a¢iklamada bulunmak” (md.71/1-4) sucu karsisinda 19.
maddede sayilan kimselerin de herhangi bir yetkisi bulunmadigi goriilmektedir. Ayni
sekilde, 16/1. maddedeki “eser sahibinin izni olmadikca eserde veyahut eser sahibinin
adinda kisaltmalar, ekleme ve bagka degistirmeler yapilamaz” hiikmiinii ihlal
edebilecek nitelikteki; hak sahiplerinin yazili izni olmaksizin bir eseri, icrayi,
fonogrami veya yapimi degistirmek (md.71/1-1), baskasina ait esere, kendi eseri
olarak ad koymak (md.71/1-2) ; bir eserden kaynak gostermeksizin iktibasta
bulunmak (md.71/1-3) ; bir eserle ilgili olarak yetersiz, yanlis veya aldatict mahiyette
kaynak gostermek (md.71/1-5) suclarina karsi 19. maddede sayilan kimselerin yine
herhangi bir yetkisi bulunmamaktadir.

Netice itibariyle, herhangi bir koruma siiresiyle sinirlanmayan ve ebediyen
devam edecegi kabul edilen eser iizerindeki manevi haklarin korunabilmesi amaciyla
getirilen cezai diizenlemenin, eser sahibinin Sliimiinden sonra da uygulanabilir hale
gelmesi i¢in gerekli diizenlemeler yapilmadikga, sugtan zarar géren tek magdur eser
sahibi olacak ve manevi haklara tecaviiz suclar1 ancak eser sahibinin hayati boyunca
yargiya taginacaktir.

Bu sorunun ¢o6ziilmesi, FSEK’nda yapilacak degisiklikle miimkiindiir.
Tiirk Ceza Kanunu’nda diizenlenen “kisinin hatirasina hakaret sugu” ile, 6lmiis olan
bir kimsenin hatirasina karsi islenen hakaret sugunun cezalandirilacagi kabul edilmis
(TCK md.130/1) ve bu sug i¢in dlenin ikinci dereceye kadar {istsoy ve altsoyu, es
veya kardeslerine sikayet hakki taninmustir (TCK md.131/2)°”. Fikir ve sanat eseri

9 Blenin Hatirasma Hakaret sucu esasen “serefe karsi suglar” arasinda diizenlenmistir ve 6lenin
manevi varligina karst yapilan hakaretin serefi ihlal etmeye devam edecegi kabul edilmektedir (bkz.
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sahibinin, koruma siiresine tabi olmayan manevi haklar1 iizerindeki korumanin
Olimiinden sonra da hayatiyete gecirilebilmesi i¢in, FSEK’nda da benzeri bir
diizenlemeye yer verilmesi gerekmektedir.

Diger yandan, maddenin 6. bendinde yer alan sucta magdurun dogru tesbit
edilmesi gerekmektedir. 71/1-6. maddede yer alan “bir eseri, icray1, fonogrami veya
yapimi, taninmis bir bagkasinin adim1 kullanarak ¢ogaltmak, dagitmak, yaymak veya
yayimlamak” fiillerinin, eser, icra, fonogram veya yapim iizerindeki manevi haklarin
sahibi ya da sahipleri tarafindan islenmesi halinde, adi1 kullanilan taninmis kisiye ait
bir eser bulunmadigindan bu kisinin eser {izerindeki manevi haklarindan
bahsedilemeyecek, ancak M.K. kapsaminda kisilik haklar1 arasindaki isim tizerindeki
hakkinin zarara ugramasi s6z konusu olabilecektir.  Sayet bu fiiller, eser, icra,
fonogram ya da yapim iizerinde manevi hakki bulunan kisiler disindaki ti¢lincii kisiler
hatta bunlar iizerinde sadece mali haklara sahip olan kisilerce islenecek olursa, adi
kullanilan taninmis kisinin degil, fakat eser, icra, fonogram veya yapim {izerinde
manevi hakka sahip olan kisilerin manevi haklari ihlal edilmis olacak ve fiil su¢ teskil
edecektir.

Eser tizerindeki manevi haklar devredilemezler, ancak bu haklarin kullanmasi
yetkisi U¢iincii kisilere taninabilir. Nitekim devredilen bir mali hakkin devralan
tarafindan kullanilmasi, zorunlu olarak bir manevi hakkin da kullanilmasini gerekli
kiltyorsa, bu manevi hakkin kullanilmasi konusunda sekle bagli olmadan
kendiliginden bir yetkilendirme oldugu kabul edilmektedir®®. Ancak, bu hakkin 6zii
eser sahibinde oldugundan, mali hakki devralmis olan kisinin, sirf manevi hakka
tecaviiz dolayisiyla sikayette bulunma ve ceza davasinin tarafi olma hakki
bulunmamaktadir.

b- Mali Haklara Tecaviiz Su¢larinda Magdur

Bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazil izni
olmaksizin islemek, temsil etmek, ¢ogaltmak, dagitmak, her tiirlii isaret, ses veya

goriintii nakline yarayan araglarla umuma iletmek, yayimlamak; hukuka aykir1 olarak

Mehmet Emin ARTUK-Ahmet GOKCEN-Caner YENIDUNYA, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
Gozden Gegirilmis ve Yenilenmis 9. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara-2008, s.477) S6z konusu sucun,
igerik itibariyle eser iizerindeki manevi haklarla bagdastirilmasit s6z konusu degildir. Ancak, soz
konusu diizenlemeye benzer nitelikte bir hitkkmiin FSEK ’na eklenmesi kanaatimizce elzemdir.

% TEKINALP, 153-154
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islenen veya c¢ogaltilan eserleri satisa arz etmek, satmak, kiralamak veya odiing
vermek suretiyle ya da sair sekilde yaymak, ticarl amagla satin almak, ithal veya ihrag
etmek, kisisel kullanim amaci diginda elinde bulundurmak ya da depolamak
(md.71/1-1) fiilleri; eser, icra, fonogram veya yapim lizerindeki hak sahiplerinin mali
haklarina tecaviiz niteligindedir.

Eser sahibinin mali haklari, FSEK’nun 21. ila 25. maddelerinde sayilmis olup,
bu maddelerin her birinde, taninan mali hakkin miinhasiran eser sahibine ait oldugu
aciklanmistir. Bu haklara tecaviiz teskil eden suglarin magduru, eser sahibidir.

Eser sahibi veya mirasc¢ilar1 kendilerine kanunen taninan mali haklar siire, yer
ve muhteva itibariyle mahdut veya gayrimahdut, karsilikli veya karsiliksiz olarak
baskalarina devredebilirler (FSEK md. 48/1). Mali haklar1 sadece kullanma salahiyeti
de diger bir kimseye birakilabilir (FSEK md. 48/2). Eser lizerindeki mali haklar
baskalarina devredilmis ya da bu haklar iizerinde bagkalarina ruhsat taninmissa, devir
veya ruhsat alan kisi de mali haklara yonelecek tecaviizlerden menfaat kaybina
ugrayacagindan, suctan zarar goren sifatina sahip olacaktir. Yargitay, pek cok
kararinda eser iizerindeki mali haklar1 devralan ger¢ek veya tiizel kisilerin ya da
meslek kuruluslarmmin  sugtan zarar goren sifatiyla ceza davasinin tarafi

11 Doktrinde de, “yayimlayici yazara karsi sadece bir

olabileceklerini kabul etmistir
takim sahsi haklar iktisap etmekle kalmaz. Sinirli ayni sonuglar tagiyan ve bunu ihlal
eden iiclincli sahislara karsi ileri siiriilebilen bazi haklar da iktisap etmis olur.
Yayimlayici, yazarin yapmakla miikellef bulundugu fiillerin ii¢lincii sahislarca
yapilmasinit men etme hakkini haiz olup, bu hususta bizzat miiellifin malik bulundugu

99612

hukuki vasitalara sahiptir’™” ~ ifadesiyle ayni hususa isaret edilmistir.

611« (,..) 5846 sayili yasanin 75.maddesinde "bu kanunun 71, 72 ve 73.maddelerinde sayilan suclardan
dolay1 kovusturma sikayete baglidir" hilkmii bulundugu gozetilerek miisteki sirketlerin sanigin
matbaasinda ele gecen kitaplarin yayincisi olduklarini iddia etmeleri karsisinda yayinevi sirketleri ile
kitaplarin yazarlar1 arasinda basim ile ilgili anlasma olup olmadig1 var ise ka¢ baski ve ne miktarda
anlagildigi, eser sahiplerinin eserler iizerindeki haklarini yayinevlerine devredip devretmedikleri,
eserler {lizerindeki koruma siirelerinin dolup dolmadigi arastirilarak sonucuna gore samigin hukuki
durumunun tayin ve takdiri gerekirken eksik incelemeye dayali yazili sekilde hiikiim tesisi (...) yasaya
aykirt, sanigin temyiz itirazlar1 bu itibarla yerinde goriildiigiinden hiikmiin, isteme uygun olarak
bozulmasma (...)” (Yargitay 7. Ceza Dairesi, T. 17.5.2002, E. 2002/7481, K. 2002/7243) bkz. Kazanci
Ictihat Bankas1

612 Senai OLGAC, Fikir Haklar1 ve Yayin Sozlesmeleri, Olgag Matbaasi, Ankara-1979, s.30 ; Mali
haklar1 devralan kimsenin dava acabilecegine dair ayrica bkz. Mustafa TUYSUZ, Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu Cercevesinde Fikri Haklar Uzerindeki Sozlesmeler, Yetkin Yayinlari, Ankara-2007,
$.94-95
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Lisans (FSEK md. 48/2 kapsaminda ruhsat) alan kimsenin ise yalniz kullanma
yetkisi bulundugundan, sadece eser sahibine bagvurabilecegi®” goriisii karsisinda,
bizzat dava agabilecegine®® ya da sadece inhisari lisans sahibinin dava
acabilecegine®’ dair goriisler de mevcuttur. Yargitay da, tam (inhisari) ruhsat
sahibinin, ceza davasinin tarafi olabilecegini kabul etmektedir®'®.

FSEK 63. maddesi uyarinca “Bu Kanunun tanidig1 mali haklar miras yolu ile
intikal eder. Mali haklar iizerinde 6liime bagl tasarruflar yapilmasi caizdir”. Eser
tizerindeki mali haklar mirasla intikal edebileceklerinden, eser sahibinin 6liimiinden
sonra miras¢ilari da mali haklarin tecaviize ugramasi sebebiyle sugtan zarar goren
sifatina sahip olacaklardir.

Birinci B6lim’de “Eser Sahibi” bahsinde incelendigi iizere, FSEK’ nun 18/2.
maddesi hilkkmii ¢er¢evesinde, memur, hizmetli ve iscilerin islerini goriirken meydana
getirdikleri eserler iizerindeki mali haklar1 kullanma yetkisi kural olarak calistiran
veya tayin edenlere taninmistir. Bunun gibi, FSEK’nun istirak halinde miilkiyete
konu eserlere iliskin 10. maddesinin 4. fikrasinda bu tiir eserler iizerindeki mali
haklarin kural olarak eser sahiplerini bir araya getiren gercek veya tiizel kisi
tarafindan kullanilacagi hiikmiine yer verilmistir. S6z konusu maddelerde, eser
iizerindeki mali haklarini kullanma yetkisi taninan kimselerin de, mali haklar1 ihlal
eden suglardan zarar géren sifatina sahip olduklar1 kabul edilmektedir®"’.

c- Baglantih Haklara Tecaviiz Suclarinda Magdur

Baglantili hak sahipleri, ancak kanunun 80. maddesi ile kendilerine taninan
haklar1 ihlal eden sucglar sebebiyle magdur veya sugtan zarar goren sifatina sahip
olacaklardir. 71. maddede sayilan fiiller, 80. madde ile baglantili hak sahiplerine

taninan haklar1 zedeleyebilecekleri nispette baglantili hak sahipleri aleyhine sug teskil

eder. Zira bir fiilin, baglantili hakka konu icra, fonogram veya yapimin icerdigi “eser”

¢ AYITER, 5.254 ; BELGESAY, 5.103

614 ARSLANLI, 5.209 ; EREL, 5.250

¢ BELGESAY, 5.103-104 ; TUYSUZ, 5.117

616« Miiyap Anonim Sirketinin, komsu hak sahibi yapimeci firmalarin mali haklar1 olan radyo ile
yaymn hakkini, devir, tam ruhsat verme ve devir taahhiidii sézlesmesiyle devraldigi anlagilmakla,
davanin esas1 hakkinda bir karar vermek yerine, eser sahibi ile sahsi davaci arasinda ayrica imzalanmis
bir belgenin bulunmadigindan bahisle, davanin reddine karar verilemeyecegi ...” Yarg. 7. C.D.
2003/21083 E., 2005/4692 K., 18.05.2005 T. (Kazanci Igtihat Bankast)

" YAZICIOGLU, 5.314-315
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iizerindeki hakka tecaviiz teskil etmekle beraber, baglantili hak sahibine taninan
hakka tecaviiz niteligi tasimamasi miimkiindiir.

Baglantili haklar ve baglantili hak sahipleri bahsinde inceledigimiz iizere,
kanun, baglantili haklar1 “Komsu Haklar” ve “Film Yapimcisinin Haklar1” olarak
ikiye ayirmis, komsu haklar kapsaminda “Icract Sanatgilarm”, “Fonogram
Yapimcilariin” ve “Radyo Televizyon Kuruluslarinin” haklarim1 saymistir. Bu
cergevede, kanunda sayilmis olan dort tiir baglantili hak mevcuttur ve bu haklarin
hepsi sahiplerine mali yetkiler tanirken, icraci sanat¢ilara mali haklar yaninda manevi
hak ve yetkiler de taninmaktadir.

Icract sanatcinin icrasi iizerindeki hakki, mali ve manevi haklarin bir biitiin

olusturdugu mutlak bir haktir®'®

. FSEK 80/1-A.1. maddesi, icraci sanat¢inin manevi
haklarini, eser tizerindeki manevi haklar gibi, icra lizerindeki mali haklardan bagimsiz
olarak korumustur. Buna gore icraci sanatcilar; mali haklardan bagimsiz olarak ve bu
haklar1 devretmelerinden sonra dahi, tespit edilmis icralart ile ilgili olarak uygulama
sartlariin gerektirdigi durumlar harig, icralarinin sahibi olarak tanitilmalarini ve
icralarinin kendi itibarlarin1 zedeleyebilecek sekilde tahrif edilmesi ve bozulmasinin
Oonlenmesini talep etme hakkina sahiptirler. Ayrica, 80/1-A maddesinde, icraci
sanatcilarin mali haklar1 da sayilmis olup, bunlara da “Icraci Sanatcilar” bahsinde
deginilmistir. Fonogram yapimcisina saglanan korumanin hukuki dayanagi ise, haksiz

rekabettir®"’

ve FSEK 80/1-B maddesinde yapimcinin mali haklari sayilmis olup,
fonogram yapimcisinin manevi hakki bulunmamaktadir. Ayni sekilde, kanunun 80/1-
C maddesinde, radyo televizyon kuruluslarina, yayinladiklar1 programlar iizerinde
taninan mali haklar sayilmistir ve bu kuruluslarin da manevi bir hakk:
bulunmamaktadir. Film yapimcisinin da, -eser lizerindeki haklar1 devralmadigi
miiddetce- sinema eseri lizerinde herhangi bir mali veya manevi hakki bulunmamakta
olup, sahip oldugu hak film seridindeki tesbit {izerindeki mutlak bir kullanma
hakkidir®®.

FSEK 71. maddesindeki mali ve manevi haklara tecaviiz teskil eden fiillerin,

icraci sanatgilara icra ilizerinde taninan mali ve manevi haklar1 karsiladiklar1 nispette

18 TEKINALP, 5.259
81 EREL, 218-219
620 TEKINALP, 5.267-268
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icraci sanatcilar; kendilerine kanunen tanimman mali haklar1 karsiladiklar1 nispette de

diger baglantili hak sahipleri, bu suclarin magduru olacaklardir.

iv- KONU

FSEK 71. maddede sayilan ve su¢ teskil eden fiillerin konusu, FSEK
kapsaminda “eser” niteligine sahip yapitlar ya da baglantili hakka konu {iriinler
olmalidir. Aksi takdirde FSEK kapsaminda korunan bir hakkin ihlalinden
bahsedilemeyecek ve su¢ olusmayacaktir™'.  71. maddede diizenlenen fiillerin, bir
eserin biitiinii hakkinda veya parcalar1 hakkinda islenmesi arasinda fark yoktur. Ister
eserin biitlinii, ister pargalar1 sug¢ teskil eden fiillere konu edilmis olsun, fiilin

kapsadigi su¢ meydana gelecektir. Nitekim eser sahibine taninan hak ve salahiyetler

eserin biitiiniine ve parcalarina samildir (FSEK md.13/2).

v-  DAHA AGIR CEZAYI GEREKTIREN NiTELIKLi
UNSURLAR

FSEK 71/1. maddenin 2. bendinde diizenlenen “Baskasina ait esere,
kendi eseri olarak ad koymak” sugunun dagitmak veya yayimlamak suretiyle
islenmesi halinde, aslen “alt1 aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezas1” olarak
ongoriilen miieyyidesinde hapis cezasinin iist sinirinin bes yil olacagi ve adli para
cezasina hiikkmolunmayacagi hiikkme baglanmistir. Bunun disinda, kanunda, 71.
maddede yer alan suglar icin daha agir cezay1 gerektiren nitelikli bir unsura yer
verilmemistir.

FSEK 81/13. maddesi “Bandrol yikiimliiliigiine aykiriligin ayni eserle
ilgili olarak 71 inci maddenin birinci fikrasinin (1) numarali bendinde tanimlanan
sucla birlikte islenmesi halinde, fail hakkinda sadece 71 inci maddeye gore cezaya

hiikmolunur. Ancak, verilecek ceza {i¢te biri oraninda artirilir” hiikkmiinii tasimaktadir.

621 « 5846 sayil Fikir ve Sanat Eserleri Yasasin 1. Maddesinde ‘bu yasaya gore koruma altina

alman eseri’ sahibinin hususiyetini tasiyan ... ilim ve edebiyat, musiki ve giizel sanatlar veya sinema
eserleri sayilan her nevi fikir ve sanat mahsulleri bi¢iminde tanimlanmigtir. Davaya konu, sanik
tarafindan fotokopi yoluyla izinsiz olarak ¢ogaltilip satilan Yeni Puanli Kosu Biilteninin yukarida
yapilan tarif kapsaminda bulunmadig1 gozetilerek ... anilan yasa kapsamina girmedigi ... dikkate
almmadan yazili sekilde hiikiim tesisi...” Yarg.7.C.D. 15.11.2000/10175-15725 (ALBAYRAK, Fikir
ve Sanat Eserleri, s.119-120)
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Ancak bu hiikiim esasen Ozel bir i¢tima kurali igerdiginden, ictima bahsinde

incelenmistir.

2- MANEVI UNSUR

Failin, ceza normunda yasaklanan fiili ger¢eklestirmesinden sorumlu
tutulabilmesi i¢in, haksizlik teskil eden bu fiil ile fail arasinda manevi bir bagin
olmasi gerekir. Sugun, manevi unsurlar agisindan islenis sekilleri, kast ve taksirdir.
Tiirk Ceza Kanunu, bir sucun gerceklesmesi bakimindan esas manevi unsuru “kast”

olarak belirlemistir®*

. Taksirle islenen fiiller, kanunun acik¢a belirttigi hallerde
cezalandirilir (TCK md.22/1). Bu ¢er¢evede; suglar kural olarak kasten iglenebilirler,
ancak istisnaen kanunda bir sugun taksirli sekline yer verilmisse, o suc taksirle de
islenebilir®®.

Kast, sucun kanuni tanimindaki (maddi) unsurlarm® bilerek ve istenerek
gerceklestirilmesidir (TCK md. 21/1). Kast1 “bilme” (diisiinme, 6ngdérme, biling) ve
“isteme” (irade) unsurlari®” olusturur. Failin kasten hareket etmis sayilmasi; sugun
maddi unsurlarini, sucun niteligine iligkin fiilin kurucu unsurlarini bilmesine ve
ayrica neticeyi istemesine veya istedigi neticeye zorunlu olarak bagli bulunan

. Ca . <1 1 626
neticeleri 0ngérmesine baglidir™ ™.

622 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.313 v.d. ; ayrica manevi unsur kapsaminda
“Kast-Taksir Kombinasyonu: Neticesi Sebebiyle Agirlagmis Sug¢” kavrami i¢in bkz. ARTUK-
GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.388 v.d.

623 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 344

64 TCK md.21/1°deki ifade “Kast, sucun kanuni tanmundaki unsurlarin bilerek ve istenerek
gerceklestirilmesidir.” seklinde olup, ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, maddede gegen “unsurlar”in
maddi unsurlar olduguna isaret etmektedir. (bkz. ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel
Hiikiimler, s.320)

623 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.320 v.d. ; DONMEZER-ERMAN, C.II,
$.216 v.d. ; EREM — DANISMAN — ARTUK, s.445 ; ONDER, 5.293 ; I(CEL-EVIK, 5.187 v.d.

626 DONMEZER-ERMAN, C.II, s.216 v.d. ; ICEL-EVIK, s.187 v.d. ; ARTUK-GOKCEN-
YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 320 v.d. ; Dogan SOYASLAN, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 3.
Baski, Yetkin Basim, Ankara-2005, s.414 ; Doktrinde, sugun kanuni tarifinde yer alan biitiin maddi
unsurlarin kast kapsamina dahil oldugu ve kastin varligindan bahsedebilmek i¢in sugun haksizlik
muhtevasini belirleyen unsurlarin fail tarafindan bilinmesi gerektigini ifade eden miellifler (bkz.
OZGENC, s.227 v.d. ; ONDER, 5.293 v.d.) yaninda, hukuka &zel aykirilik halleri diginda hukuka
aykirilik suurunun kastin bilme unsuru kapsaminda aranmamasi gerektigini ifade eden miiellifler de
vardir (bkz. ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.322)
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FSEK’nun 71. maddesinde diizenlenen suglar icin, kast disinda bir manevi
unsura®’ yer verilmediginden, bu suglarin manevi unsuru genel kasttir®. Ancak
maddenin 1. fikrasinin 1. bendinde yer verilen “hukuka aykir1 olarak islenen veya
cogaltilan eserleri ticarl amagla satin almak™ sugunun olugmasi, buradaki satin alma
fiilinin ticari amaca dayanmasina baglidir ve satin almanin amaci ticari degilse, bu
su¢ olusmayacakt1r629.

Bunun yaninda, 71/1. maddenin 1. bendinde yer alan ‘“hukuka aykir
olarak islenen veya c¢ogaltilan eserleri satisa arz etme, satma, kiralamak veya 6diing
vermek suretiyle ya da sair sekilde yayma, ticarl amagla satin alma, ithal veya ihrag
etme, kisisel kullanim amaci disinda elinde bulundurma ya da depolama” fiillerinin
su¢ teskil etmesi icin failde bulunacak kastin “bilme” unsuru iizerinde durmak
gerekir. S6z konusu fiillerin su¢ teskil etmesi, failin; satarak ya da sair surette
yaydigi, ticaret konusu yaptigr veya depoladigi niishalarin “hukuka aykir1 surette
islenmis veya cogaltilmis niishalar” oldugunu bilmesine baghdir. Fail, s6z konusu
fiillere konu ettigi niishalarin hukuka uygun surette cogaltilmis niishalar oldugu
zanntyla hareket ediyorsa, su¢ isleme kastt bulunmadigi i¢in su¢ olusmaz.
Giliniimiizde ileri baski yontemleri ile “korsan” tabir edilen izinsiz ¢ogaltilmis eser
niishalarinin, zaman zaman ger¢eginden ayirt edilemeyecek derece muntazam
niishalar oldugu vakidir. Ancak elbette, bu niishalarin orijinal niishadan ayirt
edilemeyecek derecede iyi ¢ogaltilmig olmasi, bu niishalar1 satan, ticaret konusu
yapan ya da depolayan herkese, manevi unsurun bulunmadigi saviyla cezadan

kurtulma imkan1 saglamamalidir. Bu noktada, failin su¢ isleme kast1 ile hareket edip

627 Ceza hukukunda manevi unsurlar hususunda bkz. ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel
Hiikiimler, s.313 v.d. ; DONMEZER-ERMAN, C.II, 5.209 v.d.

628 «“Kural olarak biitiin suglarda bulunmasi gerekli olan kast genel kast olarak isimlendirilmekte ve
sucun kanuni tanimimdaki maddi unsurlarin 6ngdriilmesi ve iradenin bunlara yonelmesi, diger bir
anlatimla maddi unsurlarin bilerek ve istenerek icra edilmesi seklinde tanimlanmaktadir” bkz.
ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.336 ; 5728 s. Kanun degisikliginden once
FSEK’nun manevi ve mali haklara tecaviiz su¢larini iceren 71., 72. ve 73. maddelerinde sug teskil eden
fiillerin basinda “kasten” ibaresi yer almaktayken, s6z konusu degisiklikten sonra, aslen liizumlu
olmayan bu ibareye yeni 71. maddede yer verilmemistir.

629 Sugun kanuni tanimindaki maddi unsurlarin fail tarafindan bilinmesi ve istenmesi sugun olusmasi
i¢in yeterli goriilmeyip faildeki saikin, sugun manevi unsurunun ger¢eklesmesi bakimindan aranan bir
unsur haline geldigi sucglarda, aranan saik ve amag¢ yoksa, unsurlari tamamlanmamig olan sug
olusmayacaktir. (bkz. ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.336) ; doktrinde “6zel
kast” olarak tanimlanan “saik” hususu ile genel kast ayrimi i¢in ayrica bkz. DONMEZER-ERMAN,
C.II, s.231 ; EREM-DANISMAN-ARTUK, s.448 ; ICEL-EVIK, 5.191-192
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etmedigi; failin sosyal ve mesleki konumunun®’, bu niishalar1 ne surette tedarik
ettiginin®', eser sahibinin yetkilendirdigi gergek veya tiizel kisi dagitim kanallarindan
veya bunlarla baglantili oldugu bilinen kanallardan saglayip saglamadiginin tesbiti
ile anlagilabilir.

Doktrinde, mali haklara yonelen tecaviizlerin failinde bir “faydalanma”
kastinin bulunmas1 gerektigi, faydalanma kast1 yoksa mali haklara tecaviiz su¢larinin
olusmayacagi ileri sirilmiistir™?. Ancak kanaatimizce, bu suclarin olusmasi i¢in
failde faydalanmaya yonelik bir amacin bulunmasi sart degildir. Nitekim saik, sugun
temel seklinde yahut nitelikli halinde aranmadig1 takdirde, sugun unsurlar1 yoniinden

onem arz etmez®>’

ve FSEK’nda mali haklara tecaviiz suglarinin olusmasi igin
faydalanma kast1 aranmamaktadir. Kald ki failin, sirf zarar verme amaciyla hareket
etmesi dahi miimkiindiir. Ayrica, bu suglarda korunan hukuki yarar, hak sahibinin
malvarligi degerlerinin zarara ugramamasina iliskindir.  S6z konusu suglarin
islenmesiyle; fail fayda saglasa da saglamasa da, eser lizerindeki hakkin sahibi zarara

ugrayacaktir ve korunan hukuki menfaat, kasten zedelenmis olacaktir.

630 Sanikta ele gegen kitaplar ile orijinal kitaplar iizerinde karsilastirmali inceleme yaptirilarak suca
konu kitaplarm orijinal olup olmadiklar1 eger orijinal degillerse sanigin meslegi icabi bu sahteligi bilip
bilemeyecegine dair bilirkisi raporu aldirildiktan sonra sanigin hukuki durumunun degerlendirilmesi
gerekirken yetersiz bilirkisi raporuna dayanilarak hiikiim tesisi ... yasaya aykir1 ...” Yarg. 7. C.D.
T.19.03.2002, E.2002/3759, K.2002/3416 (Kazanci Igtihat Bankas1) ; “... olusa gore suc konusu
video bantlar {izerinde bilirkisi incelemesi yaptirilarak, izinsiz ¢ogaltilmig bantlar oldugunun tesbit
edilmesi halinde, bu isle istigal eden sanigm yaptig1 is icabi bunu bilecegi de dikkate alinarak buna
gore sanigin hukuki durumunun tayini ile bir karar verilmesi gerekirken eksik sorusturmayla yazili
sekilde karar verilmesi yasaya aykiridir” Yarg. 7.C.D., T.28.01.1987, E.1986/5175, K.1987/650
(SULUK-ORHAN, 5.1037-1038)

631 «_sanik kitaplar fatural aldigmi savunup faturalar ibraz ettigine gore, samgin kitaplari satin aldig
kitapevinin faturay:1 diizenleyen yetkilisi dinlenilip faturalarin muhasebe kayitlarinda mevcut olup
olmadig1 (gerekirse dip koganlari da incelenerek) suca konu kitaplarin faturaya konu kitaplar olup
olmadigi, ... suca konu kitaplarin orijinal olup olmadigi, eger orijinal degillerse sanigim meslegi icab1
bu sahteligi bilip bilemeyecegine dair 3 kisilik uzman bilirkisi raporu aldirildiktan sonra sanigmn
hukuki durumunun degerlendirilmesi gerekir...” Yarg.7.C.D., T.18.06.1999, E.1999/2825,
K.1999/8330 (SULUK-ORHAN, 5.1049)

%2 YAZICIOGLU, 5.353

% ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, 5.336
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3- HUKUKA AYKIRILIK UNSURU

i- GENEL ACIKLAMA

Hukuka aykirlik, islenen ve kanundaki tarife uygun bulunan®* fiile hukuk

diizenince cevaz verilmemesi, bu fiilin yalmiz ceza hukuku ile degil biitiin hukuk

diizeni ile celiski ve catisma halinde olmasidir®®. Bir fiilin hukuka aykir1 olup

olmadiginin tesbitinde, kanunun esas amacina bakmak gerekir; hareket, kanunun fiili
su¢ olarak belirleme ve miieyyidelendirme amacina giriyorsa hukuka aykirilik vardir,

fakat kanunun s6z konusu hareketi yasaklayip cezalandirma amaci giidemeyecegi

636 Hukuka aykirilik, esasen failin ve

fiilin disinda bir su¢ unsuru olmaktan ziyade, objektif bir 6l¢ii, bir deger hitkmiidiir®’.

anlasiliyorsa, hukuka aykiriliktan bahsedilemez

Hukuka uygunluk sebepleri ise, hukuka aykirilik unsurunu ortadan kaldiran ve
cezalandirma amacinin disimna ¢ikaran sebeplerdir. Hukuka uygunluk sebepleri,
hukuka aykir1 dogmus bir fiili sonradan etkileyerek hukuka aykirilig1 ortadan kaldiran
sebepler degillerdir. Bu sebeplerin varligi halinde, fiil dogrudan hukuka uygun
bicimde dogmaktadir®®,

Mevcut hukuka uygunluk sebepleri, genel hiikiimler c¢ergevesinde
diizenlenmekle fikir ve sanat eserlerini koruyan cezai normlar i¢in de hiikiim ifade
edeceklerdir. Ancak bu sebeplerden bazilari, FSEK’nda su¢ olarak tanimlanan
fiillerin kapsadigi somut olaylar acisindan uygulanabilir olmadiklarindan, somut

durum itibariyle uygulamaya konu olmayacaklardir. Nitekim mesru miidafaa veya

1ztirar hali gibi hukuka uygunluk sebeplerinin, FSEK kapsamindaki suglar icin

634 Hukuka aykinhgmn kabulii i¢in fiilin belirli bir hukuk normu ile gatismasimin mi yeterli olacag
yoksa ceza hukukunun korudugu hak ve yararlari ihlal etmesinin mi gerektigi hususundaki tartigmalar
ve “Bigimsel Hukuka Aykirhk” ile “Maddi Hukuka Aykirihk” goriisleri i¢in bkz. DONMEZER-
ERMAN, C.I, s.11 v.d. ; Nurullah KUNTER, Sucun Kanuni Unsurlar1 Nazariyesi, Ismail Akgiin
Matbaast, Istanbul-1949, 5.108 v.d.

5 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, 5.396 ; KUNTER, Kanuni Unsurlar, s.112-
113 ; DONMEZER-ERMAN, C.II, s.1-2

636 DONMEZER-ERMAN,C.II, 5.17 ; benzer gbriis i¢in bkz. KUNTER, Kanuni Unsurlar, s.113

67 EREM-DANISMAN-ARTUK, s.67

38 KUNTER, Kanuni Unsurlar, s.167-168 ; DONMEZER-ERMAN, C.II, s.18
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herhangi bir rol oynamayacaklari, bu suglar i¢in 6zellik tagiyan hukuka uygunluk
nedeninin “magdurun rizas1” oldugu kabul edilmektedir®.

FSEK’nun 71/1. maddesinin 1. bendinde sayilan fiillerin “hak sahibi
kisilerin yazili izni olmaksizin” iglenmesi halinde, 4. bendinde yer alan fiilin ise “hak
sahibi kisilerin izni olmaksizin” islenmesi halinde cezalandirilacagr hiikme
baglanmistir. Doktrinde hak sahibi kisilerin verdikleri iznin, s6z konusu fiiller i¢in
hukuka uygunluk sebebi olduklar1 ve bu izin sartinin, arandigi fiilleri hukuka aykiri
olmaktan ¢ikaracagi kabul edilmektedir®®.

Ancak Onder’in ifade ettigi iizere; failin hareketinin sug tipini ihlal
edebilmesi i¢in, hak sahibi olan kisinin “rizas1 hilafina” veya benzer bir sekilde
islenmesi gerektigi belirtilmis ise, burada hak sahibi tarafindan verilen riza, hukuka
uygunluk sebebi ile ilgili degildir. Bu durumda rizanin mevcut olmasi, hukuka
uygunlugu degil, tipiklik ve tipe uygun hareketi ilgilendirir. Rizanin, sug tiplerinde
tanima dahil edilmis olmas1 halinde rizasimi agiklayan ile buna uygun hareket eden
kisi arasindaki iliski, ceza hukuku disinda normal iligkidir. Mesela hirsizlik sugunda
mal sahibinin rizasi veya konut dokunulmazliginda hak sahibinin rizasi varsa esasen

tipiklik yoktur®*'.

FSEK’nun 71. maddesinde diizenlenen suglardan 1. fikranin 1.
bendinde®” ve 4. bendinde®* yer alan fiillerin “hak sahibinin rizasi bulunmaksizin”

ika edilmis olmasi sarti, sug tipinde gosterilmektedir. Dolayisiyla, s6z konusu suglar

639 SINAR, Telif Haklarmin Korunmasi, s.387 ; “Magdurun Rizas1” miiessesesi, 26.9.2004 tarihinde
kabul edilerek 1 Nisan 2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237 s. Yeni Tirk Ceza Kanununda Hakkin
kullanilmasi ve ilgilinin rizas: baghgini tagiyan 26. maddenin “(1) Hakkini kullanan kimseye ceza
verilmez. (2) Kisinin iizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak {izere,
acikladig1 rizasi gergevesinde islenen fiilden dolayr kimseye ceza verilmez.” hikkmii ile kanunda
sayillan hukuka uygunluk sebepleri arasinda yerini almistir. Ancak 5237 s. Yeni Tiitk Ceza
Kanunundan 6nce de, magdurun rizasiin, sug teskil eden pek ¢ok fiili hukuka uygun hale getiren bir
sebep oldugu kabul edilmektedir (bkz. DONMEZER-ERMAN, C.II, 5.62 v.d.) ; Magdurun rizasinn,
malvarligina ve serefe karsi islenen suglarda fiili hukuka uygun hale getirecegi hususunda bkz.
DEMIRBAS, 5.303

840 HAFIZOGULLARYI, s.5 v.d. ; SINAR, Telif Haklarmin Korunmasi, s.380-382 ; YAZICIOGLU,
$.210-355

! ONDER, 5.257 ; ayn1 yonde HAKERI, Ceza Hukuku, s.254

92 FSEK Madde 71/1-1 : “Bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni
olmaksizin igleyen, temsil eden, gogaltan, degistiren, dagitan, her tiirlii isaret, ses veya goriintii nakline
yarayan araglarla umuma ileten, yayimlayan ya da hukuka aykir1 olarak islenen veya ¢ogaltilan eserleri
satisa arz eden, satan, kiralamak veya 6diing vermek suretiyle ya da sair sekilde yayan, ticarl amagla
satin alan, ithal veya ihrag¢ eden, kisisel kullanim amac1 diginda elinde bulunduran ya da depolayan kisi
hakkinda bir yildan bes yila kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunur.”

3 FSEK Madde 71/1-4 : “Hak sahibi kisilerin izni olmaksizin, alenilesmemis bir eserin muhtevasi
hakkinda kamuya aciklamada bulunan kisi, alt1 aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.”
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icin hak sahibinin rizasi, su¢ tipini hukuka uygun hale getiren bir riza olmaktan
ziyade, sug¢ tipinin olusumuna engel olan bir rizadir.

Bununa beraber, biz, genel egilime uygun olarak “hak sahibinin izni”
miiessesesini, 71. maddedeki suglar agisindan “hukuka aykirilik” bahsi ¢er¢evesinde
inceleyecegiz. “Hak sahibinin rizas1” ister hukuka uygunluk sebebi, ister fiilin
tipikligini dnleyen bir sebep olarak kabul edilsin, FSEK 71. maddede yer alan suglari
olusturan fiillerin hukuka aykiri dogmasini engelleyecektir.

FSEK 71/1. maddenin 1. ve 4. bentlerinde yer verilen izin sart1 yaninda, 71.
maddedeki suglarin bazilari i¢in fiilin hukuka aykiriligini ortadan kaldiran sebepler de
mevcuttur ve bunlar bu boliimiin “eserin alenilesmesi” ve “hukuka aykirilig1 kaldiran

diger sebepler” alt basliklari ile incelenecektir.

iii- HAK SAHIBININ IZNi

FSEK’nun 71/1. maddesinin 1. bendinde sayilan fiillerin ‘“hak sahibi
kisilerin yazili izni olmaksizin” iglenmesi halinde, 4. bendinde yer alan fiilin ise “hak
sahibi kisilerin izni olmaksizin” iglenmesi halinde cezalandirilacagr hiikme
baglanmistir. Doktrinde hak sahibi kisilerin verdikleri iznin, s6z konusu fiiller i¢in
hukuka uygunluk sebebi oldugu ve izin sartinin arandigi fiilleri hukuka aykiri

4 Ancak yukarida da belirttigimiz iizere,

olmaktan cikaracaklar1 kabul edilmektedir
hak sahibinin izni, bu iki bentte sayilan suclar agisindan sug tipini hukuka uygun kilan
bir sebep olmaktan ziyade, sug tipinin olusumuna engel olan bir sebeptir.

FSEK 71/1. maddenin 1. bendinde, iki grup fiile yer verilmistir. Ilk olarak
bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi “hak sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin”
islemek, temsil etmek, ¢ogaltmak, degistirmek, dagitmak, her tiirlii isaret, ses veya
gorlintli nakline yarayan araglarla umuma iletmek, yayimlamak, fiilleri su¢ olarak
siralanmis; daha sonra ikinci bir grup teskil eden, “hukuka aykir1 olarak islenen veya
cogaltilan eserleri” satisa arz etmek, satmak, kiralamak veya 6diing vermek suretiyle
ya da sair sekilde yaymak, ticarl amagla satin almak, ithal veya ihra¢ etmek, kisisel

kullanim amaci disinda elinde bulundurmak ya da depolamak, fiillerine yer verilmis

ve her iki grup icin ayni miieyyide ongoriilmiistiir.

044 HAFIZOGULLARYI, s.5 v.d. ; SINAR, Telif Haklarmin Korunmasi, s.380-382 ; YAZICIOGLU,
5.210-355
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“Hak sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin™ ibaresi bendin baslangicinda
yer almakta olup, bu sartin sadece birinci grupta yer alan fiiller agisindan mi, yoksa
maddede yer alan her iki gruptaki fiil i¢in mi aranacagi miiphemdir. Doktrinde, hak
sahibinin yazili izninin, her iki gruptaki fiiller i¢in de hukuka uygunluk sebebi

olusturacag ifade edilmektedir®”

. Ancak dikkat edilirse, ikinci grupta yer alan fiiller,
ilk grupta yer alan fiillerin islenmesi neticesi ortaya ¢ikan eser niishalarim1 konu
almaktadir. Oncelikle ilk grupta sayilan hukuka aykir1 isleme ve cogaltma
gergeklesmelidir ki, hukuka aykiri olarak elde edilen bu niishalar ikinci grupta sayilan
fiillere konu edilebilsin. Dolayisiyla, hak sahibinin yazili izninin bulunmadig1 hukuka
aykin fiillerle elde edilmis niishalar {izerinde islenebileceginden, bu ikinci gruptaki
fiilller i¢in hak sahibinin yazili izni bulunmasi miiskiildiir. Bu cergevede, hak
sahibinin yazili izni, sadece maddenin ilk grubunda sayilan fiilleri hukuka uygun hale
getirecektir.  Kaldi1 ki, doktrinde de hak sahibinin izni, hukuka uygunluk
sebeplerinden “magdurun rizas1” miiessesesi kapsaminda miitalaa edilmektedir ki,
“magdurun rizasi”nin gecerli bir hukuka uygunluk sebebi olusturmasi ancak sug
islenmeden once veya en ge¢ sugun islenmesi aninda rizanin var olmasina baglidir®®.
S6z konusu rizanin, hukuka uygunluk sebebi degil de sug¢ tipinin dogusunu
engelleyen bir sebep olarak kabul edilmesi halinde de, elbette iznin fiilden 6nce
bulunmasi zorunludur.

Hak sahibi, izinsiz ¢ogaltma veya isleme sucunun islenmesinden sonra
hukuka aykir1 surette islenip ¢ogaltilan eser niishalarindan haberdar oldugu halde,
durumu sikayete konu etmeyebilir. Ancak bu halde hak sahibinin rizasi, hukuka
aykir isleme ve ¢ogaltma fiillerini hukuka uygun hale getiren bir izin degil, sikayet

hakkindan feragat®’ niteligi tasiyacaktir. Soz konusu niishalar, hukuka aykir

cogaltilmis niisha vasfini koruyacaktir.

3 YAZICIOGLU, 5.354-355

64 DONMEZER-ERMAN, C.II, 5.71 v.d. ; ilgilinin rizasmnmn fiili hukuka uygun hale getirmesi igin
tasimas1 gereken sartlar konusunda bkz. ARTUK-GOKCEN- YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.461
v.d. ; OZGENC, s.326 v.d. ; DEMIRBAS, s.299 v.d. ; ICEL-EVIK, s.154 v.d. ; DONMEZER-
ERMAN, C.II, 5.68 v.d.

647 «Sikayet hakkindan feragat, sikayet hakkina sahip olan kisinin sikayet siiresi igerinde bu hakkim
kullanmayacagini agiklamasidir. Heniiz sikayet yapilmadan, sikayet hakkinin kullanilmayacagina dair
yapilan tek tarafli bir irade agiklamasi oldugundan, bunun fail tarafindan kabul edilmis olmasina gerek
yoktur. Sikayet hakkindan feragat, yazili veya zimni olabilir.” (DEMIRBAS, s.205) ; ayn1 yonde :
ONDER, 5.653-654
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“Hukuka aykir1 olarak islenen veya c¢ogaltilan” niishalarin, sayilan
fiillerle piyasaya arzi hususunda eser sahibinden yazili izin alinilabilecegi
diistintilebilir. Son derece istisnai olabilecek bu ihtimalde ise; eser sahibinin, bir
sekilde karsi tarafla anlasarak rizasi hilafina ¢ogaltilmis niishalarin piyasaya arzi
hususunda verdigi yazili izin, kanaatimizce —sadece- ikinci gruptaki fiilleri hukuka
uygun hale getirebilir. Ancak bunun i¢in, verilen iznin, izinsiz ¢ogaltilmis veya
islenmis niishalarin kullanimini i¢erdiginin agikga belirtilmesi gerekir.

Diger yandan, 71/1-4. maddede diizenlenen eserin muhtevasini kamuya
aciklama sucunda hak sahibinin izni yine fiilin hukuka uygun olarak dogmasini
saglayacaktir. Fakat asagida “Iznin (Rizanin) Sekli” bahsinde de belirttigimiz gibi, 4.
bent diizenlemesinde, hak sahibinden sadir iznin yazili olmasi gerektigine dair bir
sartin yer almamasi, elestirilmektedir.

Netice itibariyle, hak sahibinin yazili izni, 71/1-1. maddede ilk grupta yer
alan; bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi islemek, temsil etmek, ¢ogaltmak,
degistirmek, dagitmak, her tiirlii isaret, ses veya goriintii nakline yarayan araclarla
umuma iletmek, yayimlamak, fiillerinin hukuka uygun dogmasini saglayacaktir.
Ancak bunun igin, iznin, fiilden &nce verilmis olmas1 gerekir. Izin sartina baglanan
fiiller izinsiz gerceklestirildikten sonra magdurun verecegi icazet, fiilin hukuka uygun
dogmasini saglamayacak, ancak sikayet hakkindan feragat kapsaminda kalabilecektir.
Bu ayrim, fiilin su¢ vasfi kazanip kazanmadiginin tesbitinde 6nem tasir. Zira hak
sahibinin gecerli izninin bulunmasi1 halinde fiil hukuka uygun dogmustur ve sug
yoktur. Sikayet hakkindan feragatte ya da bu hakkin kullanilmamasinda ise, sug
mevcuttur, ancak suctan zarar gorenin ihtiyar1 c¢ergevesinde kovusturma
gerceklesmez, fakat tazminat hakki mahfuzdur.

a- Iznin (Rizanin) Sekli

FSEK’nun 71/1. maddesinin 1. bendindeki suglar agisindan aranan iznin
yazili oldugunun maddede belirtilmesine ragmen, 4. bendindeki fiil i¢in sadece “izin”
alinmas1 hiikkmiinii iceren diizenlemenin yerinde olmadig: ifade edilmekte, 6zellikle

yazili olmayan iznin kabulii halinde faili sorumlu tutabilmek i¢in izin vermedigini

225



ispat kiilfetinin hak sahibine yiiklenmis olacagr gerekgesiyle, dilizenleme
elestirilmektedir®™®.

Kanunun yazili izin sartim1 aradigi hallerde, sifahi bir izinle hareket eden
kimselerin de hukuka uygunluk sebebinden yararlanmasi gerekecegini, zira ceza
hukukunun amacinin maddi gercegin ortaya cikarilmasi oldugunu ileri siiren goriis®*’
karsisinda, yazili izin sartinin hem hukuka uygunluk sebebinde gecerlilik sarti, hem
de ispat yiikiine iligkin bir kural oldugundan, yazili izin sartt aranmayacak olursa,
iznin bulunmadigi ispat yiikiiniin magdura diisecegi ileri siiriilmektedir®.
Kanaatimizce, yukarida da belirtti§imiz iizere kanunun aradigi izin, tipe uygun fiilin
varligin tesbit i¢in 6nem tasimaktadir ve teknik terimsel manada hukuka uygunluk
sebebi (magdurun rizasi) degildir. Bu sebeple, yazili iznin bulunmamasi kanuni sug
tipini olusturacak, ancak sekil sartma bagl olmayan®' magdurun rizasimn varlig
inandirict delillerle ispatlanabilirse, fiilin hukuka uygunluk sebebi i¢inde icra edildigi
kabul edilebilecektir.

Ancak burada 6nem arz eden diger bir husus, ika edilen fiile, hak sahibinin
riza gosterdigini ispatlayan harici unsurlarin ortaya ¢ikmasi halinde izlenecek yoldur.
Doktrinde, eser sahibinin eser iizerinde degisiklikler yapilmasi karsisinda uzun siire
sessiz kalmasinin, ‘degisikliklere zzmnen izin verdigi’ anlamina geldigi ve daha sonra
ayni hususu dava konusu yapan hak sahibinin, hakkini kotiiye kullanmis sayilacagi
kabul edilmektedir®’. Yargitay da, hak sahibinden yazihi izin almaksizin eser
tizerindeki haklar1 kullanan kisinin fiillerine vakif olarak ve bu tasarruflari
gerceklestiren kisiden bedel alarak haklarin kullanilmasina uzun siire sessiz kalan

hak sahibinin; zimnen izin vermis sayilacagina, bu halde “yazili izin bulunmadig1”

gerekcesiyle haklarin ihlal edildigi iddiasinin M.K. 2/2. maddesi uyarinca kot niyetli

% YAZICIOGLU, 5.229-230

** OZDERYOL, 5.101

030y AZICIOGLU, s.211 dn.76, s.355 dn.246 ; FSEK’nun 52. maddesi ile eser tizerindeki mali haklara
dair tasarruflarin tabi oldugu yazili sekil sartinin “sthhat” sarti mi1 “ispat” sartt m1 oldugu hususundaki
goriis ayriliklar1 ve degerlendirmeler igin bkz. Giirsel USTUN, Fikri Hukukta Eser Sahibi Lehine
Yorum Ilkesi, Ankara Barosu Fikri Miilkiyet ve Rekabet Hukuku Dergisi, Y.6, C.6, S.2006/1,5.77 v.d.
651 “Riza beyani, sarih veya zimni, yazili veya sozlii olabilir.” (Bkz. ARTUK — GOKCEN —
YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.467)

62 EREL, s.146 ; eserdeki degisikliklere uzun siire sessiz kalmanin zimni izin oldugu ve sonradan
acilan davamin  hakkin kétiiye kullanilmasi sayilacagi hususunda ayrica bkz. TEKINALP, s.162.
Arslanli da eser sahibinin; eserde, eserin veya sahibinin adinda ekleme, kisaltma veya baska
degisiklikler yapilmasimna sarahaten izin verebilecegi gibi zimnen izin verebilecegini de ifade
etmektedir. (bkz. ARSLANLLI, 5.84 ; OZTRAK, s.51)

226



olduguna ve koti niyetli bu iddianmn kabul edilemeyecegine hitkmetmistir®.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi tarafindan verilen bu karar, bir ceza yargilamasina iliskin
olmamakla beraber, s6z konusu kararda da belirtildigi iizere ... MK’un 2.
maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen hakkin kotiiye kullanilmasi yasagi kuralinin
amaci, hakime 06zel ve istisnai hallerde (adalete uygun diisecek sekilde) hiikiim
verme imkani saglamaktir. Hukukun her alaninda uygulanma niteligine sahip olan
hakkin koétiiye kullanilmasi yasagi, sekle aykiriligi ileri siirme hakki i¢in de bir
siir teskil etmekte olup bu buyurucu kuralin hakim tarafindan resen gozetilmesi
gerektigi ve bu hususun kamu diizenini ilgilendirdigi kabul edilmektedir...”. Bu
cercevede, eser sahibinin, kendisine taninan haklar1 kullanan kisinin fiillerine vakif
olarak ve bu kullanim karsiliginda bedel alarak uzun siire sessiz kalmasi halinde; sirf

yazilt izin bulunmamasi sebebiyle failin cezalandirilmasi, adalet duygusuyla

63 YARGITAY 11. H.D. T:29.01.1999, E:1998/10031, K:1999/250 sayili kararmda;  “ (...)
Mahkemece, taraflar arasinda yazili bir yayin sozlesmesi bulunmadigi davaciya ait ve birden
fazla baskist yapilan daha Onceki ceviri eserlere de benzer ekleme ve degisiklikler yapilarak
basildigin1 davacinin bu uygulamaya bir itiraz1 olmadigi boylece davaciya ait ¢eviri eserlerin
redaksiyon kurulundan ekleme ve degisiklik gdrerek basiminin yapildigi, bu sekildeki basim
iginin taraflar arasinda teamiil haline donistiigii, davaci tarafindan da bu teamiilden ayr1 bigimde
eserin basimi konusunda ihbarda bulunulmadigr bu uygulamanin yillarca devam ettigi, uzun
yillardan beri uygulanan bu durumun yasaya aykiriliginin ileri siiriilmesinin iyiniyet kurallariyla
bagdasmadigi, uygulamanin aksine bir davranista bulunmaksizin geviriyi yapan, ekleme ve
degisiklikleri gorerek ceviri licretini alan bu konuda herhangi bir itirazda bulunmayan davacinin
FSEK. hiikiimlerine dayanarak talepte bulunamayacagi gerekcesiyle davanin reddine karar verilmistir.
(...) FSEK. 16/1 maddesinde (eserde eser sahibinin izni olmadan kisaltma ekleme ve degistirme
yapilamaz) kurali ile ayni Yasanin 52 madde de yer alan yazili sdzlesme ve izin kuralinin sihhat
sart1 olmasi kargisinda MK. 2. maddesinin somut olaya uygulanip uygulanmayacaginin da tartigilmasi
gerekir. BK.nun 11. maddesinin 2. fikrasina gore, kanunun 6ngérdiigii sekil, bir gecerlik (sthhat sarti)
olarak diizenlemis ise buna uyulmadan yapilan sdzlesmeler ve hukuki islemler gegersizdir. Bu
gecersizligin hukuki mahiyeti tartismali olmakla birlikte Isvicre Federal Mahkemesi ve Yargitay
burada butlan'dan s6z edebilecegini, bunun hakim tarafindan re'sen goz 6niinde bulundurulacagini
kabul etmektedir. Sekle aykirilik ile hakkin kotiiye kullanilmasi yasagi kuralinin ¢atigmasi halinde
hangisine 6ncelik verilecegi de uygulamada tartigilmugtir. Yargitay igtihadi Birlestirme Biiyiik Genel
Kurulunun 30.9.1988 giin, E: 1987/2, K: 1988/2, YHGK.nun 12.5.1965 giin, E: 5/D-4 K: 203,
13.2.1974 giin, 524/103 sayili, 2.10.1974 giin 2/810 1043, 7.12.1983 giin 4/224 1276 sayili
kararlarinda  vurgulandigr gibi MK.nun 2. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen hakkin kotiiye
kullanilmas: yasagi kuralinin amaci, hakime 0&zel ve istisnai hallerde (adalete uygun diisecek
sekilde) hiikiim verme imkani saglamaktir. Hukukun her alaninda uygulanma niteligine sahip olan
hakkin kotliye kullanilmast yasagi, sekle aykiriligi ileri siirme hakki igin de bir smnir teskil
etmekte olup bu buyurucu kuralin hakim tarafindan resen gozetilmesi gerektigi ve bu hususun
kamu diizenini ilgilendirdigi kabul edilmektedir. ~ Sonu¢ olarak somut olayin o6zelligi itibariyle
davacmin eserde izni olmadan ekleme ve degistirme yapilamayacagi seklindeki iddiasi yukarida
Ozetlenen duruma gore MK. 2/2 fikrasinda yazili hakkin kotiye kullanilmast  olarak
ongoriildiigiinden kabul edilmemistir. Dairemizin 16.6.1998 giin, 1998/2033 4576 sayili onama
kararmnin gerekgesi degistirilerek yukarida gerekgelerle onama karart dogru bulundugundan davaci
vekilinin karar diizeltme talebinin reddine karar vermek gerekmistir. (...)” hiikmiinii kurmustur.
(Kazanci I¢tihat Bankasi)
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bagdasmayacaktir. Kaldi ki, bu durumda failin sug¢ isleme kastiyla degil sifahi bir
izinle hareket etmekte oldugu agikca ortaya ¢ikacagindan, sucun manevi unsuru da
eksik kalacak ve unsurlar1 tamamlanmayan su¢ olugmayacaktir.

b-  lzni Verecek Olan Hak Sahibi

Fiilin hukuka aykiriligimmi onleyecek izni verecek olan hak sahibi, tabii
olarak Oncelikle, eser sahibi veya baglantili hak sahibidir. Ancak mali haklar
sO0zlesmeyle devralan ya da miras yoluyla iktisap eden ve eser sahibinin dliimiinden
sonra, kanunen —bazi— manevi haklar1 kullanma yetkisi tanman kimseler de
mevcuttur. Kullanilacak hakkin niteligine gore, hak sahibi olan veya izin vermeye
yetkili sayilan diger kimselerin gegerli izni de, hukuka aykirilig1 dnleyecektir.

Mali hakki devralan ya da hakkin kullanilmasi ruhsatin1 alan kisinin, bu
haklart FSEK 52. madde kapsaminda usuliine uygun yazili sdzlesmeyle devralmasi
gerektigi gibi, kendisine sOzlesmeyle taninan hakki {gilincli kisilere kullandirma
yetkisini de sozlesmeyle devralmis olmasi gerekmektedir. Sadece s6z konusu haklar
devralmis ya da kullanma ruhsati almis, fakat bu haklarin {igiincii kisilere
kullandirilmasina iliskin bir izin almamig olan kimse; devraldigi haklari sadece
kendisi kullanabilecek, ti¢lincii kisilere bu hususta bir izin veremeyecektir.

Eser sahibinin manevi haklar1 ise, eser sahibi yaninda FSEK’nun 19.
maddesinde sayilan kimselerce kullanilabilir. Ancak dikkat edilirse, 19. maddede
gosterilen kimselerin hangi haklar1 kullanabilecekleri ve kimlerin hangi sartlarda veya
hangi sirayla sayilan yetkilere sahip olabilecegi ayr1 ayr1 gosterilmis olup, eser
sahibinin biitlin manevi haklarimin 19. maddede sayilan biitiin kisilerce kullanilmasi
s6z konusu degildir. Ornegin 14/2. madde “biitiinii veya esashi bir kismm
alenilesmemis olan, yahut ana hatlar1 her hangi bir suretle heniiz umuma tanitilmayan
bir eserin muhtevast hakkinda ancak o eserin sahibi malumat verebilir” hiikmiinii
havidir ve 19. maddede sayilan kisilerin bu hakki kullanabileceklerine dair bir hiikiim
bulunmamaktadir. Ayn1 sekilde 16/1. madde “eser sahibinin izni olmadikca eserde
veyahut eser sahibinin adinda kisaltmalar, ekleme ve baska degistirmeler yapilamaz”
hiikmiinii havi olup, yine 19. maddede sayilan kisilerin bu hakki kullanabileceklerine
dair bir hiikkiim bulunmamaktadir. Dolayisiyla 14/2. madde ile 16/1. maddede
belirtilen manevi haklar1 kullanma hususunda eser sahibinden baska herhangi bir

kimse “hak sahibi” degildir. Diger manevi haklarin kullanilmas1 hususunda ise, 19.
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maddede gosterilen kimselerin, maddede zikredilen haklari, yine maddede gosterilen
sartlarla kullanmalar1 miimkiin olacagindan, sayilan kimseler de 19. maddede
kullanmalarina cevaz verilen manevi haklar1 kullanma yetkisine sahip kabul
edilecektir. Bu ¢ergevede, manevi haklar hususunda izin vermeye yetkili kisiler, eser
sahibi ve ancak 19. maddede sayilan sartlar ve haklarla sinirli olmak kaydiyla bu
maddede sayilan kisilerdir. Ayrica, eser sahibi veya sayilan kisilerden s6z konusu
haklar iiglincii kisilere kullandirma yetkisi alan kimse de, izin vermeye ehil kabul
edilebilecektir.

Baglantili haklara konu yapitlarda da, baglantili haklar kapsamindaki mali
haklar1 kullanabilecek kisiler ; ayrica icraci sanat¢iya taninan manevi hak icin icraci
sanatgt ve manevi haklar1 kullanma yetkisi taninan kimseler, izin vermeye yetkili
“hak sahibi” olarak kabul edilecektir.

c- Iznin Smirlariin Asilmasi

Kanunun aradigi iznin mevcudiyeti kapsaminda gerceklestirilen fiillerin
hukuka uygun surette dogacaklar1 ve sug¢ teskil etmeyecekleri aciktir. Ancak, hak
sahiplerinden alinan bu iznin sinirlarinin agilmasi halinde; sadece izin kapsamindaki
fiiller hukuka uygun olacak, iznin kapsami disinda kalarak izni asan fiiller sug teskil
edecektir. Hak sahiplerinden alinan iznin asilmasi suretiyle gergeklestirilen fiiller,
“Maddi Unsurlar / Fiil” bahsinde yeri geldikce incelenmistir.

Bununla beraber, kanunda, hak sahibinden alinan iznin siirlarinin asilmasina
iligkin 6zel bir durum, FSEK’nda bir hukuka uygunluk sebebi olarak belirtilmistir.
FSEK’nun 16/2. maddesi “Kanunun veya eser sahibinin miisaadesiyle bir eseri
isleyen, umuma arz eden, ¢ogaltan, yayimlayan, temsil eden veya baska bir surette
yayan kimse; isleme, ¢ogaltma, temsil veya yayim teknigi icabi zaruri goriilen
degistirmeleri eser sahibinin hususi bir izni olmaksizin da yapabilir” hikkmiini
tasimaktadir. Buna goére, hak sahibinden usuliine uygun bir izin alarak haklari
kullanan kimsenin, bu haklar1 kullanabilmesi i¢in zaruri addedilen degisiklikleri
yapmak suretiyle iznin sinirlarini agsmasi, hukuka aykir telakki edilmeyecektir.

Ancak belirtmek gerekir ki, cevaz verilen bu hal, temsil ya da ¢ogaltma

islemi bahanesiyle her tirli degisikligi degil, s6z konusu iglemin usulii ve teknigi
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cercevesinde mutat kabul edilebilecek zorunlu degisiklikleri kapsar®™*. Bu gibi
degisikliklerde degisikligi yapabilecegi belirtilen kisilerin takdir yetkisi mutlak
degildir ve eser sahibi bu gibi mali haklar1 devrederken, s6z konusu yetkileri de

sinirlandirabilir®.

iii- ESERIN ALENILESMESI

FSEK 71/1. maddesinin 4. bendinde yer alan su¢ disindaki fiillerin sug
teskil etmesinde, eser, icra, fonogram veya yapimin alenilesmis olup olmamasi 6nem
tasimamaktadir ve bu fiiller, eser alenilesmis olsa da suc¢ teskil edecektir. Ancak 1.
fikranin 4. bendindeki “hak sahibi kisilerin izni olmaksizin, alenilesmemis bir eserin
muhtevasi hakkinda kamuya agiklamada bulunmak” sucunun gerceklesmesi icin, hak
sahibinin izninin bulunmamas:1 yaninda eserin alenilesmemis olmasi da
gerekmektedir. Nitekim korunan manevi hak, FSEK’nun 14/2. maddesindeki
alenilesmemis eser hakkinda malumat verme hakkidir ve 71/1-4. maddede de
alenilesmeme sart1 agikca ifade edilmistir. Bu cergevede, usuliine uygun surette
alenilesmis bir eser hakkinda kamuya malumat vermek, hukuka uygundur. Ancak
elbette bu malumat, eserin esasli bir sekilde arzini igermemelidir.

Eserin alenilesmemis olmasi sart1, 71/1-4. maddede diizenlenen sugun kanuni
unsurunda belirtilmistir. Dolayisiyla, hakkinda malumat verilen eserin alenilesmis
olmasi da, hukuka uygunluk sebebinden ziyade, tipe uygun fiilin gerceklesmemesi

sebebi olarak kabul edilebilecektir.

iv- HUKUKA AYKIRILIGI KALDIRAN DiGER SEBEPLER

Belirttigimiz iizere mevcut hukuka uygunluk sebepleri, genel hiikiimler
cergevesinde diizenlenmekle fikir ve sanat eserlerini koruyan cezai normlar i¢in de
hiikiim ifade edeceklerdir. Ancak bu sebeplerden bazilari, FSEK’nda su¢ olarak
tanimlanan fiillerin niteligi itibariyle uygulamaya konu olmayacaklardir. Nitekim
mesru miidafaa veya 1ztirar hali gibi hukuka uygunluk sebeplerinin, FSEK

kapsamindaki suglar i¢in herhangi bir rol oynamayacaklari, bu suglar i¢in 6zellik

4 HIRSCH, s.143
655 ARSLANLL, s.85
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tastyan hukuka uygunluk nedeninin “magdurun rizas” oldugu kabul edilmektedir®®.

Bunun yaninda kanaatimizce, sartlar1 mevcutsa, TCK’nda hukuka uygunluk sebepleri
arasinda sayilan “gérevin yerine getirilmesi”®’ miiessesesinin de, FSEK’nda yer alan
suclar agisindan, yetkili merciin emri ile hareket eden kimse i¢in bir hukuka
uygunluk sebebi olarak kabul edilmesi miimkiindiir.

Diger yandan FSEK’nda bazi 6zel hukuka uygunluk sebeplerine yer
verilmistir. Yukarida 71/1. maddenin 1. ve 4. bentlerinde zikredilen izne iligskin
“Iznin Sinirmin Asilmas1” bahsinde de agikladigimiz iizere, FSEK nun 16/2. maddesi
hiikmii ¢ergevesinde yapilacak islemler hukuka uygundur. Ancak belirttigimiz gibi,
cevaz verilen bu hal, temsil ya da ¢ogaltma islemi bahanesiyle her tiirli degisikligi
degil, s6z konusu islemin usulii ve teknigi cercevesinde mutat kabul edilebilecek
zorunlu degisiklikleri kapsar®®.

Sayilan hukuka uygunluk sebepleri yaninda FSEK, fikir ve sanat eserleri
lizerindeki haklarin korumasini, bazi sinirlamalara tabi tutmustur. Bu smirlamalarin
bir kismi, hak sahiplerinin haklarin1 kullanabilmelerini engellemekteyken, bir kismi
ise lgiincii kisilerin eserden, hak sahibinin iznini almadan yararlanabilmelerinin
yolunu agmaktadir. Ugiincii kisilere eserden faydalanma hakki taninmasi seklinde
ortaya cikan sinirlamalardan, kanuni gerceveye riayet edilerek yararlanilmasi halinde,
eserden faydalanma hukuka uygun olacaktir. Haklarin smirlanmasina iliskin
hiikiimlere, kanunun 30. ila 38., 40., 46., 47., 80/7. ve 5. ek maddelerinde yer verilmis
ve bu smirlamalar “amme intizami miilahazasiyla”, “genel menfaat miilahazasiyla”,
“hususi menfaat miilahazasiyla” ve “hiikiimete taninan yetkiler” basliklar1 altinda
siniflandirilmistir. Ayrica, baglantili hak sahiplerinin yazili izinlerinin gerekmedigi
faydalanma halleri diizenlenmistir. S6z konusu smirlamalardan 46., 47. ve Ek-5.
maddede yer alan smirlamalar, devletin eserden faydalanma salahiyetine iliskin
hiikiimler icermektedir. 30., 31., 32., 33., 34., 35., 36., 37., 38., 40., 80/7. maddelerde

sayilan siirlamalar ise, eser iizerinde hak sahibi olan kisiler disindaki gercek veya

6% SINAR, Telif Haklarmin Korunmasi, s.387 ; Magdurun rizasinin, malvarligma ve serefe karst
islenen suclarda fiili hukuka uygun hale getirecegi hususunda bkz. DEMIRBAS, 5.303

657 “g5revin yerine getirilmesi” (amirin emri-yetkili merciin emri) hakkindaki agiklamalar ve sartlari
icin bkz. Veli Ozer OZBEK, TCK Izmir Serhi Tiirk Ceza Kanununun Anlami, C.I, Genel Hiikiimler,
4. Basi, Seckin Yaymcilik Ankara-2010, s.371 v.d. ; ICEL-EVIK, s.103 v.d., OZGENC, 5.290 ;
DEMIRBAS, 5.260 v.d.

%% HIRSCH, s.143
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tiizel kisilerin, eser iizerindeki bazi haklar1 kismen ve belirli sartlar ¢er¢evesinde
kullanabilmelerini saglayan serbesti hiikiimleri icermekte olup, bu serbestilerden,
kanuni ¢erceveye riayet ederek faydalanan kimselerin fiilleri hukuka uygun
sayilacaktir. S6z konusu siirlamalara ve ti¢ilincii kisilere taninan serbestilere iliskin
aciklamalar, Birinci Boliim’de “Korumanin Kanuni Sinirlar1” bahsinde yapilmistir.
Tekrara mahal vermemek amaciyla bu bahisteki agiklamalarimiza atifta bulunuyoruz.

FSEK’nun 80. maddesinde, “Sinema eserlerinin birlikte sahipleri filmlerin
ilk tespitini gerceklestiren yapimciya mali haklarin1 devrettikten sonra,
sozlesmelerinde aksine veya 6zel bir hiikiim bulunmadigi takdirde filmin dublajina
veya alt yazi yazilmasina itiraz edemezler.” hitkmii ile, sinema eseri sahiplerinin eser
iizerindeki degisiklikleri men yetkisi kismen sinirlandirilmistir.  Ancak bu
degisikliklerin hukuka uygun sayilmasi icin, kanaatimizce, yukarida “Iznin
Siirlarinin Asilmasi” bahsinde izah ettigimiz 16/2. maddedeki serbestiye iligskin
sinirlar iginde hareket edilmesi gerekir.

FSEK’nun 23/2. maddesi uyarinca, kiralama ve kamuya 6diin¢g verme yetkisi
eser sahibinde kalmak kaydiyla, belirli niishalarin hak sahibinin yayma hakkini
kullanmas1 sonucu miilkiyeti devredilerek iilke sinirlar1 iginde ilk satis1 veya dagitimi
yapildiktan sonra bunlarin yeniden satisi eser sahibine taninan yayma hakkini ihlal
etmez. Birinci Boliim’de “Yayma Hakk1” bahsinde de inceledigimiz tiikenme ilkesi
kapsaminda, eser, icra, fonogram veya yapim “niishalar1” {lizerindeki yayma hakki
tiikenmisse, hak sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin sadece yayma hakki tiiketilmis
niishalarla siirli kalan dagitmak, yaymak fiilleri su¢ olusturmaz. Ancak s6z konusu
hukuka uygunluk sebebinin mevcudiyeti, hak sahibinin rizasiyla ve yayma hakkini
kullanarak yaydig: eser niishalari i¢in gegerlidir. Bu sebeple, 71/1-1. maddenin ikinci
grubunda yer alan “hukuka aykiri surette islenmis veya ¢ogaltilmis™ niishalar hak
sahibinin rizasiyla piyasaya siiriilmiis olmadigindan, bu niishalarin ilk satis1 sug teskil
ettigi gibi, her bir niishanin miiteakip her bir satis1 da —manevi unsur bulunmak
kaydiyla— sug teskil edecektir.

Son olarak, eser iizerindeki mali haklarin korunmalar1 siireye tabi

oldugundan, koruma siiresi®” dolmus olan eser iizerindeki mali haklarm herkes

659 Eser iizerindeki koruma siiresinin dolmamis olmasini, eser izerindeki mali haklara tecaviiz
suclariin 6n sart1 olarak kabul eden goriis i¢in bkz. HAFIZOGLULLARI, s.8
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tarafindan kullanilmasi caizdir. Bu sebeple, mali haklar {izerindeki koruma siiresinin
dolmus olmasi; —sadece mali haklara iliskin fiiller a¢isindan- eser iizerindeki mali
haklar1 kullanan {giincii kisilerin fiillerinin hukuka uygun dogmasini saglayacaktir.
Mali haklar tizerindeki koruma siireleri ve siirelerin hesaplanmasina iliskin hususlar,

Birinci Boliim’de “Koruma Siiresi” bahsinde incelenmistir.

D- CEZAYI AZALTAN VEYA KALDIRAN SAHSI SEBEP
OLARAK ETKIN PISMANLIK

FSEK 71. maddenin son fikrasi®®’, hukuka aykiri olarak tiretilmis, islenmis,
cogaltilmis, dagitilmis veya yayimlanmus eserler, icralar, fonogramlar veya yapimlari,
-her tiirlii yayma faaliyetinde bulunanlar i¢in degil-, sadece “satisa arz etme”,
“satma”, “(ticari maksatla) satin alma” fiillerinin failleri i¢in bir etkin pismanlik
hiikkmii icermektedir. Bu suclarin faili, kovusturma evresinden Once suca konu eser
veya Urilinleri kimden temin ettigini bildirerek yakalanmalarin1 sagladigi takdirde,
hakkinda verilecek cezadan indirim yapilabilecegi gibi ceza vermekten de
vazgecilebilir.  Etkin pismanlik, biitiin suclarda kabul edilmis genel bir cezada
indirim ya da cezasizlik sebebi degildir. Sadece kanunda kabul edilmis olan hallerde
etkin pismanlk hiikiimlerinin uygulanmasi s6z konusu olabilir®®'. Bu sebeple,
hukuka aykir1 olarak iiretilmis, islenmis, ¢ogaltilmig, dagitilmis veya yayimlanmig
eserler ve baglantili hakka konu iirlinleri; 71/son maddede sayilan “satiga arz etme”,
“satma”, “(ticari maksatla) satin alma” fiillerinde etkin pismanlik hiikmii s6z konusu
olabilecek, diger fiiller i¢cin sucun tamamlanmasindan sonra herhangi bir pismanlik
emaresi, cezanin indirimi ya da kaldirilmasi sebebi olmayacaktir. Ancak elbette bu tiir

bir iradenin takdiri hafifletici sebep (TCK md.62) olarak degerlendirilmesi

mumkinddr.

660 FSEK md. 71/son : “Hukuka aykiri olarak iiretilmis, islenmis, gogaltilmis, dagitilmis veya
yayimlanmig bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi satisa arz eden, satan veya satin alan kisi,
kovusturma evresinden Once bunlar1 kimden temin ettigini bildirerek yakalanmalarini sagladigi
takdirde, hakkinda verilecek cezadan indirim yapilabilecegi gibi ceza vermekten de vazgecilebilir.”

%! ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.625
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E- SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI

1- TESEBBUS

Su¢ olarak tanimlanan fiilin icrasina baslanmis, ancak icra hareketleri
tamamlanamamig; ya da icra hareketleri tamamlanmis olmasina ragmen sug
taniminda ayrica bir unsur olarak belirlenmis olan netice gerceklesmemis olabilir. Bu
durumlarda sug, tegebbiis asamasinda kalmistir®®?. Tegebbiiste fail, sucu tamamlamak
istemiyle icraya baslamakta fakat elinde olmayan g¢esitli nedenlerle bu amacina
ulasamamaktadir®®.

FSEK 71. maddede yer alan suglarin maddi unsurlar1 kisminin girig bahsinde
de agiklandigr lizere, maddede diizenlenen bu suglar, “sekli su¢” (neticesi harekete
bitisik su¢ — sirf hareket sugu) niteligindedir664. Kanuni tanimda yer alan icra
hareketlerinin yapilmasi ile suclar tamamlanir, ayrica bir zararin meydana gelip
gelmedigine bakilmaz.

Tesebbiisten bahsedebilmek i¢in, s6z konusu sucun “sekli sug¢” (neticesi
harekete bitisik su¢ — sirf hareket sugu) olmamasi, yani hareketten baska bir neticenin
de ortaya cikmasi; ya da “sekll su¢”u olusturan icra hareketlerinin kisimlara
boliinebiliyor olmasi gerekmektedir. Sirf hareket sugu olarak da tabir edilen sekli
suclarda, icra hareketleri kisimlara boliinebiliyorsa, bunlara da tesebbiis
miimkiindiir®®’.

FSEK 71. maddedeki suclarin kanuni taniminda, sugun gerceklesmesi igin
kanunda gosterilen hareketin yapilmasi yeterli sayilmakta, ayrica baska bir netice
aranmamaktadir.  Dolayisiyla bu suclarda tesebbiis ancak, icra hareketlerinin
boliinebilir olmas1 halinde miimkiindiir. Nitekim sekli sugun hareket kismi1 parcalara

boliinmeyen tek hareketten miitesekkilse, bu tek hareketin yapilmasiyla su¢ da

tamamlanmus olacaktir®®,

662 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.595

663 Adem SOZUER, Suga Tesebbiis, Kazanci Hukuk Yayinlari, Istanbul-1994, 5.157
664 Bkz. YAZICIOGLU, 5.212, 230, 251, 264, 292, 356, 412

665 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.614

¢ DONMEZER-ERMAN, C.1, 5.455
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Bu noktada tespit edilmesi gereken husus, failin kastini ne zaman icraya
basladig1 degil, islenmesi kast edilen bir su¢un ne zaman icrasina baslandigidir.
Failin, bir sugu islemek kasti kesin bigimde tespit edilse dahi, eger onun davranist o
sucun icrasinin baslangici niteliginde degilse fail s6z konusu suga tesebbiisten dolay1

cezalandiriimamalidir®®’.

Bu c¢erevede, inceledigimiz suglarda, suc¢un icrasina
baglandigi andan itibaren hareketler pargalara boliinebiliyorsa tesebbiisten
bahsedilmesi miimkiindiir. icra hareketinin parcalanmasinin miimkiin olmasi halinde;
ornegin “hukuka aykiri dagitma” veya “hukuka aykir1 ¢ogaltilmis eseri yayma”
fiillerinin faili, eser niishalarini, dagitimi gergeklestirecek kimselere gondermek
iizere kargoya verir ve kargoda iken bu niishalara el konursa, suglarin tesebbiis
asamasinda kaldigindan bahsedilebilir.

Ote yandan, maddede diizenlenen fiillerin bir kismu, diger fiillerin hazirlik
sathasin1 teskil etmekle beraber, bu hareketler de kanunda su¢ olarak
diizenlenmislerdir. Ornegin, hukuka aykir1 surette islenmis veya ¢ogaltilmis niishalari
ticari amagla satin alma, ithal etme, elinde bulundurma, depolama suglari, hukuka
aykir1 ¢ogaltilmig eserleri yayma sugunun hazirlik sathasini teskil eden fiillerden

olusur. Bu suclar kanaatimizce “tesebbiis sucu™®®®

niteligindedir. Hazirlik ya da icra
hareketi olarak miitalaa edilebilecek bu fiiller, kanunda ayrica sug¢ sayilmis
olduklarindan, diger suclarin tesebbiis asamasi olarak degil, kanunda gosterilen sug
tipinin tamamlanmas: olarak  degerlendirilecektir. Yani fail, hukuka aykir
cogaltilmis eserleri yaymaya tesebbiisten degil, tamamlanmis su¢ olan;  hukuka
aykir1 surette islenmis veya ¢ogaltilmis niishalar1 ticari amagla satin alma, ihra¢ veya
ithal etme, elinde bulundurma, depolama fiillerinden sorumludur.

Mali haklara yonelik ihlallerde, ihlali meydana getirecek agamalarin ¢ogu
(depolama, bulundurma, satin alma, satiga arz etme v.s.) ayrica su¢ olarak nitelenmis
olmakla beraber, manevi haklarin ihlaline yonelik bazi suglarin niteligi agisindan, icra

hareketlerinin boliinebilmesi ihtimali daha yiiksektir. Bu duruma o6rnek olarak

“baskasina ait bir esere kendi eseri olarak ad koyma” veya “kaynak gostermeden

%7SOZUER, 5.209

668 «“Belli bir neticeye yonelik tesebbiis niteligindeki hareketler de kanunda sug olarak tanimlanmis
olabilir. Bu tiir suglara tesebbiis su¢u denmektedir.” (OZGENC, s.421) ; “tamamlanmas1 6ne alinmis
suclar” olarak da adlandirilan bu tiir suglar icin ayrica bkz. Dogan SOYASLAN, Tesebbiis Sucu,
Kazanci Hukuk Yaynlari, Ankara-1994, 5.194 v.d.
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iktibasta bulunma” suc¢unun failinin, eseri kendi adiyla c¢ogalttigi niishalarin
dagittiminin engellenerek, kendisinin eser sahibi olarak kamuya duyurulmasinin failin
elinde olmayan sebeplerle 6nlenmesi®® verilmektedir. Bu 6rnekte, “baskasina ait bir
esere kendi eseri olarak ad koyma” ya da “kaynak gostermeden iktibas” sugunun da
tesebbiis asamasinda kalmis olacagi kabul edilecektir.

FSEK 71. maddenin 2. fikrasinda diizenlenen “ihlale devam etme” sugunun,
ihmali su¢ oldugu, Maddi Unsurlar/Fiil bahsinde incelenmisti. Thmali suclarda, failin
kendisine yiiklenen yiikkimligi ihlal etmis olmasi, su¢un tamamlanmasi igin
yeterlidir. Yukiimliliik ihmali gergeklesince su¢ da tamamlanir®”’. fhmali suclar,
neticesi harekete bitisik suclardir®" ve kural olarak tesebbiis miimkiin degildir672.

Netice itibariyle, 71. maddede sayilan “ihlale devam etme sucu” disindaki
suclarda, icra hareketlerinin boliinebilir oldugu nispette tesebbiisten bahsedilebilecek

ve tesebblis asamasinda kalan su¢ i¢cin TCK’nun 35. maddesi hiikiimleri

uygulanacaktir.

2- ISTIRAK

FSEK’nun 71. maddesinde diizenlenen suglara her tiirlii istirak miimkiindiir.
Maddedeki suclarin kanuni taniminda yer alan, fiili birlikte gerceklestiren kisilerden
her biri, miisterek fail olarak sorumlu olur (TCK md.37/1). Sucun islenmesinde kusur
yetenegi olmayanlar1 arag olarak kullanmak (TCK md.37/2), su¢a azmettirmek (TCK
md.38), sucun islenmesine yardim etmek (TCK md. 39) seklindeki her tiirlii istirakle
suca dogrudan ya da dolayl olarak katilan serikler, Tiirk Ceza Kanunu’nda istiraki
diizenleyen genel hiikiimler (md.37, 38. 39, 40, 41) uyarinca cezalandirilir.

Ancak, FSEK’nun 71. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen “ihlale devam

etme” sucunun istirak halinde islenmesi, ancak kanunun yiikledigi yiikiimliliigiin

68 Yy AZICIOGLU, 5.252, 264

670 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.627 ; ihmali sug-icrai su¢ ayrimi hususunda
ayrica bkz. ONDER, 173 v.d.

' DEMIRBAS, 5.231

672 ONDER, s.174; Tesebbiise iligkin hiikiimler, ihmali davramsla islenen suglar agisindan uygulanmaz
ve kisinin ihmali davranisi bagli basina cezai yaptirim gerektirmedik¢e ihmali sucga tesebbiis
cezalandirilmaz. (bkz. OZGENC, 5.438)
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birden fazla muhatabi olmas1 ve bu kimselerin su¢ islenmesi hususunda gosterdikleri
miisterek irade ile ylikiimliiliigii ihmal etmeleri halinde miimkiindiir.

Ayrica, “hukuka aykirt umuma iletim” su¢unun maddi unsuru bahsinde de
incelendigi iizere, doktrinde, eser sahibinin izni olmaksizin internette umuma iletilen
eseri iceren web sitesine link kurulmasi halinde, link kuranin korsan kopyaya veya

umuma iletime yardim veya tesvik nedeniyle sorumlu olacag: belirtilmistir®”.

3- ICTIMA

i- FSEK 71. MADDESINDEKI SUCLARDA iCTIMA

Tirk Ceza Kanunu’nun genel gerekcesinde de belirtildigi gibi; kag tane fiil
varsa o kadar sug, kag¢ tane su¢ varsa o kadar ceza vardir ve bunun istisnalar1 “suglarin
ictima1” (TCK md. 42, 43, 44) boliimiinde belirlenmistir. Bu istisnalar disinda islenen
her bir sugla ilgili olarak ayr1 ayr1 cezaya hiikmedilecek, yani gergek ictima kurali
uygulanacaktir®.

Gergek ictima kuralinin istisnalari olarak kabul edilen TCK’nun 42., 43. ve
44. maddelerinde diizenlenen, suclarin ictimar halleri; bilesik su¢®”, zincirleme su¢®’®
ve fikri igtimadir®”’.

FSEK 71/1. maddenin 1. bendinde, mali ve baglantili haklar1 ve bazi
manevi haklar1 ihlal eden fiiller sayilmaktadir. Maddi Unsurlar bahsinde de
degindigimiz iizere; doktrinde, 71/1-1. maddede, ii¢ ayr1 hukuki yarara yonelik {i¢
ayr1 su¢ bulundugu ve bu bentte sayilip eser lizerindeki mali haklara tecaviiz

niteliginde olan fiillerin, “mali haklara tecaviiz sucu”nun se¢imlik hareketleri oldugu;

7 EROGLU, Aktif Linkler, 5.243

67 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.666 ; OZGENC, 5.498

7 TCK Madde 42- Biri digerinin unsurunu veya agirlastirici nedenini olusturmasi dolayistyla tek fiil
sayilan suga bilesik su¢ denir. Bu tiir suglarda igtima hiikiimleri uygulanmaz.

67 TCK Madde 43- Bir sug isleme kararmin icras1 kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye karsi
ayni sucun birden fazla iglenmesi durumunda, bir cezaya hiikmedilir. Ancak bu ceza, dortte birinden
dortte tigiine kadar artirilir. Bir sugun temel sekli ile daha agir veya daha az cezay: gerektiren nitelikli
sekilleri, ayni1 sug sayilir. (Ek climle: 29/6/2005 — 5377/6 md.) Magduru belli bir kisi olmayan suglarda
da bu fikra hiikmii uygulanir.

Ayni sugun birden fazla kigiye karsi tek bir fiille islenmesi durumunda da, birinci fikra hiikkmii
uygulanir.

Kasten 6ldiirme, kasten yaralama, iskence ve yagma suglarinda bu madde hiikiimleri uygulanmaz.

77 TCK Madde 44- Isledigi bir fiil ile birden fazla farkli sugun olusmasmna sebebiyet veren kisi,
bunlardan en agir cezay1 gerektiren suctan dolay1 cezalandirilir.
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ancak, gergeklestirilen herhangi bir fiilin, birbirinden bagimsiz olan manevi, mali ve
baglantili haklarin korunmasinda, bu {i¢ ayr1 sucu ilgilendiren icra hareketlerinin
secimlik hareket teskil etmedigi; bu kapsamda, failin birden fazla fiilinin s6z konusu
iic suctan (mali haklara tecaviiz, manevi haklara tecaviiz, baglantili haklara tecaviiz)
herhangi birine yo6nelik olmasi halinde ayni sugun se¢imlik hareketi olmalari
gerekcesiyle tek bir sugtan bahsedilebilecegi; ancak sucun konusu ayni olsa dahi
fiillerin bu ii¢ sugun birden fazlasini ihlal etmesi halinde, ihlal edilen her grup sugun
ayrica olusacagl ve gercek ictimaa konu olacag ifade edilmektedir®®. Ancak baska
bir goriise gore, bir fikir ve sanat eserini bir kimse hem cogaltir, hem de kendi
cogalttig1 bu niishalar satarsa veya satisa sunarsa, bir degil iki ayr1 sug islemis olur,
dolayistyla fiiller ayr1 ayri1 cezalandirilir ve cezalar igtima ettirilir®”. Biz, bu ikinci
goriisii destekliyoruz®™.

FSEK 71/1-1. maddesindeki ‘“hukuka aykir1 isleme” durumunda, bir eseri
islemek, eser iizerinde bir takim degisiklikler yapilmasi ile miimkiindiir. Eser
tizerindeki her degisiklik isleme degilse de; -derleme kapsaminda olmayan- her
isleme, eserin degistirilmesidir. Eserin degistirilmesi, eser sahibinin manevi haklari
arasindadir ve 71/1-1. maddede “hukuka aykiri degistirme” fiili ayrica sug¢ olarak
gosterilmistir. Bu halde eserin islenmesi ile ayn1 zamanda eserin degistirilmesi fiili de

gergeklesmektedir. Ancak eserin degistirilmesi, isleme fiilinin meydana getirilmesi

78 YAZICIOGLU, 5.317-318, 5.359-360

 HAFIZOGULLARI, s.10

6% Yukarida da belirttigimiz iizere; kanaatimizce 71/1-1. maddede sayilan fiillerin her biri ayr1 sug
teskil edeceginden, ayni sugun se¢imlik hareketlerle islenmesi degil, her bir fiille ayr1 bir su¢ islenmesi
s6z konusudur. Sayilan fiillerin hepsinin ayn1 maddede gosterilip ayn1 miieyyideye tabi kilinmis
olmasi, mutlaka se¢imlik hareketli sucun diizenlendigi sonucuna gotiirmez. Nitekim kanun, birden
fazla sugu ayni hiikiimde gostermis de olabilir (bkz. EREM-DANISMAN-ARTUK, s.256).
Kanaatimizce, bu suglarin her birinin ayni fail tarafindan islenmesi, ayr1 ayri suclar meydana
getirecektir. Bu ¢ercevede eseri izinsiz ¢ogaltan kimse “hukuka aykir1 ¢ogaltma” sugunun, bu niishalari
yayan kimse ise “hukuka aykiri ¢ogaltilmis niishalari yayma” sugunun, yani ikinci, farkli bir sugun
failidir. Dolayistyla, her iki fiilin aymi fail tarafindan icra edilmesi halinde, ayni sugun se¢imlik
hareketleri degil, iki ayr1 suc¢ gerceklestirilmis olur. ~ Ayni sekilde, fail, bir tiyatro eserini izinsiz
¢ogaltip yaysa ve diger taraftan ayni eseri sahneleyerek temsil etse ; veya fail, bir romani senaryo
haline getirmek suretiyle izinsiz isledikten sonra bu senaryoyu film haline getirerek dagitsa, ayrica ayni
romani kitap halinde yaysa, tek sucun se¢imlik hareketlerini degil, farkli suglari islemis olacagi ve
gercek igtimain soz konusu olacagi kanaatindeyiz. Diger yandan, failin bir eseri; degistirmesi, daha
sonra dagitmasi halinde, degistirme ve dagitma, ayr1 suglari olusturacaktir. Bunun gibi, 6rnegin izinsiz
yayma fiiline konu edilen eser, sayet daha Once alenilesmemis bir eserse, izinsiz yayma (dagitma)
sucu yaninda 71/1-4. maddedeki “alenilesmemis eserin muhtevasini kamuya agiklama” sugu da
gerceklesmis olacak ve fikrimizce suclar gercek ictimaa konu olacaktir.
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' teskil

icin zorunlu bir unsur oldugundan, hukuka aykir1 isleme sucu, bilesik sug®®
eder ve fail sadece hukuka aykir1 isleme fiilinden cezalandirilir.

FSEK 80. maddesi cergevesinde, baglantili hak sahiplerinin de baglantili
hakka konu icra, tesbit, yapim ve sair iirlinler lizerinde, eser sahibinin mali haklarina
paralel surette diizenlenmis mali haklar1 mevcuttur. FSEK 71/1-1. maddesinde sayilan
suclar arasindaki mali haklarin ihlaline yonelik fiiller, eser sahibi yaninda, baglantili
hak sahiplerinin haklarini da ihlal edebilecek niteliktedir. Nitekim bu husus maddenin
1. bendinde agik¢a belirtilmistir. Baglantili haklara konu bir icra, fonogram ya da
yapim lzerindeki mali haklarin ihlaline yonelik bir fiil icra eden fail, hem eser
sahibinin haklarina, hem de baglantili hak sahibinin haklarina tecaviiz etmis olacaktir.
Ornegin, bir fonogrami izinsiz ¢ogaltan fail, hem fonogramm igerdigi eserin
sahibinin, hem de fonogram yapimcisinin ¢ogaltma hakkini ihlal eder. Kanaatimizce
bu durumda, ayn1 (tek) hareketle birden fazla farkli su¢ islenmistir. Her ne kadar her
ikisi de “izinsiz ¢ogaltma” ise de, bir yandan eser sahibinden yazili izin alinmadan
eserin hukuka aykir1 ¢ogaltilmas1 (FSEK 22. md.’deki hakkin ihlali), diger yandan,
baglantili hak sahibinden yazili izin alinmadan fonogramin hukuka aykiri
cogaltilmas1 (FSEK 80. md.’deki hakkin ihlali) s6z konusudur. Bu sebeple, bu gibi

durumlarda “farkli neviden fikri ictima®

hiikiimlerinin uygulanmas1 gerektigi
gorlislindeyiz.

TCK’nun 43/1. maddesinde “bir su¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda,
degisik zamanlarda bir kisiye karsi ayni su¢un birden fazla islenmesi” olarak
tanimlanan zincirleme (miiteselsil) su¢, FSEK’nun 71/1. maddede sayilan sucglar ve
71/2. maddedeki “lstiindeki bilgiler yetkisiz kisilerce degistirilen eserleri dagitmak”

sucu icin s0z konusu olabilecektir. Sugun zincirleme oldugunun kabulii i¢in; ayni

sucun degisik zamanlarda birden ¢ok islenmesi, bir sug isleme karar1 iginde islenmesi

68! Bilesik su¢ konusunda bkz. OZGENC, s. 503 v.d. ; DEMIRBAS, s.471 ; ARTUK-GOKCEN-
YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 667 v.d. ; OZBEK, s.705 v.d. ; aym kavrama iliskin olarak Yeni
TCK’ndan énceki “miirekkep su¢” aciklamast icin ayrica bkz. DONMEZER-ERMAN, C.1, s. 406 v.d.
; HAKERI, Genel Hiikiimler, s.438 v.d.

882 Doktrinde, TCK’nun 43/2. maddesinde tamimlanan “aym sugun birden fazla kisiye kars: tek bir
fiille islenmesi” durumu “ayni neviden fikri i¢tima” ; 44. maddesinde tanimlanan “islenen bir fiil ile
birden fazla farkli sugun olugmasi” durumu ise “farkli neviden fikri igtima” olarak adlandirilmaktadir
ve TCK md 44 uyarinca fail bu suclardan en agir cezay1 gerektiren sugtan dolay1 cezalandirilir. Ayni
neviden ve farkli neviden fikri ictima kavramlari icin ayrica bkz. OZGENC, s5.518 v.d. ; ICEL-EVIK,
5.287 v.d. ; ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 691 v.d. ; OZBEK, s.718 v.d., 731
v.d.
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ve sucun ayni kisiye karsi islenmesi gerekmektedir683 . Ancak sayilan suglar i¢in
miiteselsil fiilin kabul edilmesi, kanaatimizce, sugun ancak ayni eser, icra, fonogram
veya yapim hakkinda islenmesine, yani su¢un konusunun da ayni olmasina baghdir.
Failin, 6rnegin “hukuka aykir1 dagitmak™ fiiliyle su¢ islerken ayni yazarin ayni
kitabini farkli sevkiyatlarla satisa sunmasi halinde, zincirleme tek sugtan sorumlulugu
s0z konusudur ve sugun cezasit TCK md. 43/1 gergevesinde arttirilacaktir. Ancak
ayni failin, ayn1 “hukuka aykir1 dagitmak”™ fiilini, ayn1 yazarin bagka bir eseri
hakkinda islemesi halinde, artik baska bir bagimsiz su¢ meydana gelmistir ve bu sug

sebebiyle ayrica cezalandirilacaktir.

iii- FSEK 71/1-1. iLE 81. MADDELERINDEKI SUCLARDA ICTIiMA

FSEK’nun, “haklara tecaviiziin 6nlenmesi” baslikli 81. maddesinde, bandrol
ylkiimliiliigiine tabi eserler gosterilmis ve bu yiikiimliiliige aykirilik teskil eden fiiller
su¢ sayillmistir. 81. maddenin 13. fikrasinda, cezalarin i¢timai konusunda 6zel bir
hilkkme yer verilmigstir. Buna gore; “Bandrol yilikiimliiliigiine aykiriligin ayni eserle
ilgili olarak 71 inci maddenin birinci fikrasinin (1) numarali bendinde tanimlanan
sucla birlikte islenmesi halinde, fail hakkinda sadece 71 inci maddeye gore cezaya
hiikmolunur. Ancak, verilecek ceza tigte biri oraninda artirilir” (FSEK md.81/13).

Bu c¢ercevede, “ayni eser” ile ilgili olmak kaydiyla, 71/1. maddenin 1.
bendinde yer alan “bir eseri, icray1, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili
izni olmaksizin iglemek, temsil etmek, cogaltmak, degistirmek, dagitmak, her tiirli
isaret, ses veya goriintii nakline yarayan araclarla umuma iletmek, yayimlamak ya da
hukuka aykir1 olarak islenen veya cogaltilan eserleri satisa arz etmek, satmak,
kiralamak veya 6diing vermek suretiyle ya da sair sekilde yaymak, ticari amagla satin
almak, ithal veya ihrag¢ etmek, kisisel kullanim amaci disinda elinde bulundurmak ya
da depolamak” fiillerinden biri, ayn1 zamanda 81. maddedeki bandrol yiikiimliiliigiine
aykirilik fiillerinden biri ile birlikte iglenirse, her iki maddedeki su¢ meydana gelmis
olacak, ancak faile her iki sucun cezasi degil, sadece 71. madde kapsamindaki sugun

cezasl, licte bir oraninda arttirilarak verilecektir.

68 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.675 ; OZGENC, 5.506 v.d.
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Ozel bir igtima hiikmii iceren bu madde, esitlige aykir1 sonuclar doguracagi
gerekgesiyle elestirilmektedir. Bu elestiriler, FSEK 81. maddedeki suclarin yaptirimi

bahsinde incelenmistir.

F- YAPTIRIM

FSEK’nun 71/1. maddesi uyarinca, FSEK’nda koruma altina alinan fikir ve
sanat eserleriyle ilgili manevi, mali veya baglantili haklar1 ihlal ederek, maddenin 1.
bendinde sayilan; bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili
izni olmaksizin isleyen, temsil eden, ¢ogaltan, degistiren, dagitan, her tiirlii isaret, ses
veya goriintli nakline yarayan araglarla umuma ileten, yayimlayan ya da hukuka
aykir1 olarak islenen veya cogaltilan eserleri satisa arz eden, satan, kiralamak veya
odiing vermek suretiyle ya da sair sekilde yayan, ticari amagla satin alan, ithal veya
ihra¢ eden, kisisel kullanim amaci disinda elinde bulunduran ya da depolayan kisi
hakkinda bir yildan bes yila kadar hapis veya adli para cezasma hiikmolunur
(md.71/1-1).

“Bir eserden kaynak gostermeksizin iktibasta bulunmak” sugu veya
“Bagkasina ait esere, kendi eseri olarak ad koymak” sugunu isleyen kisiler hakkinda,
alt1 aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunur. Ancak “Baskasina
ait esere, kendi eseri olarak ad koymak” sugu dagitmak veya yayimlamak suretiyle
islenirse, cezanin st sinir1 iki y1l degil, bes yildir (md. 71/1-2, md. 71/1-3).

“Hak sahibi kisilerin izni olmaksizin, alenilesmemis bir eserin muhtevasi
hakkinda kamuya agiklamada bulunmak” sucu veya “Bir eserle ilgili olarak yetersiz,
yanlig veya aldatict mahiyette kaynak gostermek™ sugunu isleyen kisiler hakkinda alt1
aya kadar hapis cezasina hitkkmolunur(md. 71/1-4, md. 71/1-5).

“Bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi, taninmis bir bagkasinin adini
kullanarak ¢ogaltmak, dagitmak, yaymak veya yayimlamak™ sucunun faili hakkinda
tic aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunur (md. 71/1-4).

FSEK’nun 71/2. maddesinde diizenlenen “iizerindeki bilgiler degistirilen
eserleri dagitmak™ sugu veya “ihlale devam etme” sucunu isleyen kisiler hakkinda,
fiill ayn1 zamanda daha agir bir cezay1 gerektirmiyorsa, li¢ aydan iki yila kadar hapis

cezasina hiikmolunur (md.71/2).
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Cezas1 terditli olarak hapis “veya” para cezasi olarak belirlenen sucglarda
hangi yaptirimin se¢ilecegi, hakimin takdirine birakilmistir. Béyle durumlarda hakim,
islendigi sabit su¢ karsilig1 olarak kanunda Ongoriilen se¢imlik cezalardan birisini
somut eyleme ve faile iligskin kosullar1 dikkate alarak tercih edecektir. Ciinkii bu tiir
durumlarda hakimin cezay: segmek konusunda takdir yetkisi vardir®*. Ancak 71/1-
2. maddede “Baskasina ait esere, kendi eseri olarak ad koymak™ sucu dagitmak veya
yayimlamak suretiyle islenirse, cezanin iist sinir1 bes yil olarak degerlendirilecek ve
adli para cezasina hilkkmolunmayacaktir.

Maddede gosterilen hapis ve para cezalarimin belirlenmesi ve takdirinde,
Tiirk Ceza Kanunu’nun 45. ila 52. maddeleri hiikiimleri uygulanir. Ayrica, FSEK’nda
tanimlanan suglarin bir tiizel kisinin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi halinde, ilgili
tiizel kisi hakkinda Tiirk Ceza Kanunu’nun tiizel kisilere 6zgii giivenlik tedbirlerine

hiikmolunur (FSEK md.81/son)®*’.

G- KOVUSTURMA USULU

FSEK’nun 71. maddesinde sayilan suglardan dolayr sorusturma ve
kovusturma yapilmasi sikdyete baglidir (FSEK md. 75/1). TCK’nun 73. maddesinde
diizenlenen sikayet miiessesesine iliskin esaslar, s6z konusu suglarin sikayetinde de

caridir®™. Bu ¢ercevede, TCK’nun 73. maddesi uyarinca; 71. maddede diizenlenen

68 Kayihan ICEL-Fiisun SOKULLU AKINCI- izzet OZGENC- Adem SOZUER- Fatih S.
MAHMUTOGLU- Yener UNVER, Icel Yaptirnm Teorisi 3. Kitap, Beta Yaynlari, Istanbul-2000,
s.154

685<Tiizel kisiye uygulanacak giivenlik tedbirleri, faaliyet izninin iptali ve elde edilen kazancin
misaderesidir. Ancak eger tiizel kisiye uygulanacak giivenlik tedbiri yaptirimi, islenen fiile gére daha
agir sonuclar doguracaksa, hakim bu tedbirlere hiikmetmeyebilecektir (TCK md.60/3) . Onlarca isgi
calistiran bir sirketin faaliyet iznini iptal etmek yerine, hukuka aykir1 kazanci miisadere edebilecektir.
Kanunlarin, tiizel kisilerin sorumluluguna iligkin, 60. madde paralelinde diizenleme yapmasi ve
igeriginde bu hiikiimlerin teyit edilmesi gerekir.” (SOYASLAN, Genel Hiikiimler, s.504) ; Tiizel
kisilere uygulanacak giivenlik tedbirleri hususunda ayrica bkz. DEMIRBAS, s.511 v.d. ; HAKERI,
Ceza Hukuku, s.426 v.d., s.428-429

6% TCK md. 73: Sorusturulmasi ve kovusturulmas: sikayete bagl olan sug hakkinda yetkili kimse alti
ay i¢inde sikayette bulunmadigi takdirde sorusturma ve kovusturma yapilamaz.

Zamanasimi siiresini gegmemek kosuluyla bu siire, sikayet hakki olan kiginin fiili ve failin kim
oldugunu bildigi veya 6grendigi giinden baslar.

Sikayet hakki olan birka¢ kisiden birisi alt1 aylik siireyi gegirirse bundan dolay: digerlerinin haklar1
diismez.

Kovusturma yapilabilmesi sikayete bagli suglarda kanunda aksi yazili olmadik¢a sugtan zarar goren
kisinin vazge¢mesi davay1 diisiiriir ve hitkmiin kesinlesmesinden sonraki vazge¢me cezanin infazina
engel olmaz.
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suclarn magduru veya bu suglardan zarar goren kimse, zamanasimi siresi®’
gecmemek kosuluyla fiili ve failin kim oldugunu 6grendigi giinden itibaren alti ay
icinde sikayet hakkini kullanabilir. Bununla beraber, eser veya baglantili hakka konu
iriinler lizerindeki “mali” haklar koruma siiresine tabi oldugu icin, mali hak ihlaline
iliskin suclarda yargilama yapilabilmesi, sug¢ teskil eden fiilin koruma siiresi i¢inde
islenmesi halinde miimkiindiir. Nitekim koruma siireleri bir hakkin yasada 6ngoriilen
belirli siire i¢cinde hak sahibine yasal yoldan koruma olanagi taninip taninmamastyla
ilgilidir ve koruma siiresinin ge¢mis oldugunu yargig re’sen gz dniinde tutacaktir®®,
FSEK’nun 75/1. maddesi sikayetin gecerli kabul edilmesini, hak
sahiplerinin veya liyesi olduklari meslek birliklerinin, haklarin1 kanitlayan belge ve
sair delilleri sikayet siiresi iginde Cumhuriyet Bassavciligi’na vermelerine
baglamistir. Bu belge ve sair delillerin sikdyet siliresi i¢inde Cumhuriyet
bagsavciligina verilmemesi halinde kovusturmaya yer olmadigi karar verilir
(md.75/1). Uygulamada aksi aranmakla beraber; s6z konusu edilen delillerin,
iddianin dogrulugu hakkinda kuvvetli kanaat olusturmaya yetecek deliller oldugu,
sikayet¢i olan eser veya hak sahibinin; mali hak devir sozlesmesi gibi kendi hak
sahipligini ispatlayan belgeleri sunmak zorunda olmadigi ifade edilmektedir®™.
Ancak belirttigimiz iizere, uygulamada aksi gergeklesmekte, yargi mercii miistekiye
ait devir sozlesmesinin bulunmamasi gerekgesiyle beraat karari1 verebilmekte ya da

devir s6zlesmesinin re’sen incelenmesi geregi karara baglanabilmektedir®”.

Istirak halinde sug islemis saniklardan biri hakkindaki sikayetten vazgecme, digerlerini de kapsar.
Kanunda aksi yazili olmadik¢a, vazgegme onu kabul etmeyen sanigi etkilemez.

Kamu davasmin diismesi, sugtan zarar goren kisinin sikayetten vazge¢mis olmasindan ileri gelmis ve
vazgectigi sirada sahsi haklarindan da vazgectigini ayrica agiklamis ise artik hukuk mahkemesinde de
dava agamaz.

(Miilga: 6/12/2006 — 5560/45 md.)

687 Zamanasimi siirelerinin hesabinda, sug i¢in 6ngériilen cezaya gore Tiirk Ceza Kanunu'nun genel
hiikiimleri uygulanacaktir.

8 Ahmet M. KILICOGLU, Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda Zamanasimi, Ankara Barosu
Uluslararas1 Hukuk Kurultayi- Fikri Miilkiyet ve Rekabet Hukuku 2002, C.1, Ankara-2002, s.370-372
%9 Mustafa ALBAYRAK, Hakim Goziiyle Taklit Uriin ve Korsan Eserlere Karsi Miicadelede
Basarisizlik Nedenleri, 1. Istanbul Fikri Miilkiyet Hukuku Sempozyumu 05-06 May1s 2005, Istanbul
Ticaret Universitesi Yaymlari, Yayima Hazirlayanlar: R.Eda Giingor- Ahmet Kalafat- M. Buket
Soygiit, Istanbul- 2005, .70

6% “Miidahil vekili dava konusu kitap yazari ile miidahil Oxford yayimeilik limited sirketi arasinda hak
devrine iligskin oldugunu ileri siirdiigii ingilizce metni temyiz dilekge ekinde sundugu cihetle bu metnin
Tiirkceye terciimesi yaptirilarak dava konusu kitabin yazari ile miidahil firma arasinda yasal hak devri
bulunup bulunmadig1 hususu arastirilip tespitiyle bir karar verilmesi gerekmesi..” (Yargitay 7. C.D.
14.07.2004/5580 E., 2004/9414 K.) Bkz. ALBAYRAK, Hakim Goéziiyle, s.71
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Belirttigimiz gibi sikayet hakkindan feragat, acik¢a veya zimnen yapilabilir.
Doktrinde, magdurun sikayetten feragat etmesi halinde dahi suctan zarar gérenin
sikayet hakkimni koruyacagimi kabul eden yazarlar mevcuttur®’. Bizim de katildigimiz
bu goriis ¢ercevesinde, bizzat eser sahibi olan kimse sikayet hakkini kullanmayarak
zimnen veya kullanmayacagim1 beyan ederek acik¢a bu haktan feragat etse dahi,
magdur olmadigi halde sugtan zarar goéren, yayinct gibi kisilerin sikayet haklari
devam edecektir.

Uygulamada eser sahibinin mali haklarin1 devir sézlesmelerinde, dava ve
sikayet haklarinin da devre konu edildigi goriilmektedir. Ancak kanaatimizce, sadece
FSEK 12. maddesi kapsaminda sahibinin adi belirtilmeden yayinlanan eserlerde eser
sahibi ile yayimlayan arasindaki iliski kural olarak vekalet iligkisine tabi oldugundan
(FSEK md.12/3), ancak bu gibi durumlarda mali haklar1 kullanmakta olan kimseye,
tecaviizlere kars1 dava ve sikayet yetkisinin de taninip taninmadiginin arastirilmasi
tartisilabilir. Bunun disinda, usuliine uygun bir mali hak devri s6zlesmesi ile eser
iizerinde mali haklar1 devralan ve bunlar1 hukuki zeminde kullanan kimse, esere
yapilacak tecaviizler dolayisiyla zarara ugrayacagindan, dava ve sikayet hakkina
sahiptir.  Nitekim FSEK’nun mali hak ihlallerine iligkin 71/1-1. maddesinde “hak
sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin” ifadesi ve sikayet hakkina iligkin 75.
maddesinde sikayet hakki sahiplerini belirtmek iizere “hak sahipleri veya iiyesi
olduklar1 meslek birlikleri” , “eser lizerinde manevi ve mali hak sahibi kisiler”
ifadeleri kullanilmistir. Dolayisiyla, eser sahibi dava ve sikayet hakki da tanidigini
acikca beyan etmemis olsa dahi, eser iizerindeki haklar1 usuli bi¢imde devralmis ve
suctan zarara ugramis kimselerin sikayet ve dava haklar1 vardir. Nitekim yayimcinin
da; eser sahibinin ii¢iincii sahislarca yapilmasin1 men etme hakkini haiz oldugu fiilleri
men etme hakkinin bulundugu ve bu hususta eser sahibinin malik bulundugu hukuki
vasitalara sahip oldugu kabul edilmektedir®?.

Miimeyyiz kii¢iik tarafindan meydana getirilmis eser lizerindeki haklara
yapilacak tecaviizlerde, miimeyyiz kii¢liglin, -yasal temsilcisi aksi diisiincede bulunsa
dahi- dogrudan sikayette bulunma hakki mevcuttur. Ayni sekilde eser sahibi veya

temsilcilerinin mali haklarin kullanilmasimi veya izlenmesini bir meslek birligine

%! Bkz. ONDER, s5.654
692 OLGAGC, s.30; Mali haklar1 devralan kimsenin dava agabilecegine dair ayrica bkz. TUYSUZ,s.94-95
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devretmis olmalar1 halinde, meslek birliklerinin de sikayet hakkini kullanmalar
miimkiindiir®>.

Sikayet iizerine Cumbhuriyet savcist su¢ konusu esya ile ilgili olarak 5271
saylli Ceza Muhakemesi Kanunu hiikiimlerine gore el koyma koruma tedbirinin
alimmasina iliskin gerekli islemleri yapar. Cumhuriyet savcisi ayrica, gerek gérmesi
halinde, hukuka aykir1 olarak ¢ogaltildig1 iddia edilen eserlerin ¢ogaltilmasiyla sinirl
olarak faaliyetin durdurulmasina karar verebilir. Ancak, bu karar yirmi dort saat
icinde hakimin onayma sunulur. Hakim tarafindan yirmi dort saat iginde
onaylanmayan karar hiikiimsiiz kalir (md.75/3).

FSEK’nun 75/2. maddesi, “Bu Kanunda yer alan sorusturma ve kovusturmasi
sikdyete bagli suclar dolayisiyla basta Milli Egitim Bakanligi, Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig yetkilileri olmak iizere ilgili gercek ve tiizel kisiler tarafindan, eser lizerinde
manevi ve mali hak sahibi kisiler sikdyet haklarin1 kullanabilmelerini saglamak
amactyla durumdan haberdar edilirler” hiikmiinii tasimaktadir. Oncelikle FSEK nun
81/5. maddesi c¢ergevesinde olusturulan ve gorevlendirilen komisyonlarin, 81.
maddeye iliskin denetimlerde 71. maddedeki suglarin islendigini tesbit etmeleri
halinde, hak sahiplerini sikayet haklarin1 kullanmak iizere haberdar etmeleri
gerekmektedir.

S6z konusu suglarin  kovusturmasi, FSEK’nda belirtilen 6zel durumlar

disinda Ceza Muhakemesi Kanunu hiikiimleri ¢ercevesinde yapilir.

6% BESIROGLU, 5.724-725 ; “Sikayet, kisiye siki surette bagli haklardandir ve dogrudan dogruya
suctan zarar goren tarafindan kullanilabilir. Sugtan zarar goren kiiciikse kanuni temsilcisi de sikayet
hakkimi kullanabilir. Yargitay CGK 15.02.1991 E.5/43 K.50 kararinda 15.4.1992 giin ve 14/9 sayili
ictihadi birlestirme kararindan bahisle.. kanuni miimessillerinin rizasi olsun olmasin, sugtan zarar
goren miimeyyiz kiigiiklerin sahsa bagli haklarindan dolay: dava ve sikayet hakkina sahip bulunduklar
acikca izah ve kabul edilmistir. Yargitayim yerlesmis goriisii ve uygulama bu yoldadir.” (DEMIRBAS,
s.201)
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III- HAKLARA TECAVUZUN ONLENMESINE DAIR
HUKUMLERIN IHLALI (FSEK MD.81)

A-GENEL ACIKLAMA

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda, eser, eser sahibi ve haklar
tanimlanip bu haklarin yetkisiz iigiincii kisilerce kullanilmasi cezalandirilmaktadir.
Ancak dogrudan bu haklarin yetkisiz kisilerce tecaviize ugramasini cezalandirmak
yaninda, tecaviiz tegkil eden fiillerin, 6zellikle de “korsan” tabir edilen hukuka aykiri
surette ¢cogaltilmis niishalarin dolagiminin dnlenmesi igin, eser niishalarinin belirli bir
kayit altinda piyasaya siirilmesi ve her bir niishanin bu kayda dahil olup olmadiginin
anlasilmasini saglayacak bir yontem gelistirme ihtiyaci duyulmustur.

Bu yontem, miizik ve sinema eserleri ile siireli olmayan yayinlarda
uygulanmasi zorunlu kilinan; Kiiltiir ve Turizm Bakanligi tarafindan bastirilan ve her
birinin iizerinde farkli bir numara olan bandrollerin, hak sahiplerince temin edilerek
yayima konu edilen her bir eser niishasina yapistirilmasidir. Hak sahipleri, Bakanliga,
kac adet bandrol talep edildigini ve talep edilen bandrollerin hangi eser icin
kullanilacagin1 gdsterir bir taahhiitname vermek suretiyle, muayyen eserin niishalari
adedince bandrol temin ederek, her biri {izerinde farkli bir numara olan bandrolleri,
piyasaya siiriilecek her bir eser niishasina yapistirmakla yiikiimliidiir. Bandrol
yiikiimliiliigl ile hukuka aykir1 surette ¢ogaltilmis niishalarin dolasimini1 engellemek
hedeflenmistir.

Ulkemizde zorunlu bandrol uygulamasi ilk olarak, “Sinema Filmlerinin
Degerlendirilmesi ve Siniflandirilmasi ile Desteklenmesi Hakkinda Kanun”la 2004
yilinda yiiriirliikten kaldirilan 3257 sayili Sinema Video ve Miizik Eserleri Kanunu ile

1986 yilinda baslamis, daha sonra, Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda 1995 yilinda
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yapilan degisiklikle, siireli olmayan yayinlarda da bandrol kullanimi zorunlu hale

getirilmistir®*.

694 “Tiirkiye’de telif ve baglantili haklar alaninda uygulanan kanun 1951 tarihli Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu’dur. Kanun, 1983 (2936 sayili Kanun ile),1995(4110 sayili Kanun ile), 2001(4630 sayili
Kanun ile) ve 2004 (5101 sayili Kanun ile) yillarinda dort kez degisiklige ugramistir.

Tiirkiye’de ayrica, 1986 yilinda, fikir ve sanat eserlerinden sayilan sinema ve miizik eserlerine dair bir
ozel kanun olarak Sinema, Video ve Miizik Eserleri Kanunu yiiriirlige konulmustur. S6z konusu
Kanun 1987(3329 sayili Kanun ile), 2001(4629 sayili Kanun ile), 2003(4928 sayilt Kanun ile) ve 2004
(5101 sayili Kanun ile) yillarinda dort kez degisiklige ugramistir. Sinema, Video ve Miizik Eserleri
Kanunu’nda son degisikligin yapildigi 2004 yilinda, isbu degisiklik yapildiktan dort ay sonra, ayni yil
icinde, Kanun, Sinema Filmlerinin Degerlendirilmesi ve Siniflandirilmasi ile Desteklenmesi Hakkinda
Kanun ile yiriirlikten kaldirilmigtir.

Ulkemizde zorunlu bandrol uygulamasi ilk olarak, 1986 yilinda, 3257 sayili Sinema, Video ve Miizik
Eserleri Kanunu ile baglamistir. S6z konusu Kanunda bandrol; “eserlerin serit, kaset ve dis ambalaji
iizerine yapistirilan ve sokiilmesi halinde yapistirildigi malzemenin 6zelligini kaybettiren ve iizerinde
Bakanlik ile isletme belgesine sahip olanin 6zel isaret ve seri numarasi yer alan etiket” olarak
tanimlanmistir. Sinema ve miizik eserlerinin kaydedildigi tasiyici materyallere yapistirilmasi zorunlu
kilinan bu bandroller; sar1, mavi, yesil ve kirmizi renkte kolay taklit edilen bandrollerdi. Daha sonra,
Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda 1995 yilinda yapilan degisiklikle, siireli olmayan yayinlarda da
bandrol kullanim1 zorunlu hale getirilmistir.

1997 yilinda, 3257 ve 5846 sayili Kanunlarin ilgili maddeleri uyarinca, bandrol uygulamasina iliskin
usul ve esaslarin da icerisinde yer aldig1 bir yonetmelik hazirlanmistir. Bu yonetmelik, Fikir ve Sanat
Eserlerinin Isaretlenmesine Iliskin Y&netmelik adiyla, 16.11.1997 tarih ve 23172 sayili Resmi
Gazetede yaymmlanarak vyiiriirlige girmistir. Fikir ve Sanat Eserlerinin Isaretlenmesine Iliskin
Yonetmelik’in 5 inci Maddesinde bandrol; “siireli olmayan yayinlara, ses ve/veya goriinti tasiyicilari
ile disk ve disketlere alinmis fikir ve sanat eserleri niishalarinin iizerine yapistirilan, sokiilmesi halinde
parcalanan ve yapistirildigi malzemenin Ozelligini kaybettiren nitelikte bir etiket” olarak
tamimlanmistir. Ayni yonetmelikte Umumi Mahallerde Kullanim bandroliine iliskin esaslar da
belirlenmistir. Daha sonra, 1998 yilinda, siireli olmayan yayinlarda bandrol kullanimina iliskin olarak
bir teblig hazirlanmistir. Bu teblig, 30.06.1998 tarih ve 23388 sayilt Resmi Gazetede Siireli Olmayan
Yaymlarda Giivenlik Hologrami Uygulamasma Iliskin Teblig adiyla yaymmlanarak vyiiriirliige
konulmustur. Bandrol uygulamasinda giivenlik holograminin kullanilmasinin énemi ise, sdz konusu
hologramlar, tagidiklari seri numaralari ve sadece optik okuyucu ile okunabilen sifreleri nedeniyle
taklit edilmesi oldukga gii¢ bir nitelik tasimaktadir.

Giivenlik hologrami uygulamas: sadece Tiirkiye’ye mahsus degildir. ABD Disisleri Bakanligi
Uluslararas1 Bilgi Programlar1 Ofisi’nin yayimlanmis oldugu Fikri Miilkiyet Haklar1 kilavuz kitabinda
yer alan drnekler incelendiginde, korsanlikla miicadele etmek amaciyla etkin bir uygulama ve izleme
mekanizmasinin  olusturulmasina yonelik olarak gergeklestirilen yasal diizenlemelere benzer
diizenlemelerin ayni sorunla kars1 karsiya kalan {ilkelerde de yapildig1 agikga goriilmektedir. Ayrica
Portekiz’de uygulanan sistem de Tiirkiye’dekine benzerlik gostermektedir. Bunlardan baska, Avrupa
Konseyi tarafindan hazirlanan “Ortak Pazarda Taklitciligi ve Korsanligi Onlemek” baslikli “Green
Paper” (Yesil Kagit)da korsan ve taklitgilikle etkin bir miicadele igin gerekli bir takim paralel
onlemlerden bahsedilmektedir. S6z konusu belgede; paralel dnlemler dort ana grupta toplanmustir; 6zel
sektor tarafindan izlenme, teknik araglarin kullanimi, fikri miilkiyet haklariin ihlal edilmesi halinde
uygulanacak miieyyideler ve yetkili kisiler arasinda idari isbirligi. S6z konusu teknik araglar giivenlik
hologramlari, optik araglar, chip kartlar, manyetik sistemler, biometrik kodlar, 6zel miirekkepler,
kii¢iik etiketler vb.dir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda 2001 yilinda 4630 sayili Kanun ile yapilan degisiklikten sonra,
ayni yil, bandrol uygulamasina iliskin bir yonetmelik hazirlanmistir. Isbu yonetmelik 08.11.2001 tarih
ve 24577 sayill Resmi Gazetede yayimlanarak, Bandrol Uygulamasmna Iliskin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yo6netmelik adiyla yiiriirliige girmistir. Yukarda bahsi gectigi lizere 2004 yilinda, Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu’nda dordiincii degisiklik yapilmis ve bu baglamda Bandrol Uygulamasina
Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelikte de degisiklik yapilmasi geregi dogmustur. Nitekim,
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FSEK 81. maddesi®® bandrol yiikiimlilliigiine aykir1 hareketleri belirleyip
cezal yaptirima baglamistir. Ancak bandrollerin temini ve uygulanmasi ile ilgili

esaslar, “Bandrol Uygulamasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y®netmelik te

“Bandrol Uygulamasina liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y®onetmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair
Yonetmelik”, 06.11.2004 tarih ve 25635 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige girmistir.

On {ic maddeden olusan Bandrol Uygulamasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y®onetmelikte
Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik ile Bandrol Uygulamasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik’in yedi maddesi degistirilmis ve bir maddesi yiiriirlilkten kaldirilmis, ayrica Yonetmelik’e
iic tane madde ve bir de gegici madde eklenmistir.” (Bandrol Uygulamasia iliskin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yonetmelikte Degisiklik Yayilmasmna Dair Yonetmelik’e iliskin Bilgi Notu) Bkz.
http://www.kultur.gov.tr adresli internet sitesi.

% FSEK Madde 81- Musiki ve sinema eserlerinin ¢ogaltilmis niishalari ile siireli olmayan yayinlara
bandrol yapistirilmasi zorunludur. Ayrica, kolay kopyalanmaya miisait diger eserlerin g¢ogaltilmis
niishalarina da eser veya hak sahibinin talebi ilizerine bandrol yapigtirilmast zorunludur. Bandroller,
Bakanlik¢a bastirilir ve satilir. Bakanlikga belirlenen satis fiyati izerinden meslek birlikleri araciligi ile
de bandrol satis1 yapilabilir.

Bandrol alinabilmesi i¢in, bandrol talebinde bulunanin yasal hak sahibi oldugunu beyan eden
bir taahhiitnameyi doldurmasi zorunludur. Bakanlik¢a tespit edilen diger evrak ve belgelerle birlikte
basvuru yapilir. Bakanlik, bu basvuru iizerine bagka bir isleme gerek kalmaksizin on is giinii i¢inde
bandrol vermek mecburiyetindedir. Beyana miistenit yapilan bu islemlerden Bakanlik sorumlu
tutulamaz.

Bandrol yapistirilmasi zorunlu niishalarin tespit edilmesi ve ¢ogaltilmasina iliskin materyalleri
iireten veya bu materyallerin dolum ve ¢ogaltimini yapan yerler, bu maddede belirtilen taahhiitnamenin
bir kopyasini almak, saklamak ve istendiginde yetkili makamlara ibraz etmekle ylikiimliidiir.

Bandrol yiikiimliiliigiine aykir1 ya da bandrolsiiz olarak bir eseri ¢ogaltip satisa arz eden,
satan, dagitan veya ticarl amagla satin alan ya da kabul eden kisi bir yildan bes yila kadar hapis ve
besbin giine kadar adli para cezasiyla cezalandirilir.

Bakanlik ile miilki idare amirleri bandrollenmesi zorunlu olan niishalarin ve siireli olmayan
yaymlarin, bandrollii olup olmadiklarmi her zaman denetleyebilir. Gerekli goriildiigiinde, miilki idare
amirleri re’sen veya Bakanligin talebi ile bu denetimi ger¢eklestirmek iizere illerde denetim komisyonu
olusturabilir. Ihtiya¢ halinde, bu komisyonlarda Bakanlik ve ilgili alan meslek birlikleri temsilcileri de
gorev alabilirler.

Bu denetimler sirasinda bu Kanunda koruma altina alinan haklarin ihlal edildiginin tespiti
hélinde 75 inci maddenin ti¢iincii fikrasi uyarinca iglem yapilir.

Bu Kanun kapsaminda korunan, yasal olarak c¢ogaltilmis, bandrollii niishalarin da yol,
meydan, pazar, kaldirim, iskele, koprii ve benzeri yerlerde satisi yasaktir. Bu yasaga aykirt hareket
edenler, Kabahatler Kanununun 38 inci maddesinin birinci fikrasina gore cezalandirilir.

Bu maddede belirtilen hususlarin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar Bakanlik tarafindan
c¢ikarilacak bir yonetmelikle diizenlenir.

Sahte bandrol iireten, satisa arz eden, satan, dagitan, satin alan, kabul eden veya kullanan kisi
ii¢ yildan yedi yila kadar hapis ve bes bin giine kadar adli para cezasiyla cezalandirilir.

Bir eserle ilgili olarak usuliine uygun bi¢imde temin edilmis bandrolleri baska bir eser
iizerinde tatbik eden kisi, bir yildan bes yila kadar hapis ve bin bes yiiz giine kadar adli para cezasiyla
cezalandirilir.

Yetkisi olmadigi halde, hileli davraniglarla bandrol temin eden kisi bir yildan ii¢ yila kadar hapis
cezastyla cezalandirilir.

Yetkisi olmayan kisilere bandrol temin eden kisi iki yildan bes yila kadar hapis ve besbin
giine kadar adli para cezasiyla cezalandirilir.

Bandrol yiikiimliiliigiine aykiriligin ayni eserle ilgili olarak 71 inci maddenin birinci fikrasinin
(1) numarali bendinde tanimlanan sugla birlikte islenmesi halinde, fail hakkinda sadece 71 inci
maddeye gore cezaya hitkkmolunur. Ancak, verilecek ceza licte biri oraninda artirtlir.

Bu Kanunda tanimlanan suglarin bir tiizel kisinin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi halinde,
ilgili tiizel kisi hakkinda Tiirk Ceza Kanununun tiizel kisilere 6zgii giivenlik tedbirlerine hitkkmolunur.
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(BUIUEHY -Bandrol Yé&netmeligi) ayrica diizenlenmistir. S6z konusu yénetmeligin
1. maddesinde, bandrol uygulamasinin amacina da deginilmistir;

“Bu Yonetmeligin amaci, eser ve hak sahiplerinin haklarinin takip edilmesini
saglamak ve mali haklara tecaviizii onlemek amaciyla musiki ve sinema eseri
niishalar ile siireli olmayan yayinlarda zorunlu, kolay kopyalanmaya miisait diger
eser gruplarinda ise istege bagli olarak kullanilacak bandroliin temini, kullanimi
uygulamanin denetlenmesi ve bandrol gelirlerinin kullanilmasi hakkinda usul ve
esaslar1 belirlemektir.”

Bandrol; “fikir ve sanat eserlerinin izinsiz ¢ogaltilmalarimin ve taklit
edilmelerinin 6nlenmesi amaciyla, fikir ve sanat eserlerinin ¢ogaltilmis niishalar ile
stireli olmayan yayinlarin iizerine yapistirilan, sokiilmesi halinde parcalanan ve
yapistirildigt malzemenin &zelligini kaybettiren nitelikte giivenlik seridi igeren
holografik 6zellikli bir giivenlik etiketi”’dir (Bandrol Y 6netmeligi md.4/a).

FSEK’nun 81. maddesinin 7. fikras1 disinda, 81. maddede diizenlenen biitiin
suclar, bandrol yapistirma zorunlulugu ile amaglanan korumayi ihlale yonelik fiilleri
icermektedir. Maddede bandrol yapistirilmas: zorunlu kilinan eserler, miizik ve
sinema eserleri tesbitlerinin c¢ogaltilmis niishalar1 ile siireli olmayan yayinlardir.
“Miizik ve sinema eserlerinin ¢ogaltilmis niishalar1” ibaresi ile musiki eserlerinin
basimi ve hem musiki hem sinema eserlerinin video, VCD, DVD ve sair ses ve
goriintii kaydina ve iletimine yarayan araglara alinmasi kastedilmistir ve teknik
ilerlemeler sonucunda bugiin bilinmeyen araglar bulundugu takdirde, bunlar da
zorunlulugun kapsamina girecektir®®. Siireli olmayan yaym ise; fikir ve sanat
eserlerini iceren, belirli siirelere tabi olmaksizin yayimlanan; gazete, dergi, linite
dergisi, yillik, almanak ve benzeri yaymlar disindaki her tiir yayindir (Bandrol
Yonetmeligi md.4/c). Dolayistyla bandrol suglarinin konusunu, sayilan eser niishalari
olusturur. Ancak, temelde bandrol yapistirma zorunlulugu olmayan dergi, yillik v.b.
gibi siireli yayinlar ve kolay kopyalanmaya miisait diger eser gruplarinda, eser veya
hak sahiplerinin bandrol yapistirilmas1 talebi varsa, bu yaymlara bandrol

yapistirilmasi da zorunlu hale gelir. Bandrol Yonetmeligi’nin 5. maddesinde, bandrol

6% {lhami GUNES, Fikir ve Sanat Eserleri Yasasmi 03.03.2004 Tarihli 5101 Sayili Yasa ile Degisik
81. Maddesine Gore Bandrol Yoluyla Re’sen Saglanan Koruma, Ankara Barosu Fikri Miilkiyet ve
Rekabet Hukuku Dergisi, Y.5, C.5, S.2005/3, 5.19-20
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kullanilmas1 eser veya hak sahiplerinin iste§ine bagli tutulan eserler sayilmis ve
sayilanlar disinda kolay kopyalanmaya miisait diger eser niishalarina da talep halinde
zorunlu olarak bandrol yapistirilacagi hiikme baglanmustir®”.

Haklara tecaviizlerin onlenmesi amaciyla FSEK 81. maddede diizenlenen
suglar, re’sen kovusturulacak suglardir. Bandrol yiikiimliiliigiine aykiri1 eser niishalari

hakkinda hak sahiplerinin herhangi bir sikayet veya talebi olmasi beklenmeksizin

re’sen gilivenlik tedbirleri uygulanir ve kovusturma yapilir.

B-KORUNAN HUKUKIi YARAR

FSEK 81. maddesinde diizenlenen suglarla; hem genel anlamda eser
sahiplerinin mali haklarinin, hem de kamu diizeninin muhafazas1 amag¢lanmaktadir.

Bandrol yiikiimliiliigli, eser veya hak sahiplerinin muvafakati ile terk edilebilecek

%7 BUIUEHY Madde 5: Kanunun 6ngordiigii koruma siirelerine tabi fikir ve sanat eserlerini igeren
stireli olmayan yayinlar ile kayit ve tescili yapilan sinema ve miizik eseri niishalarina, ticari dolasima
girmeden 6nce bandrol yapistirilmasi zorunludur.

Asagida sayilan hallerde bandrol kullanilmasi eser veya hak sahiplerinin istegine baglidir:
a) Kanunun ongordiigii koruma siireleri sona eren fikir ve sanat eserlerini igeren siireli olmayan
yayinlar, b) Kanunun 31 ve 32 nci maddelerinde bahsi gegen ve resmen yayinlanan veya ilan olunan,
kanun, tiiziik, yonetmelik, teblig, genelge, kazai kararlar ile s6z ve nutuklardan ibaret yayinlar, c)
Egitim ve 6gretim kurumlarinda egitim ve Ogretim amaciyla kullanilacak yaymnlardan, 6n ve arka
kapaklar ile belirli sayfalarda 14 puntodan kiiciik olmamak {iizere, "Tanitim niishasidir, para ile
satilamaz." ibaresi tagtyan tanitim niishalari,
d) Merkezi yurt disinda bulunan yaynevleri tarafindan yine yurt diginda satis1 yapilmak iizere ve iilke
icinde ticari dolasima sunulmamak kaydiyla sadece basimi iilke iginde yaptirilan yaynlar, e) Tanitim
veya egitim amacl katalog, brosiir, kullanim kilavuzu ve tarifeler, f) Bandrollenmis sinema ve miizik
eseri nishalart ile siireli olmayan yayinlarin ekinde verilen igerik tamamlayici niteligi bulunan
materyaller, g) Kanunun 48 inci maddesi ¢ercevesinde mali haklarin yaymevlerince devralindigina dair
bir taahhiitname ibraz edilmesi kaydiyla kapak hari¢ 96 sayfay1 gegmeyen, okul oncesi ve ilkogretime
yonelik egitim amach siireli olmayan yayinlar, h) Giimriik ve posta islemleri sirasinda ticari dolagima
girme amaci tagimaksizin ilgili birimlere taahhiit verilmesi kaydiyla incelenmek tizere yurtdisindan
gonderilen 6rnek kitaplar. 1) Milli Egitim Bakanligi tarafindan &grencilere iicretsiz dagitilan ders
kitaplari. Bu maddenin ikinci fikrasi hiikiimleri ger¢evesinde bandrolsiiz piyasaya siiriilen yayinlarin
birinci sayfasinda veya arka kapaginda 14 puntodan kiigiik olmamak kaydiyla "Bandrol
Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y&netmeligin 5 inci maddesinin ikinci fikrasi
cercevesinde bandrol tagimasi zorunlu degildir" ibaresinin bulundurulmasi zorunludur. S6z konusu
fikranin (d) ve (f) bentlerinde tanimlanan hallerde bu ibarenin kullanilmasi zorunlu degildir.
Gazete, dergi ve bunun benzeri siireli yayinlar ekinde veya herhangi bir bigcimde promosyon amaciyla
licretsiz olarak dagitilan bandrollenmesi zorunlu eser niishalari ile siireli olmayan yaymnlara dagitimin
promosyon amactyla yapildigint gosterir bir bandrol yapistirtlir.

Ayrica, Kanun kapsaminda korunan ve kolay kopyalanmaya miisait diger eser niishalarina da eser veya
hak sahibinin talebi iizerine bandrol yapistirilmasi zorunludur. Bu eser niishalarina bandrol
verilebilmesi igin eserlerin kayit ve tescilinin yapilmis olmasi gerekir.

Bu Yonetmeligin 6 nci maddesinde belirtilen sekilde temin edilecek bandroller eserlerin tastyici
materyallerinin sekli 6zelligine gore denetim sirasinda kolayca goriilebilecek sekilde yapistirilir.
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mahiyette degildir ve devletin diizenli denetimine tabidir. Nitekim bandrol suglari
re’sen kovusturulan, herhangi bir miiracaata gerek kalmaksizin adli takibe alinan ve
onlenen suglardir. Kanun koyucu bandrol yiikiimliiligiiyle, fikir ve sanat eserlerinin
piyasadaki dolasiminin hukuka uygun surette gerceklesmesini destekleyecek bir
sistem gelistirmistir. Bandrol yiikiimliiliigiine aykirilik teskil eden fiillerin su¢ olarak
diizenlenmesi ile de, bu sistemin korunmasi1 amaglanmaktadir. Yargitay Ceza Genel
Kurulu da 19.07.2005 tarihli karar1nda698, FSEK'nun 81. maddesinde korunan hukuki
degerin, eser sahibi veya hak sahiplerinin haklarindan ziyade, eserlerde bandrol
uygulanmasini yerlestirmek ve denetlemek oldugunu vurgulamistir.

FSEK 81. madde ile korunan hukuki yarar; dolayli da olsa eser ve baglantil
hak sahiplerinin haklarinin korunmasi, bir yandan da eser niishalarinin bandrole bagh
stirim ve dolasiminin saglanmasiyla kayitli ekonomik-ticari hayatin kurulmasi olup,
eser sahipleri ve baglantili hak sahipleri dahi eserlerini bandrolsiiz olarak

699
satamayacak ve sattiramayacaktir’ .

C- SUCUN UNSURLARI

1- MADDI UNSURLAR

Sucu olusturan unsurlar arasinda maddi unsurun muhakkak yer aldiginda

9 e

tartisma yoktur ve her sug tipinde “hareket”, “netice” ve “sebebiyet alakas1” (illiyet

700

bagi) maddi unsurlar1 mevcuttur Hareket, netice ve illiyet bagi, sugun maddi

unsurlar1 arasindaki “fiill”i meydana getiren unsurlardir. Fiil yaninda, “fail”,
“magdur”, “konu” ve “nitelikli unsurlar” da su¢un maddi unsurlar1 arasinda miitalaa

701

edilmektedir™ . Calismamizda, 81. maddede diizenlenen sugun maddi unsuru; fiil,

fail, magdur, konu, nitelikli unsurlar, alt basliklar1 ile incelenecektir.

% yarg. CGK, T.19.07.2005, E.2005/7-67, K.2005/97 (bkz. Kazanc i¢tihat Bankas1)
99 GUNES, 5101 Sayili Yasa, .20

7% K UNTER, Maddi Unsurlar, s.3

1 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.228, 235 v.d.
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i- FiiL
Bandrol suc¢lari FSEK’nun 81. maddesinin 4., 9., 10., 11., 12. fikralarinda

702 Maddedeki suglarmn tasnifi, fiillerin net bi¢imde hangi fikradaki

diizenlenmistir
su¢ kapsamina girecegi konusunda tereddiide yol acabilecek niteliktedir. Maddenin
4. fikrasinda, bir eseri “bandrolsiiz olarak” ya da “bandrol yiikiimliiliigiine aykirt
olarak” cogaltip yaymak ya da kabul etmek fiilleri su¢ sayilmistir. Diger yandan,
maddenin 9. ila 12. fikralarinda; bir eser i¢in alinan bandrolii baska eserde kullanmak,
hileli davranislarla veya yetkisi olmayan kisilere bandrol temin etmek, sahte bandrol
iiretmek satmak veya kabul etmek fiilleri ayrica su¢ olarak gdsterilmistir. Bu fiillerin
su¢ olarak kanuni tanimda yer almasi isabetlidir. Ancak 4. bentte yer alan “bandrol
ylikiimliiliigiine aykir1 olarak” ibaresinin, maddenin diger fikralarinda diizenlenen bu
suclar1 kapsayip kapsamadigi net degildir. Zira 81. maddenin 6zellikle 9., 11., 12.
fikralarinda sayilan suclar, “bandrol ylkiimliligi” altinda bulunmayan kimselerce
islenebilecek suclardir. “Bandrol yiikiimliliigline aykirilik” ibaresiyle maddede
sayilan her tiirlii bandrol sugunu olusturan fiiller kastedilmekte ise, 9., 10., 11., 12.
fikralarda sayilan fiillerle bandrollenen eserleri yaymak veya kabul etmek halinde,
hem 4. fikra kapsamindaki hem de 9., 10., 11. veya 12. fikralar kapsamindaki suglarin
gergeklestigini kabul etmek gerekecektir. Ancak 9., 10., 11., 12. fikralarda sayilan
suclarin bazilari, bu fiillerle elde edilen bandrolleri tasiyan eserleri yaymayi da
kapsamaktadir.

Maddi Unsurlar, ve bandrol suglarinin igtimaina iliskin kisimlarda, hangi
fiillerin sug teskil ettigi iizerinde durulacaktir. Ancak bununla beraber, kanundaki
“bandrol yilikiimliiliigiine aykirilik” seklindeki muglak ifade yerine, su¢ tanimi i¢in
gereken derecede acik bir kanuni unsura yer verilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

FSEK 81. maddede yer alan suglar da, 71. maddede diizenlenen suglar gibi
“serbest hareketli” , “icrai” ve “sekli (neticesi harekete bitisik)” su¢lardir.

FSEK 81/4. maddede yer alan eseri “bandrolsiiz” olarak ticari dolagima

sokmaya yonelik sug, sadece, kanunda ve yonetmelikte bandrol zorunluluguna tabi

oldugu belirtilen eserler hakkinda islenebilir. Kanaatimizce bunun diginda 81.

2 Maddenin 7. fikrasinda, yasal olarak ¢ogaltilmis, bandrollii niishalarin yol, meydan, pazar, kaldirim,
iskele, koprii ve benzeri yerlerde satist da su¢ olarak diizenlenmis olmakla beraber, bu fikradaki sug
bandrol ylikiimliliigiine iliskin degildir.
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maddede diizenlenen diger suglara konu edilen eserler bandrol zorunluluguna tabi
olsun olmasin, sug sayilan fiillerin icrasi, sugu olusturacaktir.

Son olarak, hukuka aykir1 bandrollenmis eserler i¢in agikca “dagitilmasi,
satigl, satisa arzi” gibi piyasaya sunuma dair ifadelerin kanuni unsurda yer almadigi
suclarda, bandroliin eser {izerine yapistirilmis olmasi sugun olusumu i¢in kafidir. Bu
gibi hallerde eserin yayilmaya baslanmis olup olmadigi, kanuni tipte sugun olusumu
icin ongoriilmediginden, dnem tagimaz.

a- Bandrol Yiikiimliiliigiine Aykir1 ya da Bandrolsiiz Olarak Bir

Eseri Yayma, Satisa Arz Etme, Ticari Amacla Satin Alma ya da
Kabul Etme

FSEK’nun 81/4. maddesi ile; bandrol yilikiimliiliigline aykirt ya da bandrolsiiz
olarak bir eseri ¢ogaltip satisa arz etmek, satmak, dagitmak veya ticari amagla satin
almak ya da kabul etmek, fiilleri su¢ sayilmistir. S6z konusu bentte diizenlenen sug,
farkli fiillerle meydana getirilebilir;

- Bandrolsiiz bir eseri satisa arz etmek, satmak, dagitmak,

- Bandrolsiiz bir eseri ticari amagla satin almak ya da kabul etmek,

- Bir eseri bandrol yiikiimliiliigiine aykir1 olarak satisa arz etmek, satmak,
dagitmak,

- Bir eseri bandrol yiikiimliiliigiine aykir1 olarak ticarl amagla satin almak ya
da kabul etmek.

“Satisa arz etmek”, “satmak”, “dagitmak”,  “ticari amagla satin
almak” eylemlerinin mahiyeti, 71. madde kapsamindaki “hukuka aykir1 dagitmak™ ve
“hukuka aykir1 islenen veya g¢ogaltilan niishalar1 yayma ve ticaret konusu yapma”
fiillerine iliskin agiklamalarimizda incelenmis olup, ayni eylemlerin bandrolsiiz veya
bandrol yiikkimliliigline aykiri surette bandrollenmis eser niishalar1 hakkinda
gerceklestirilmesi, 81/4. maddede yer alan sucu olusturur. Ancak 81/4. maddede
“ticari amagcla kabul etmek” fiili de su¢ olarak gosterilmistir. Ticari amagla “kabul
etme” fiilinin maddede su¢ olarak gosterilmesiyle, satin alinmayan, ancak satmak,
kiralamak ve sair ticari amaglarla kullanilan ya da kullanilacak olan niishalarin da
su¢ taniminda yer almasi saglanmistir. Dolayisiyla satis islemine konu olmayan
bandrolsiiz veya bandrol yiikiimliiliigline aykir1 surette bandrollenmis niishalarin

herhangi bir ticari amagla kullanilmak iizere tevdi alinmasi da, sucu olusturur.
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Maddede, su¢ teskil eden fiiller siralanmadan oOnce “gogaltip” ifadesi
kullanilmistir. Ancak kanaatimizce burada gecen “cogaltmak™ ibaresi, dogrudan
sugun maddi unsuru kapsaminda degerlendirilemez. Zira bandrol yiikiimliiliigiine
aykirilik fiilleri, eseri ¢ogaltan kisi tarafindan iglenebilecegi gibi, bagkasi tarafindan
cogaltilmis olan eser niishalar1 iizerinde de islenebilir. Maddede 5728 S.Kanunla
yapilan degisiklikten 6nce, 81/9-1. madde hiikmiinde yer alan “gogaltan ve yayan
veya eser sahibinin ve baglantili hak sahibinin haklarini ihlal edecek sekilde bedelsiz
yayan ...” ifadeleri, hakli elestirilerle karsilanmaktaydi. Nitekim ¢ogaltma ve yayma
ayr1 haklar oldugu icin kanunun metnine sadik kalindiginda ¢ogaltma “ve” yayma
fiillerinin birlikte islemeyen, sadece bandrolsiiz eser niishalarini yayan kisinin fiilinin
“sugta ve cezada kanunilik” ilkesi uyarinca tipe uygun sayilamayacagi, maddenin
cogaltan “veya” yayan seklinde degistirilmesi gerektigi’” ifade edilmekteydi. Soz

2

konusu degisiklikle, “cogaltip satisa arz eden ...” ibaresi maddeye eklenmis ve
goriildiigii lizere hatali ifade diizeltilmemistir. Uygulamada, sirf madde metnindeki
lafzi hata sebebiyle tipe uygun eylemin belirlenmesinde giigliikler yasanacaktir.
Zannimizca, “cogaltip” ifadesi, hukuka aykir1 ¢ogaltilmis niishalarin heniiz dolagima
sunulmadan, yani bandrol yapistirma safthasina gecilmeden dnce re’sen tesbit edilip
ele gecirildigi hallerde, hukuka aykiriligi, bandrol yiikiimliiliigiine aykirilik suglari
kapsaminda degerlendirebilmek amaciyla kanuna konmustur. Nitekim hukuka aykir
cogaltilmis niishalarin hukuka uygun surette bandrollenmesi miimkiin olmayacaktir.
Ancak belirttigimiz lizere, maddenin bu haliyle tipe uygun eylemin, o6zellikle bu
niishalar1 c¢ogaltmadan bandrol sugunu isleyen kimseler hakkinda olustugunun
kabulii, uygulamada sorun yaratabilecektir.

Bandrol sucglar1 arasinda diizenlenen “bandrol yiikiimliiliigiine aykir1 ya da
bandrolsiiz olarak bir eseri ¢ogaltip satisa arz eden, satan, dagitan veya ticari amagla
satin alan ya da kabul eden” kisilerin fiillerinde, sugun meydana geldigi zamanin
tesbiti dzellik arz eder. Nitekim BUIUEHY ’in 5/1. maddesinde, eserin hangi asamada
bandrollenmesi gerektigi gosterilmistir; “Kanunun 6ngordiigii koruma siirelerine tabi
fikir ve sanat eserlerini iceren siireli olmayan yayinlar ile kayit ve tescili yapilan

sinema ve miizik eseri niishalarina, ticari dolasima girmeden ©nce bandrol

"3 ALBAYRAK, Hakim Géziiyle, 5.66-67 ; GUNES, 5101 Sayili Yasa, s.21-22 ; OZDERYOL,
s.217-218
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yapistirtlmast zorunludur.” Dolayistyla hak sahiplerinin, bandrol yiikiimliiligiinii
yerine getirmeleri eserin ticari dolasima girdigi ana kadar miimkiin oldugundan,
bundan Once eserin bandrolsiiz olarak hak sahibi nezdinde bulundurulmasi,
nakledilmesi, tasinmasi asamalarinda eserlerin bandrolsiiz oldugundan bahisle sugun
olustugu kabul edilemez. Eser iizerinde hak sahibi olan kisilerin bu sucu islemesi
ancak, hak sahibinin eseri bandrolsiiz olarak ticari dolasima sokmasi veya hak
sahibinin eserin dolagima girmesini engellemeyecegi sekilde tiglincli kimselere tevdii
halinde s6z konusu olur.

FSEK 81/4. maddede diizenlenen sug¢un olusmasi ig¢in, eser niishalarinin
hukuka uygun surette veya hukuka aykiri surette cogaltilmis olmasinin bir énemi
yoktur. Sug, eser sahibinin yazili izni ile hukuka uygun surette ¢ogaltilmis eser
niishalari lizerinde de islenebilir. Sugun olusmasi i¢in gdzetilen husus, her ne surette
cogaltilmis olursa olsun, eser niishalarinin bandrol yiikiimliliigline aykir1 sekilde
bandrollenmesi veya bandrolsiiz olarak yayilmasina yonelik fiillerdir. Ancak
cogaltma islemi de hukuka aykir1 ise, FSEK 71/1-1. maddesindeki “hukuka aykir
cogaltma” sucu da ayrica olusur ve her iki fiili ayn1 kisi ika etmisse FSEK 81/13.
madde hiikmii uygulanir.

Maddenin 4. bendinde sug olarak sayilan yayma, satisa arz etme, ticari amacla
satin alma veya kabul etme fiilleri; ilizerinde bandrol bulunmayan eser niishalar
yaninda, bandrol yiikiimliiligiine aykir1 surette bandrollenmis eser niishalarini da
kapsamaktadir. Bu ¢ergevede, 4. fikradaki “bandrol yiikiimliiligiine aykir1” ibaresinin
kapsami belirlenmelidir. 81. maddenin 9., 10., 11., 12. fikralarinda yer alan suglarin,
bandrol yiikiimliliigline aykir1 fiiller icerdigi kabul edilecektir. Ancak 9. fikrada
diizenlenen sahte bandrole iligkin suglar arasindaki “sahte bandrolii kullanmak” ve
10. fikrada diizenlenen “usuliine uygun bigimde temin edilmis bandrolleri bagka bir
eser lizerinde tatbik etmek” fiillerine iliskin su¢ tamimlari, bandrol kullanimin1 da
icerdiginden, bu fikralarda diizenlenen sug¢lar bakimindan “bandrol yiikiimliiliigiine
aykir1”lik sebebiyle 4. fikra degil, 9. veya 10. fikralar uygulanacaktir. Ancak 11. ve
12. fikralarda diizenlenen “hileli davranislarla bandrol temini” veya “yetkisi olmayan
kigilere bandrol temini” su¢unun kanuni unsuru, temin edilen bu bandrollerin
kullanilmas fiilini de igermediginden, sayilan sekillerde temin edilen bandrollerin

eser nushalar1 Uzerinde kullanilmasi kanaatimizce 4. fikradaki “bandrol
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yukiimliliigiine aykir1 surette” ibaresi kapsaminda degerlendirilebilir. Nitekim 11. ve
12. fikralardaki suglar, aslen eser iizerinde hak sahibi olmayan “yetkisiz” kisilerin
eser niishalarii  bandrollemesini saglamaya yonelik fiillerden olusmaktadir ve
bandrol temini ile suclar tamamlanmaktadir.

Ancak, FSEK 81/10. maddede diizenlenen ‘“usuliine uygun bi¢cimde temin
edilmis bandrolleri baska bir eser lizerinde tatbik etme” sugunun maddi unsuruna dair
aciklamalarimizda izah edilecegi lizere; kanaatimizce, 81/10. maddede diizenlenen
sucta “tatbik etme” fiili, bu bandrollerin yapistirildig1 niishalarin satisa arz edilmesi,
satilmasi, dagitilmasi fiillerini kapsayacak, bu sekilde bandrollenen eser veya iirtinleri
ticarl amacla satin almak ya da kabul etmek fiilleri ise, manevi unsurun mevcut
olmas1 kaydiyla 81/4. maddede diizenlenen bandrol yiikiimliiliigline aykir1 olarak bir
eseri ticari amacla satin almak ya da kabul etmek sugu kapsaminda
degerlendirilebilecektir.

Netice itibariyle 81. maddenin lafz1 g¢ercevesinde 4. fikrada diizenlenen
sugu; bir eseri bandrolsiiz olarak veya bandrol yiikiimliiliigline aykir1 fiillerle
bandrolleyerek yaymak, satisa arz etmek, ticari amagla satin almak veya kabul etmek
fiilleri olusturur.

b- Sahte Bandrol Uretme, Satma, Satisa Arz Etme, Dagitma, Satin

Alma, Kabul Etme, Kullanma

Sahte bandrol iiretmek, satisa arz etmek, satmak, dagitmak, satin almak,
kabul etmek veya kullanmak, bandrol suglar arasindadir (FSEK’nun 81/9).

Yukarida da belirtildigi gibi, bandrol yikiimliiliigiiniin temel amaglarindan
biri, hukuka aykir1 surette ¢ogaltilmis eser niishalarinin dolasimini engellemektir.
Bandrolsiiz eser niishalar1 hakkindaki takibat re’sen yapilacagi igin, kolluga
bandrolsiiz eser niishalarini tespit ettigi her alanda re’sen harekete gegme salahiyeti
taninmis ve bandrolsiiz kitap, CD, DVD gibi eser niishalarinin re’sen zapt edilmesi
miimkiin hale gelmistir.

Bandroller, Bakanlik¢a (Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1) bastirilir ve satilir.
Bakanlik¢a belirlenen satig fiyati tizerinden meslek birlikleri araciligi ile de bandrol
satis1 yapilabilir (FSEK md. 81/1). Sinema ve miizik eseri niishalarinda kullanilan
bandroller istanbul Telif Haklar1 ve Sinema Miidiirliigii’nden, siireli olmayan yaylar

icin kullamlan bandroller ise Istanbul’da Istanbul Telif Haklar1 ve Sinema
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Miidirliigii’nden, diger illerde ise il kiltir midiirliiklerinden temin edilir.
(BUIUEHY md. 6/1)". Ayrica usuliine uygun surette Kiiltir ve Turizm
Bakanligi’'ndan bandrol alabilmek i¢in hak sahiplerinin; eser adini, eser lizerinde
devraldiklar1 haklari, eseri gogaltan kimseyi, ¢ogaltim sayisini ve bandrolii talep eden
gercek veya tiizel kisinin bilgilerini i¢eren bir taahhiitnameyi bakanliga vermeleri
gerekmektedir (BUIUEHY md. 6/2).

Eser iizerindeki haklarmn ihlali ile haksiz kazan¢ saglayan ve ticari alanda
oldukca genis bir faaliyet hacmi kazanan korsan sektorii; korsan eser niishalarinin
hukuka aykir surette ¢ogaltilmis oldugunu gizleyebilmek amaciyla, yasal bandrollere
benzer sahte bandrol iireterek, bunlari korsan eserler iizerinde kullanma yoluna
gitmektedir. FSEK 81/9. maddesi ile, sahte bandrol {iretmek, sahte bandrolleri satisa
arz etmek, satmak, dagitmak, satin almak, kabul etmek veya kullanmak fiilleri sug
sayilmustir.

Maddede gecen sahte bandrolii “iiretmek”, “satisa arz etmek”, “satmak”,
“dagitmak”™, “satin almak”, “kabul etmek”, “kullanmak” fiillerinden herhangi birini
isleyen, 0rnegin sahte bandrolil sadece iireten ama satmayan, ya da baskasi tarafindan
iiretilmis olan sahte bandrolii sadece satan, sadece bagkalarina dagitan, sadece satisa
arz eden, kendisine bedelli veya bedelsiz sunulan sahte bandrolii sadece kabul eden
ya da herhangi bir surette ele gec¢irdigi sahte bandrolleri eser veya baglantili hakka
konu {iriin iizerine yapistirmak suretiyle kullanan fail, 81/9. maddedeki sugu islemis
olacaktir. Fikrada sayilan fiillerin, sucun sec¢imlik hareketleri oldugu ifade
edilmektedir’®.

Sahte bandroliin aldatma kabiliyetinin olup olmadigi, sucun olusmasinda
6nem tagimaz. Nitekim yasada sahtelige bagl bir zarar unsuru gézetilmemektedir’®,

Aldatma kabiliyeti olmasa dahi sahte bandrollerin iiretilmesi, kullanilmasi, satisa arzi,

satis ve dagitimi, kabul edilmesi, sucu olusturur.

% Bandrol Uygulamasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 6/1. maddesi uyarinca;
bandroller Bakanlk (Kiiltir ve Turizm Bakanligi) tarafindan bastirilir. Sinema ve miizik eseri
niishalarinda kullanilan bandroller Istanbul Telif Haklar1 ve Sinema Miidiirliigii’'nden temin edilir.
Siireli olmayan yaymlar i¢in kullanilan bandroller ise Istanbul’da Istanbul Telif Haklar1 ve Sinema
Midiirligii’nden diger illerde ise il kiiltiir miidiirliiklerinden temin edilir. Bakanlik (Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1) meslek birlikleri araciligiyla veya uygun gordiigii takdirde tespit edecegi baska yerlerde de
bandrol satis1 yapabilir.

"Bkz. YAZICIOGLU, s.475 ; Engin ERDIL, Igtihatli ve Gerekgeli Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Serhi,
Giincellestirilmis 3. Basi, C.II, Vedat Kitapgilik, Istanbul-2009, s. 1637; OZDERYOL, s. 224

% GUNES, 5101 Sayili Yasa, s.23 ; OZDERYOL, 5.224 ; ERDIL, Serh, 5.1636
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Maddedeki sahte bandroli kullanma fiili, eserlerin ya da icra, fonogram,
yapimlarin ¢ogaltilmis niishalar1 {izerine sahte badrollerin yapistirilmasidir.
Kanaatimizce, lizerinde sahte bandrol bulunan niishalarin; 81/4. maddede sayilan
satiga arz etmek, satmak, dagitmak veya ticari amagla satin almak ya da kabul etmek
fiillerine konu edilmesi de, 81/9. maddedeki “kullanma” kavramina dahildir.

FSEK 81/9. maddede diizenlenen, sahte bandrollerin kullanilmasi sugunun
olusmasi i¢in, sahte bandrollerin tatbik edildigi eser niishalarinin hukuka uygun
surette veya hukuka aykiri surette ¢ogaltilmis olmasinin bir 6nemi yoktur. Sug eser
sahibinin yazili izni ile hukuka uygun surette cogaltilmis eser niishalari {izerinde de
islenebilir. Gozetilen husus, her ne surette cogaltilmis olursa olsun, eser niishalarina
sahte bandrollerin yapistirtlmis olmasidir. Ancak ¢ogaltma islemi de hukuka aykir
ise, FSEK 71/1-1. maddesinde diizenlenen “hukuka aykir1 ¢ogaltma” sugu da ayrica
olusur ve her iki fiili ayn1 kisi ika etmisse 81/13. madde hiikmii uygulanir.

c- Usuliince Temin Edilmis Bandrolleri Baska Bir Eser Uzerinde

Kullanma

Bir eserle ilgili olarak wusuliine uygun bigimde temin edilmis bandrolleri
baska bir eser iizerinde tatbik etmek, bandrol yikiimliliigliine aykir1 bir fiil olarak
bandrol suclar1 arasinda sayilmistir (FSEK md.81/10).

Eser veya baglantili hakka konu fiiriinler {izerinde hak sahibi olan kimselerin,
Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’ndan bandrol alabilmek i¢in; eser adini, eser iizerinde
devraldiklar1 haklari, eseri ¢gogaltan kimseyi, ¢ogaltim sayisini ve bandrolii talep eden
gercek veya tiizel kisiye ait bilgileri igeren bir taahhiitnameyi bakanliga vermeleri

gerekmektedir (BUIUEHY md. 6/2)""". Bakanlik tarafindan hak sahiplerine verilen

7 BUIUEHY Madde 6: Bandroller Bakanlik tarafindan bastirilir. Sinema ve miizik eseri
niishalarinda kullanilan bandroller Istanbul Telif Haklar1 ve Sinema Miidiirliigiinden temin edilir.
Siireli olmayan yaymlar icin kullanilan bandroller istanbul'da Istanbul Telif Haklari ve Sinema
Miidiirliigiinden diger illerde ise 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliiklerinden temin edilir.

Bakanlik belirleyecegi satis fiyati iizerinden meslek birlikleri araciligiyla veya uygun gordiigii takdirde
tespit edecegi baska yerlerde de bandrol satig1 yapabilir. Fikir ve sanat eserlerinin ¢ogaltilmig niishalar
veya bu eserleri igeren yapimlarda kullanilacak bandrollerin tiirii ve 6zellikleri Telif Haklar1 ve Sinema
Genel Miidiirliigiince belirlenir ve her tiirdeki bandrol satis1 sz konusu Genel Miidiirliikk tarafindan da
yapilabilir.

Bandrol verilebilmesi i¢in Bakanliga hak sahiplerince bir taahhiitnamenin ibraz edilmesi gerekir. Bu
taahhiitnamenin;

a) Eser veya fonogram veya siireli olmayan yayin, (adi, dili, yapim y1l1 ve benzeri)

b) Cogaltim yapan tiizel kisi ve/veya ithalat yapiliyorsa ithalat¢i firma,

¢) Cogaltim sayisi,
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say1l1 bandrollerin her birinin lizerinde farkli bir numara bulunmaktadir. Bandrol talep
eden hak sahibinin bakanliga verdigi, bandrollerin yapistirilacagi eser bilgileri ile kag
adet niishanin bandrollenecegi bilgisinin ~ bulundugu taahhiitnameye, verilen
bandrollerin seri halinde baslangi¢c ve bitis numaralart da  bakanlik yetkililerince
kaydedilir. Hak sahipleri, bu sekilde usuliine uygun surette temin ettikleri bandrolleri,
sadece bandrol serisinin verildigi eser niishalar1 iizerinde tatbik edebilir. Hak
sahibinin bu bandrolleri bakanliga gosterdigi taahhiitte kayit altina alinan eserden
baska bir eser iizerine yapistirmasi ise, 81/10. maddede diizenlenen “usuliine uygun
bi¢imde temin edilmis bandrolleri baska bir eser iizerinde tatbik etme” sugunu

olusturur.

d) Talep edilen bandrol sayisi,

e) Devralinan veya kullanim yetkisi verilen haklar, kapsami ve siireleri,

ile ilgili bilgileri ve gerekli goriilen diger bilgileri icermesi ve beyan edilen bu bilgilerin eksik veya
yanlis olmasi halinde her tiirlii hukuki ve cezai sorumlulugun {istlenildiginin belirtilmesi zorunludur.
Ayrica uygulamada ortaya ¢ikabilecek sorunlarin giderilmesi bakimindan Bakanlik; vergi numaras,
ticaret sicil kaydi, so6zlesme, bandrol talebinde bulunanla—rin yapimcilik, yaymcilik gibi alanlarda
faaliyette bulunduklarini gosterir ve ilgili meslek birliklerince veya Bakanlikca uygun goriilecek
kuruluglarca tanzim edilebilecek belgeleri de isteyebilir. Bandrol teminine iligkin tim belgelerin
ibrazindan itibaren en ge¢ on is giinii igcin—de basgkaca bir isleme gerek kalmaksizin bandrol verilir.
Beyana miistenit yapilan bu islemlerden Bakanlik sorumlu tutulamaz.

Sinema ve miizik eserlerine iliskin yapimlarin tespit edildigi tasiyict materyallere bandrol alinabilmesi
icin bu yapimlarin kayit-tescil edilmis olmalar1 zorunludur. Bu yapim—lara iliskin ek bandrol
taleplerinde, yukaridaki fikrada bahsi gecen taahhiitnameye gerek kalmaksizin teslim tutanagi ile
bandrol verilebilir.

5846 sayili Kanunun 23 iincii maddesi gercevesinde yayma hakkinin devralinmasi ile yurt disindan
ithal edilen veya 5846 sayili Kanunun 48 inci maddesi gergevesinde yaymevlerince mali haklar
devralinmis egitim amagli siireli olmayan yayinlar icin toplu olarak bandrol alinabilir. Toplu olarak
bandrol alan yaymevlerinin bu bandrolleri; siireli olmayan yayinlara sevkiyat veya satis sirasinda
yapistirmalart ve hangi yaymlarda veya dizilerde kullandiklarimi en geg bir ay icinde Bakanliga
bildirmeleri gerekir.

Siireli olmayan yayinlarda kullanilacak bandroller bandrol talebinde bulunanlarin faaliyet
merkezlerinin bulundugu illerden veya hak sahibi gergek veya tiizel kisinin yazili olarak Bakanliga
bildirecegi Illerden alinir.

Sinema ve miizik eserlerini igeren yapimlarin tespit edildigi kaset, CD, VCD, DVD gibi tasiyici
materyallerin tespit ve ¢ogaltimini gergeklestiren dolum tesisleri hak sahiplerince yetkilendirilmis
olmalar1 kaydiyla ve Bakanlikca belirlenecek esaslar ¢ergcevesinde toplu bandrol alirlar. Toplu bandrol
alan dolum tesisleri, her ay Bakanliga, bu bandrollerin hangi eser ve yapimlar i¢in kullanildigini
gosterir dokiimlii rapor vermek ve diizenledikleri faturalari ibraz etmek zorundadir.

Dolum tesislerinin toplu bandrol alim1 ve bu uygulamaya iligkin yiiriittiikleri is ve islemler Bakanlik¢a
denetlenir. Bakanlik bu denetimi ilgili alan meslek birlikleri temsilcilerinin de yer alacagi bir komisyon
araciligryla da yapabilir.

Tamami bir defada ticari dolasima giren ve birbirini takip eden niisha ve materyalle—re tespit edilmis
ayrilmaz bir biitiin arz eden eserler igin tek bir bandrol alinabilir.Bu durumda, s6z konusu niisha ve
materyaller birbirinden ayr1 satilamaz ve bu husus 12 puntodan kiigiik olmayacak sekilde niisha ve
materyaller ile ambalajlari {izerinde belirtilir.
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Bandrol temin eden hak sahibinin, usuliine uygun surette temin ettigi
bandrolleri, bandrolii yapistiracagin1 beyan ettigi eserden bagka herhangi bir esere
tatbik etmesi, sucun olusmasi i¢in yeterlidir. Failin, bandrollerin yapistirildig: diger
eser lizerinde herhangi bir hakkinin bulunup bulunmadigi 6nem tasimaz. Hatta
bandroliin alindig1 eserle tatbik edildigi diger eserin sahibinin ayni kisi olmasi da,
sugun olusmasimi engellemez. Onemli olan, bandrolleri kullanan kimsenin bakanliga
verdigi taahhiitnamede belirttigi eserden bagka bir eser lizerinde bandrolleri kullanmis
olmasidir.

Failin kasten, bagka bir eser lizerinde kullanmak amaciyla, aslen hak sahibi
oldugu bir eser icin kullanacagi bandrol sayisindan daha fazla bandrol temin etmesi
halinde, kanaatimizce 81/10. maddede diizenlenen suc¢ degil, 81/11. maddede
diizenlenen hileli davranislarla bandrol temin etme su¢cu meydana gelecektir. Nitekim
81/10. maddede diizenlenen sucta kullanilan bandroller, usuliine uygun surette temin
edilmis bandrollerdir ve sug¢, bandrollerin kullanilmasi asamasinda islenmektedir.
Oysa failin, bastan farkli bir eserde kullanmak amaciyla bakanliga yaniltici bilgi
vererek, cogalttig1 eser niishasindan ¢ok daha fazla sayida bandrol almasi, bandrol
temini asamasinda basvurulan hileli davranislarin sonucudur ve 81/11. maddedeki
suca viicut verecektir.

FSEK 81/10. maddedeki su¢ taniminda yer alan “tatbik etme” fiilinin, baska
bir eser i¢in alinan bandrollerin, eser, icra, fonogram veya yapimlarin ¢ogaltilmis
niishalar1 {izerine yapistirilmast veya bu bandrollerin yapistirildigi niishalarin; satiga
arz edilmesi, satilmasi, dagitilmasim1i kapsayacagi kanaatindeyiz. Bandrolleri
bakanliktan temin eden kisiler yaninda, diger kisilerin de bu sugun faili olup
olamayacagi ac¢ik degildir. Nitekim maddede, sucun bizzat temin eden kimse
tarafindan islenmesi halinin cezalandirilacagina iliskin bir agiklama bulunmamakta,
sadece bu bandrollerin baska bir esere tatbik edilmesi aranmaktadir.

Maddenin genel itibariyle agik ve yeterince anlasilir diizenlenmemis olmasi
sebebiyle, uygulamada hangi fiilin hangi fikra kapsaminda degerlendirilecegi
tereddiide yol acabilecektir. 81/10. maddede diizenlenen sugta “tatbik etme” fiilinin,
bu bandrollerin yapistirildigr niishalarin satisa arz edilmesi, satilmasi, dagitilmasi
fiillerini de kapsadig: diisiiniiliirse; maddenin lafzi itibariyle, bu sekilde bandrollenen

eser veya lrilinleri ticari amacla satin almak ya da kabul etmek fiilleri, manevi
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unsurun mevcut olmasi kaydiyla 81/4. maddede diizenlenen bandrol yiikiimliiliigiine
aykir1 olarak bir eseri ticarl amacla satin almak ya da kabul etmek sugu kapsaminda
degerlendirilebilecektir.

d- Hileli Davranislarla Bandrol Temin Etme

Yetkisi olmayan kisilerin, hileli davranislarla bandrol temin etmeleri, sucgtur
(FSEK md.81/11). Bu sugta temin edilmesi yasaklanan bandrol, Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi’nin bastig1 orijinal bandroldiir. Fiili su¢ haline getiren husus, bakanliga
yanlig, yaniltic1 bilgiler verilmek suretiyle, bakanliktan orijinal bandrol alinmasidir.
Ya da, iclincii kisilerin usuliince temin edecekleri bandrolleri, hileli davranislarla
yetkisi olmayan failin almasi1 da sucu olusturacaktir.

Maddedeki “yetkisi olmayan Kkisiler” ibaresiyle, bandroliin alindig1 eser
tizerinde herhangi bir hakka sahip olmayan, eseri cogaltma veya yayma yetkisi
bulunmayan kisiler kastedilmektedir. Ozellikle hukuka aykir1 surette ¢ogaltilmis eser
niishalar1 i¢in, eser lizerinde herhangi bir hakki devralmamis olan kimselerin,
bakanliga verdikleri bandrol taahhiitnamesinde kendilerini hak sahibi olarak
gostererek bandrol temin etmeleri, sz konusu sugun en bariz 6rnegidir. Bunun gibi,
orijinal bandrol temin etmek amaciyla, bandrol taahhiitnamesine, aslen mevcut
olmayan eser isimleri yazilarak bandrol alinmasi da hileli davranisla bandrol temin
etmek sucunu olusturur. Kanaatimizce maddedeki, “yetkisi olmayan kisiler” ibaresi,
hileli davraniglarla bandrol temin edilmesi sugunun tesbitinde belirsizlige yol agacak
niteliktedir. Zira, aslen yetkili kilinmis olan kimsenin de kendisine taninan yetkiyi
asarak hileli davranislarla bandrol temin etmesi miimkiindiir. Bu durumda, yetkinin
asildig1 kisim i¢in yetkisiz hareket edildigi kabul edilebilecektir.

Sucgun olusmasi i¢in gozetilen husus, bakanlik yetkililerini yaniltict fiillerle,
orijinal bandrol temin edilmis olmasidir. Bandrol Yonetmeligi’nin 6/3. maddesi
uyarinca, bandrol verilebilmesi i¢in Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’na hak sahiplerince
bir taahhiitnamenin ibraz edilmesi gerekir. Bu taahhiitnamenin; eser veya fonogram
veya siireli olmayan yayin, (ad1, dili, yapim y1l1 ve benzeri); ¢ogaltim yapan tiizel kisi
ve/veya ithalat yapiliyorsa ithalat¢i firma; ¢ogaltim sayisi; talep edilen bandrol sayist;
devralinan veya kullanim yetkisi verilen haklar, kapsami ve stireleri ile ilgili bilgileri
ve gerekli goriilen diger bilgileri icermesi, ayrica beyan edilen bu bilgilerin eksik

veya yanlis olmasi halinde her tiirli hukuki ve cezai sorumlulugun iistlenildiginin
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belirtilmesi zorunludur. Yetkisiz kisilerin hileli davranislarla bandrol temin etmesi
sucu, bakanliga verilen taahhiitnamenin gercek olmayan bilgilerle doldurularak,
kanunen alinamayacak bandrollerin temin edilmesiyle olusur.

FSEK 81/11. maddede diizenlenen bu sug, bandrollerin temin edilmesi, yani
bakanliktan alinmasiyla tamamlanir. Alinan bandroller kullanilmamis olsa dahi, fiil
bu haliyle sugu olusturur’®. Bu sugun icra hareketleri ise béliinebilir niteliktedir. Zira
verdigimiz Ornekte sugun icra hareketleri; hukuka aykir1 surette yaniltici bilgilerle
doldurulan bandrol taahhiitnamesinin bakanliga tevdi edilmesi ve bandrollerin
bakanliktan alinmasidir. Dolayisiyla icra hareketlerine baglamis olan failin, elinde
olmayan sebeplerle bandrolleri temin edememesi; Ornegin bakanlik yetkililerinin
durumu fark etmeleri ya da bakanligin ek belge ve sozlesme istenmesi halinde
sozlesme tevdi edememesi yiiziinden bandrol alamamasi gibi hallerde, sug tesebbiis
asamasinda kalir ve FSEK’nun 81/11. maddesi ile TCK’nun 35. maddesi uyarinca
islem yapilir.

Failin kasten, bagka bir eser ilizerinde kullanmak amaciyla, aslen hak sahibi
oldugu bir eser icin kullanacagi bandrol sayisindan daha fazla bandrol temin etmesi
halinde, kanaatimizce FSEK 81/10. maddede diizenlenen su¢ degil, hileli
davraniglarla bandrol temin etme sugu meydana gelecektir. Nitekim yukarida
acikladigimiz tizere, 81/10. maddede diizenlenen sucta kullanilan bandroller, usuliine
uygun surette temin edilmis bandrollerdir ve sug, bandrollerin kullanilmasi
asamasinda islenmektedir. Oysa failin, farkli bir eserde kullanmak amaciyla
bakanliga yaniltic1 bilgi vererek, c¢ogalttigi eser niishasindan ¢ok daha fazla sayida
bandrol almasi, bandrol temini asamasinda basvurulan hileli davranislarin sonucudur
ve 81/11. maddedeki sucga viicut verecektir.

FSEK 81/11. maddede diizenlenen su¢, bandroliin temin edilmesi ile
tamamlanmis olur. Kanaatimizce, bu sekilde temin edilen bandrollerin eser veya
baglantili hakka konu iiriinler {izerinde kullanilmasi halinde ise, kullanimin sekline
gore 81/4. maddede diizenlenen bandrol yiikiimliiligiine aykir1 olarak bir eseri satisa
arz etmek, satmak, dagitmak veya ticari amagla satin almak ya da kabul etmekten

bahsedilebilecektir.

"% GUNES, 5101 Sayili Yasa, 5.22-23

262



e- Yetkisi Olmayan Kisilere Bandrol Temin Etme

Yetkisi olmayan kisilere bandrol temin etmek, bandrol suglari arasinda
sayilmistir (FSEK md. 81/12). S6z konusu sugta fail, bizzat bandrolii kullanma
maksadi tasimayan, araci konumundaki kimsedir. Esasen “hileli davraniglarla bandrol
temin etme” sucunda bandrolii temin eden kisiye yardim etmek kapsaminda da
degerlendirilebilecek bir su¢ ortakligi niteligindeki fiil, ayrica su¢ olarak tanzim
edilmistir.

Sucu olusturan fiil, bakanliktan herhangi bir sekilde alinan bandrollerin,
yetkisi olmayan kisilere tevdi edilmesidir. 81/12. maddede diizenlenen sug, serbest
hareketlidir. Bakanlik veya bakanlik¢a yetkilendirilen kuruluslarin ¢alisanlarinin
gorevlerini kotiiye kullanarak, eser veya hak sahibi olmayan, evraklari eksik, yaniltici
veya sahte olan, bandrol alma yetkisi bulunmayan kimselere bandrol temin etmeleri,
sdz konusu sugu olusturur’®.  Ayrica, aslen usuliine uygun surette elde edilen
bandrollerin yetkisiz kisilere verilmesi’'’; bakanlhktan alinan ya da sair herhangi bir
sekilde elde edilen, 6rnegin calinan bandrollerin yetkisiz kisilere tevdiiyle de, soz
konusu su¢ olusur.

Sugun maddi unsurunu olusturan icra hareketlerinin boéliinebilir oldugu
durumlarda, 6rnegin bakanlik yetkilisinin taahhiitnamenin yanilticit oldugunu bildigi
halde bandrolleri yetkisiz kisilere temin etmek tizere gerekli yazigmalar: tamamladig:
veya bandrolleri yetkisiz kisilere vermek iizere uhdesine aldigi halde, bandrolleri
yetkisiz kisiye veremeden yakalanmasi gibi, failin elinde olmayan sebeplerle netice
engellenirse, suc tesebbiis asamasinda kalir ve FSEK’nun 82/12. maddesi ile
TCK’nun 35. maddesi uyarinca iglem yapilir.

FSEK 81/12. maddede diizenlenen sug, bandroliin yetkisiz kisiye tevdiiyle
tamamlanmis olur. Bu sekilde kendisine temin edilen bandrolleri eser veya baglantili
hakka konu iiriinler ilizerinde kullanan kisi ise, kanaatimizce FSEK 81/4. maddede
diizenlenen bandrol yiikiimliiliigiine aykir1 olarak bir eseri satisa arz etmek, satmak,

dagitmak veya ticari amacla satin almak ya da kabul etmek sugunun failidir.

"9 ERDIL, Serh, s.1642
"0y AZICIOGLU, 8.517
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f- Yasal Olarak Cogaltilmis Bandrollii Niishalarin Yol, Pazar,
Meydan v.b. Yerlerde Satilmasi

“Bu Kanun kapsaminda korunan, yasal olarak c¢ogaltilmis, bandrollii
niishalarin da yol, meydan, pazar, kaldirim, iskele, koprii ve benzeri yerlerde satisi
yasaktir. Bu yasaga aykir1 hareket edenler, Kabahatler Kanununun 38 inci maddesinin
birinci fikrasina gore cezalandirilir” (FSEK 81/7).

FSEK 81. maddenin 7. bendindeki diizenleme ile, esasen bandrol
yukiimliliigiine aykirilik ya da eser sahibinin haklarmin ihlali niteli§inde olmayan
fiilller su¢ sayilmistir. Bandrollii ve yasal eser niishalarinin yol, meydan, pazar,
kaldirim, iskele, koprii ve benzeri yerlerde satisinin yasaklanmasi ve cezai
miieyyideye baglanmasi ile, korsanla miicadele kapsaminda korsan (izinsiz

1 Nitekim

cogaltilmig) triinlerin denetiminin kolaylastirilmasi amaclanmaktadir
korsan {irlinlerin satis1 genellikle sayilan yerlerde yapilmakta, kanun koyucu korsan
driinlerin satig alanini ortadan kaldirabilmek icin, sayilan yerlerde eser satisini
yasaklamaktadir’'?.

S6z konusu sucla satis1 yasaklanan eser niishalarinin tasidiklar1 bandroller,
usulline uygun temin edilmis yasal bandrollerdir. Ancak satisa konu edilen bu
niishalarin izinsiz ¢ogaltildigi veya bandrol yiikiimliliigiine aykirilik arz ettigi

takdirde de, s6z konusu sugun olusacagi kabul edilmektedir’"

. Sayilan yerlerde
satilan niishalarin hukuka aykir1 ¢ogaltilmis veya bandrol yiikiimliiliigline aykirilik
arz eden niishalar olmalar1 halinde, ayrica 71. maddedeki ve 81. maddenin diger
fikralarindaki suglardan tipe uygun olaninin da gergeklesebileceginde tereddiit yoktur.

Sug, eserlerin yol, meydan, pazar, kaldirim, iskele, koprii ve benzeri yerlerde
satis1 ile tamamlanir. Ancak failin satis islemini gerceklestirmedigi savunmasi
karsisinda, kayit dist gercekleseceginde sliphe bulunmayan satisin gerceklesip
gergeklesmediginin tesbiti miimkiin olmayacak, siipheden sanik yararlanir kurali

devreye girebilecektir. Fikrada sucun olusumu i¢in sadece “satmak” fiiline yer

verilmesi, ispatlanmasi neredeyse imkansiz bir su¢ tanimina yol a¢gmaktadir. Bu

""" ERDIL, Serh, s. 1634
"2 ALBAYRAK, Hakim Goziiyle, s.64
"3 OZDERYOL, s.214
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sebeple satis islemini geceklestirmis olmasi yaninda, niishalarin sayilan yerlerde
satisa sunulmus, bulundurulmus olmasinin da, korunmak istenen yarar1 zedeleyen
sucu olusturacagr kabul edilmeli ve bu kapsamdaki fiiller de su¢ tanimina

eklenmelidir.

iii- FAIL

Kanunda, 81. maddede diizenlenen suglar bakimindan, sug teskil eden fiilleri
ika eden sahislar i¢in herhangi bir 6zellik aranmamistir. Sucun faili, kanunun sug
saydig1 fiili isleyen kimsedir ve sayilan suglar “herkes tarafindan islenebilen

suclar”’

arasindadir. FSEK’nun 81. maddesinde belirtilen fiilleri isleyen her gercek
kisi’"® sugun faili olabilir.

TCK’nun, tiizel kisilere cezai yaptirim uygulanmayacagi hiikmiinii igeren 20.
maddesi uyarinca, tiizel kisiler i¢in sadece giivenlik tedbiri niteligindeki yaptirimlar
uygulanabilir’'®. FSEK 81/son. maddesinde de “Bu Kanunda tanimlanan suglarin bir
tiizel kisinin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi halinde, ilgili tiizel kisi hakkinda Tiirk
Ceza Kanununun tiizel kisilere 6zgli giivenlik tedbirlerine hiikmolunur” hiikkmii
zikredilmistir. Bu cercevede, tlizel kisi biinyesinde islenen suglarin gergek kisi
faillerinin belirlenmesi sorunu ortaya ¢ikar. Sug faili gergek kisilerin tesbitinde ise
uygulamada oOzellikle isletmeyi fiilen idare edenler wusulsiizliiglin ~ meydana
gelmesinde temel sorumlu olarak kabul edilmekte, bunun yaninda sorumluluk isnad
edilebilmesi halinde tlizel kisi ortaklart ve yetkili temsilcileri de sug¢ faili
sayilabilmektedir.

Eser ilizerinde hak sahibi olan kisiler de, bandrol suc¢larimin faili
olabileceklerdir. Nitekim hak sahiplerinin, yayma hakkina sahip olduklar1 eser

niishalarini bandrolsiiz olarak ya da farkli eserler i¢cin alinan bandrolleri veya sahte

bandrolleri yapistirarak bandrol yiikiimliiliigline aykir1 surette piyasaya arz etmeleri

4 YAZICIOGLU, s.447-448 v.d. ; Ayrica “Herkes tarafindan islenebilen” (genel) suglar ve “belirli
kisiler tarafindan islenebilen” (mahsus, 6zgii) suglar ayrimi i¢in bkz. ARTUK —GOKCEN —
YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 289-290 ; DONMEZER ~ERMAN, C.II, s.424 v.d. ; OZGENC,
s.188 v.d. ; ONDER, s.168

5 Tiirk Ceza Kanunu 20. maddesinde “(1)Ceza sorumlulugu sahsidir. Kimse bagkasmin fiilinden
dolayr sorumlu tutulamaz. (2) Tiizel kisiler hakkinda ceza yaptirimi uygulanamaz. Ancak, sug
dolayisiyla kanunda Ongoriilen giivenlik tedbiri niteligindeki yaptirimlar saklidir.” hiikmii ile tiizel
kisilere cezai yaptirim uygulanmayacagini hilkme baglamistir.

1% Tiizel kisilere uygulanacak giivenlik tedbirleri i¢in bkz. DEMIRBAS, s.511 v.d. ; HAKERI, Ceza
Hukuku, s.426 v.d., s.428-429
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halinde, FSEK 81. maddede sayilan suglar ger¢eklesmis olur. Bizzat kendi eserini
bandrol yiikiimliiliigline aykir1 surette veya bandrolsiiz olarak yayan eser sahibinin de,
FSEK’nun 81. maddedeki suglarin faili olacagi ifade edilmektedir’'’. Nitekim
“korunan hukuki yarar” bahsinde de degindigimiz iizere, bandrol yikiimliiliigiine
aykirt fiillerin su¢ olarak diizenlenmesi, fikir ve sanat eserlerinin piyasadaki

dolasiminin hukuka uygun surette gerceklesmesini destekleyecek kamusal sistemin

korunmasini, yani 6zel anlamda da kamu diizeninin muhafazasin1 amaglamaktadir.

iii- MAGDUR

Bandrol yikiimliiligline aykir1 fiillerin su¢ olarak diizenlenmesi, fikir ve
sanat eserlerinin piyasadaki dolagiminin hukuka uygun surette gerceklesmesini
destekleyecek kamusal sistemin, kamu diizeninin muhafazasini amaglamaktadir. Bu
suclar, devletin idari diizenine, dolayisiyla toplumu olusturan bireylerin tamamina

kars1 islenmis kabul edilmektedir’'®.

iv- KONU

FSEK 81. maddede yer verilen, “Sahte Bandrol Uretme, Satma, Satisa
Arz Etme, Dagitma, Satin Alma, Kabul Etme, Kullanma” (md.81/9), “Usuliince
Temin Edilmis Bandrolleri Baska Bir Eser Uzerinde Kullanma” (md. 81/10), “Hileli
Davraniglarla Bandrol Temin Etme” (md.81/11), “Yetkisi Olmayan Kisilere Bandrol
Temin Etme” (md.81/12) suglarmin konusu, dogrudan bu fiillere konu olan
bandrollerdir.

Kanaatimizce “Bandrol Yikiimliliigiine Aykir1 ya da Bandrolsiiz Olarak Bir
Eseri Yayma, Satisa Arz Etme, Ticari Amagla Satin Alma ya da Kabul Etme” (md.
81/4), “Yasal Olarak Cogaltilmig Bandrollii Niishalarin Yol, Pazar Meydan v.b.
Yerlerde Satilmas1” (md. 81/7) suglarinin konusu ise, bu fiillere konu edilen eser veya
baglantili hakka konu firiinler de sugun konusuna dahildir. Nitekim bu suglarda,
yasaklanan fiil bandrol teminine veya iiretimine degil, ylkiimliiliige uygun sekilde
bandrollenmesi gereken ya da yol, meydan, pazar gibi yerlerde satilmamasi gereken

eser veya baglantili hakka konu iiriinlerin bulundugu duruma iligkindir.

" GUNES, 5101 Sayili Yasa, 5.20
"8 Yy AZICIOGLU, 5.450-451
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Ayrica, 81/4. maddedeki bir eseri “bandrolsiiz” olarak yaymaya yonelik sug,
sadece kanunda ve yonetmelikte bandrol zorunluluguna tabi oldugu belirtilen eserler

veya baglantili hakka konu {iriinler hakkinda iglenebilir.

v-  DAHA AGIR CEZAYI GEREKTIREN NiTELiKLI
UNSURLAR
FSEK 81/13. maddesi “Bandrol yiikiimliiliigline aykiriligin ayni eserle ilgili
olarak 71 inci maddenin birinci fikrasinin (1) numarali bendinde tanimlanan sugla
birlikte islenmesi halinde, fail hakkinda sadece 71 inci maddeye gore cezaya
hiikkmolunur. Ancak, verilecek ceza {icte biri oraminda artirilir.” hiikkmiinii
icermektedir. Ancak bu hiikiim esasen 6zel bir i¢tima kurali i¢erdiginden, bu husus

ictima bahsinde incelenmistir.

2- MANEVI UNSUR

Failin, ceza normunda yasaklanan fiili ger¢eklestirmesinden sorumlu
tutulabilmesi icin, haksizlik teskil eden bu fiil ile fail arasinda manevi bir bagin
olmas1 gerekir. Sugun, manevi unsurlar acisindan islenis sekilleri, kast ve taksirdir.
Tiirk Ceza Kanunu, bir sugun gergeklesmesi bakimindan esas manevi unsuru “kast”
olarak belirlemistir’"”. Taksirle islenen fiiller, kanunun acik¢a belirttigi hallerde
cezalandirilir (TCK md.22/1). Bu ¢er¢evede; suglar kural olarak kasten iglenebilirler,
ancak istisnaen kanunda bir sugun taksirli sekline yer verilmisse, o sug taksirle de
islenebilir’*’.

Kast, sugun kanuni tanimindaki (maddi) unsurlarin™' bilerek ve istenerek

gergeklestirilmesidir (TCK md. 21/1). Kast1 “bilme” (dlistinme, 6ngdrme, biling) ve

9 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.313 v.d. ; ayrica manevi unsur kapsaminda
“Kast-Taksir Kombinasyonu: Neticesi Sebebiyle Agirlagmis Sug¢” kavrami ig¢in bkz. ARTUK-
GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.388 v.d.

20 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNY A, Genel Hiikiimler, s. 344

1 TCK md.21/1°deki ifade “Kast, sugun kanuni tanmundaki unsurlarin bilerek ve istenerek
gerceklestirilmesidir.” seklinde olup, ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, maddede gegen “unsurlar”in
maddi unsurlar olduguna isaret etmektedir. (bkz. ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel
Hiikiimler, s.320)
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“isteme” (irade) unsurlar’’* olusturur. Failin kasten hareket etmis sayilmasi; sugun
maddi unsurlarini, sucun niteligine iligkin fiilin kurucu unsurlarin1 bilmesine ve
ayrica neticeyi istemesine veya istedigi neticeye zorunlu olarak bagli bulunan
neticeleri 5ngdrmesine baglidir'>.

FSEK’nun 81. maddesinde diizenlenen suglar icin, kast disinda bir manevi
unsura’** yer verilmediginden, bu suglarin manevi unsuru genel kasttir’. Ancak
81/4. maddede diizenlenen suglar arasindaki bandrol yilikiimliiliigiine aykir1 ya da
bandrolsiiz olarak bir eseri ticarl amagla satin almak ya da kabul etmek fiilinin “ticari
amacla” islendigi takdirde sug teskil edecegi maddede acik¢a belirtilmis olmakla, bu
sucun olusmasi buradaki satin alma fiilinin ticari amaca dayanmasina baglhdir ve satin
almanin amaci ticari degilse, bu sug olusmayacakt1r726.

Doktrinde, 81. maddenin 4., 9., 10., 11., 12. fikralarinda diizenlenen suclarin

727

olas1 kastla da islenebilecegi ifade edilmistir Olasi kast; failin, gerceklestirmek

istedigi neticeye zorunlu olarak bagli bulunmayan neticeleri Ongérmesi ve
kabullenmesi, amact bu neticeye ulasmak olmadig1 halde neticeyi meydana getirecek

hareketi yapmaktan kagmmamasi, olursa olsun diyerek harekete devam etmesidir’ ",

7 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, $.320 v.d. ; DONMEZER-ERMAN, C.II,
$.216 v.d. ; EREM-DANISMAN-ARTUK, s.445 ; ONDER, 5.293 ; ICEL-EVIK, s.187 v.d.

2 DONMEZER-ERMAN, C.I s216 v.d. ; ICEL-EVIK, s.187 v.d. ; ARTUK-GOKCEN-
YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 320 v.d. ; SOYASLAN, Genel Hiikiimler, s.414 ; Doktrinde,
sucun kanuni tarifinde yer alan biitin maddi unsurlarin kast kapsamina dahil oldugu ve kastin
varhigindan bahsedebilmek i¢cin sugun haksizlik muhtevasini belirleyen unsurlarin fail tarafindan
bilinmesi gerektigini ifade eden miiellifler (bkz. OZGENC, s.227 v.d. ; ONDER, 5.293 v.d.) ve hukuka
6zel aykirilik halleri disinda hukuka aykirilik suurunun kastin bilme unsuru kapsaminda aranmamasi
gerektigini ifade eden miiellifler vardir (bkz. ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler,
$.322)

2% Ceza hukukunda manevi unsurlar hususunda bkz. DONMEZER-ERMAN, C.II, s.209 v.d. :
ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.313 v.d.

725 «Kural olarak biitiin suglarda bulunmas1 gerekli olan kast genel kast olarak isimlendirilmekte ve
sugun kanuni tanimindaki maddi unsurlarin &ngoriilmesi ve iradenin bunlara ydnelmesi, diger bir
anlatimla maddi unsurlarin bilerek ve istenerek icra edilmesi seklinde tanimlanmaktadir” bkz.
ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.336 ; 5728 s. Kanun degisikliginden &nce
FSEK’nun 81. maddesinde sug teskil eden fiillerin baginda “kasten” ibaresi yer almaktayken, s6z
konusu degisiklikten sonra, aslen lizumlu olmayan bu ibareye yeni 81. maddede yer verilmemistir.

726 Sucun kanuni tanimindaki maddi unsurlarin fail tarafindan bilinmesi ve istenmesi sugun olugmast
icin yeterli goriilmeyip faildeki saikin, sugun manevi unsurunun gerceklesmesi bakimindan aranan bir
unsur haline geldigi suglarda, aranan saik ve amag¢ yoksa, unsurlari tamamlanmamig olan sug
olusmayacaktir. (bkz. ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.336) ; doktrinde “6zel
kast” olarak tanimlanan “saik” hususu ile genel kast ayrim1 igin ayrica bkz. DONMEZER-ERMAN,
C.II,5.231 ; EREM-DANISMAN-ARTUK, s.448 ; ICEL-EVIK, s.191-192

7TYAZICIOGLU, 5.465-466, 482-483, 494, 505, 517 v.d.

28 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Ozel Hiikiimler, s.35 ; “Kasten islenebilen bir sug, kural olarak
dogrudan kasta islenebilecegi gibi, olas1 kastla da islenebilir. Bununla beraber su¢un kanuni taniminda

268



Kanaatimizce, neticesi harekete bitisik suclarda olas1 kasttan bahsetmek giictiir.
Nitekim bandrol suglarinin olasi kastla islenebileceginden bahsedebilmek i¢in, failin,
suca konu bandrollerin hukuka aykiri surette elde edildigini veya kullanildigini
ongdrmesine ragmen bandrolleri veya bandrolleri tasiyan niishalar1 kullanmasi
gerekir. Ancak bu durumda, 6ngoriilen unsur; fiilin, hareketten ayrilabilen neticesi
degil, aym1 zamanda neticenin kendisi olan harekettir. Olast kastta, failin
cezalandirilmasi, harekete zorunlu olarak bagli olmayan bir neticenin gergeklesmesi
halinde s6z konusu iken, neticesi harekete bitisik (sekli) suclarda hareketin yapilmasi
ile netice de meydana gelmis, su¢ tamamlanmis olur. Dolayisiyla bu suglarda failin
muhtemel neticeyi 6ngdrmesine ragmen harekete devam etmesinden degil, hareketin
hukuka uygunlugu konusunda yeterli ihtimami géstermemesinden bahsedilebilir.
Bunun yaninda, bandrol suglarinda failde bulunacak kastin “bilme” unsuru
iizerinde durmak gerekir. S6z konusu fiillerin su¢ teskil etmesi, failin; kullandig1
bandrollerin sahte oldugunu veya bagka bir eser icin alinmis oldugunu ya da
bandrollerin hukuka aykir1 surette alinmis oldugunu yahut yaydigi eserlerin bandrol
yukiimliiliigiine aykir1 surette bandrollenmis oldugunu bilmesine baghdir. Fail, s6z
konusu fiillere konu ettigi bandrollerin veya niishalarin hukuka uygun surette elde
edilmis orijinal bandroller oldugu ya da bandrollii eserlerin hukuka uygun surette
bandrollendigi zanniyla hareket ediyorsa, su¢ isleme kasti bulunmadigi i¢in sug
olusmaz. Ancak bu husus elbette herkese, manevi unsurun bulunmadigi saviyla
cezadan kurtulma imkani saglamamalidir. Bu noktada, failin su¢ isleme kasti ile
hareket edip etmedigi; failin sosyal ve mesleki konumunun’’, bu bandrolleri veya
bandrollenmis niishalar1 ne surette tedarik ettiginin, eser sahibinin yetkilendirdigi
gercek veya tiizel kisi dagitim kanallarindan veya bunlarla baglantili oldugu bilinen

kanallardan saglayip saglamadiginin tesbiti ile anlagilabilir.

“bilerek”, “bildigi halde”, “bilmesine ragmen” gibi ifadelere yer verilmisse (TCK 154/2, 197/2, 267,
315, 321) ancak dogrudan kastla iglenebilir. Ayrica sug tipinin, eylemin belirli bir amag veya saikle
islenmis olmasmin arandigi hallerde de fiil olas1 kastla islenemez.” (bkz. ARTUK-GOKCEN-
YENIDUNYA, Ozel Hiikiimler, s.36-37) ; Olas1 kast kavrami i¢in ayrica bkz. DEMIRBAS, 5.349-350
729« olusa gore su¢ konusu video bantlar iizerinde bilirkisi incelemesi yaptirilarak, izinsiz
¢ogaltilmig bantlar oldugunun tesbit edilmesi halinde, bu isle istigal eden sanigin yaptig1 ig icab1 bunu
bilecegi de dikkate alinarak buna gore samigm hukuki durumunun tayini ile bir karar verilmesi
gerekirken eksik sorusturmayla yazili sekilde karar verilmesi yasaya aykiridir” Yarg. 7.C.D.,
T.28.01.1987, E.1986/5175, K.1987/650 (SULUK-ORHAN, s.1037-1038)
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3- HUKUKA AYKIRILIK UNSURU

FSEK 81. maddede diizenlenen suglarda, eser veya diger hak sahiplerinin
bandrol yiikiimliiliigiine aykir1 hareketler konusunda izin vermis olmalari, fiilleri
hukuka uygun hale getirmez. Eser sahibinin kendi eserini dahi bandrol
ylkiimliiliigiine aykir1 surette piyasaya slirmesi, su¢u olusturacaktir. Zira kanun
koyucu burada kamusal bir giivenlik mekanizmasi olusturmus ve bu mekanizmaya

aykur fiilleri cezalandirmistir’>".

D- SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI

1- TESEBBUS

Su¢ olarak tanimlanan fiilin icrasina baslanmis, ancak icra hareketleri
tamamlanamamig; ya da icra hareketleri tamamlanmis olmasina ragmen sug
taniminda ayrica bir unsur olarak belirlenmis olan netice gerceklesmemis olabilir. Bu

731

durumlarda suc, tesebbiis asamasinda kalmistir'™". Tesebbiiste fail, sugu tamamlamak

istemiyle icraya baslamakta fakat elinde olmayan g¢esitli nedenlerle bu amacina
ulasamamaktadir’.

FSEK 81. maddede yer alan suglarin maddi unsurlar1 kisminin girig bahsinde
de agiklandig1 lizere, maddede diizenlenen bu suglar, “sekli su¢” (neticesi harekete

bitisik su¢ — sirf hareket sugu) niteligindedir733

. Kanuni tanimda yer alan icra
hareketlerinin yapilmasi ile suclar tamamlanir, ayrica bir zararin meydana gelip
gelmedigine bakilmaz.

Tesebbiisten bahsedebilmek i¢in, s6z konusu sucun “sekli sug¢” (neticesi
harekete bitisik su¢ — sirf hareket sugu) olmamasi, yani hareketten baska bir neticenin

de ortaya c¢ikmasi; ya da “sekll su¢”u olusturan icra hareketlerinin kisimlara

boliinebiliyor olmasi gerekmektedir. Sirf hareket sugu olarak da tabir edilen sekli

3 ZDERYOL, 5.220 ; ERDIL, Serh, s.1633

! ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.595
32 SOZUER, s5.157

33 Bkz. YAZICIOGLU, s. 466, 483, 495, 518
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suclarda, icra hareketleri kisimlara bdliinebiliyorsa, bunlara da tesebbiis
miimkiindiir>*.

Inceleme konumuz olan suglarm kanuni taniminda, sugun gerceklesmesi igin
kanunda gosterilen hareketin yapilmasi yeterli sayilmakta, ayrica bagka bir netice
aranmamaktadir.  Bu sebeple bu suclara tesebbiis ancak, icra hareketlerinin
boliinebilir olmasi halinde miimkiindiir. Nitekim sekli sugun hareket kismi parcalara
boliinmeyen tek hareketten miitesekkilse, bu tek hareketin yapilmasiyla su¢ da
tamamlanmus olacaktir’,

Bu noktada tespit edilmesi gereken husus, failin kastini ne zaman icraya
basladig1 degil, islenmesi kast edilen bir sucun ne zaman icrasina baslandigidir.
Failin, bir sugu islemek kast1 kesin bigimde tespit edilse dahi, eger onun davranist o
sucun icrasinin baslangici niteliginde degilse fail s6z konusu suga tesebbiisten dolay1

cezalandiriimamalidir”®.

Bu cercevede, inceledigimiz suglarda, sugun icrasina
baglandigi andan itibaren hareketler pargalara boliinebiliyorsa tesebbiisten
bahsedilmesi miimkiindiir. Ornegin  bandrolsiiz veya bandrol yiikiimliiliigiine
aykirilik arz eden eser niishalarinin satisa arzi, satist ya da dagitimi sugunun faili, eser
niishalarini, dagitimi gergeklestirecek kimselere gondermek iizere kargoya verir ve
kargoda iken bu niishalara el konursa, suclarin tesebbiis asamasinda kaldigindan
bahsedilebilir.

Belirttigimiz iizere, yetkisi olmayan kisilerin, hileli davranislarla bandrol
temin etmesi (FSEK md.81/11) sugu, bandrollerin temin edilmesi, yani bakanliktan
alinmasiyla tamamlanir. Failin, hukuka aykir1 surette yaniltici bilgilerle doldurdugu
bandrol taahhiitnamesini bakanliga tevdi ederek bandrolleri bakanliktan alinmasi,
sugu olusturur. Icra hareketlerine baslamis olan failin, elinde olmayan sebeplerle
bandrolleri temin edememesi, drnegin bakanlik yetkililerinin durumu fark etmeleri ya
da bakanliktan ek belge ve sozlesmelerin istenmesi halinde so6zlesme tevdi
edilememesi yiiziinden bandrol alinamamas1 gibi hallerde, sug¢ tesebbiis asamasinda
kalir ve FSEK’nun 81/11. maddesi ile TCK’nun 35. maddesi uyarinca islem yapilir.
Bunun gibi, yetkisi olmayan kisilere bandrol temin etmek (FSEK md. 81/12) sugunda

3% ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s.614
S DONMEZER-ERMAN, C.1, 5.455
36 SOZUER, 5.209
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da  icra  hareketlerinin boliinebilir oldugu; O6rnegin bakanlik yetkilisinin,
taahhiitnamenin yaniltic1 oldugunu bilmesine ragmen bandrolleri yetkisiz kisilere
temin etmek iizere gerekli yazismalar1 tamamladig1 veya bandrolleri yetkisiz kisilere
vermek Tlizere uhdesine aldigi halde, bandrolleri yetkisiz kisiye veremeden
yakalanmasi gibi, failin elinde olmayan sebeplerle bandrol temini engellenirse, suc
tesebbiis asamasinda kalir ve FSEK’nun 82/12. maddesi ile TCK’nun 35. maddesi
uyarinca islem yapilir.

Ote yandan, maddede diizenlenen fiillerin bir kismui, diger fiillerin hazirlik
sathasin1 teskil etmekle beraber, bu hareketler de kanunda su¢ olarak
diizenlenmislerdir. Ornegin, “bandrolsiiz ya da bandrol yiikiimliiliigiine aykirilik arz
eden eser niishalarinin ticari amacla satin alinmasit ya da kabul edilmesi” sugu,
“bandrolsiiz veya bandrol yilikiimliiliigline aykirilik arz eden eser niishalarinin satiga
arzi, satis1 ya da dagitimi” suglarinin hazirlik sathasim tegkil eden fiillerden olusur.

Bu suglar kanaatimizce “tesebbiis sugu”’>’

niteligindedir. Hazirlik ya da icra hareketi
olarak miitalaa edilebilecek fiiller, kanunda ayrica su¢ sayilmig olduklarindan, diger
suclarin tesebbiis agsamasi olarak degil, kanunda gosterilen sug tipinin tamamlanmasi
olarak degerlendirilecektir. Yani fail, “bandrolsiiz veya bandrol yiikiimliiliigiine
aykirilik arz eden eser niishalarinin satisa arzi, satist ya da dagitimina tesebbiisten
degil, tamamlanmis su¢ olan; “bandrolsiiz ya da bandrol yiikiimliiliigline aykirilik
arz eden eser niishalarinin ticarl amagla satin alinmasi ya da kabul edilmesi”’nden
sorumludur.

Netice itibariyle, FSEK 81. maddede sayilan suglarda, icra hareketlerinin

boliinebilir oldugu nispette tesebbiisten bahsedilebilecek ve tesebbiis asamasinda

kalan sug i¢cin TCK’nun 35. maddesi hiikiimleri uygulanacaktir.

2- ISTIRAK

FSEK’nun 81. maddesinde diizenlenen suglara her tiirlii istirak miimkiindiir.

Maddedeki suglarin kanuni taniminda yer alan fiili birlikte gerceklestiren kisilerden

7 «“Belli bir neticeye yonelik tesebbiis niteligindeki hareketler de kanunda sug olarak tanimlanmig
olabilir. Bu tiir su¢lara tesebbiis sugu denmektedir.” (OZGENC, s.421) “tamamlanmasi 6ne alinmig
suclar” olarak da adlandirilan bu tiir suglar i¢in ayrica bkz. SOYASLAN, Tesebbiis Sugu, s.194 v.d.
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her biri, miisterek fail olarak sorumlu olur (TCK md.37/1). Sucun islenmesinde kusur
yetenegi olmayanlar1 arag olarak kullanmak (TCK md.37/2), su¢a azmettirmek (TCK
md.38), sucun islenmesine yardim etmek (TCK md. 39) seklindeki her tiirlii istirakle
suca dogrudan ya da dolayli olarak katilan serikler, Tiirk Ceza Kanunu’nda istiraki
diizenleyen genel hiikiimler (md.37, 38. 39, 40, 41) uyarinca cezalandirilir.

FSEK 81/12. maddede diizenlenen “yetkisi olmayan kisilere bandrol temin
etmek” sugunda fail, bizzat bandrolii kullanma maksadi tagimayan, aract
konumundaki kimsedir. Esasen “hileli davranislarla bandrol temin etme” suc¢unda
bandrolii temin eden kisiye yardim etmek kapsaminda da degerlendirilebilecek bir sug
ortaklig1 hilkmiindeki fiil, ayrica su¢ olarak tanzim edilmistir. Bu sebeple 81/12.
madde kapsamindaki fiil, “hileli davranislarla bandrol temin etme” suguna istirak

kapsaminda olmayan bagimsiz bir su¢ olarak tecziye edilecektir.

3- ICTIMA

i- FSEK 81. MADDESINDEKI SUCLARDA iCTIMA

Tiirk Ceza Kanunu’nun genel gerekgesinde de belirtildigi gibi; kag tane fiil
varsa o kadar sug, kag tane su¢ varsa o kadar ceza vardir ve bunun istisnalar1 “suglarin
ictimar” (TCK md. 42, 43, 44) boliimiinde belirlenmistir. Bu istisnalar disinda islenen
her bir sugla ilgili olarak ayr1 ayr1 cezaya hiikmedilecek, yani gercek igtima kurali

uygulanacaktir’®,

Gergek igtima kuralinin istisnalar1 olarak kabul edilen TCK’nun
42., 43. ve 44. maddelerinde diizenlenen sucglarin igtimai halleri ise; bilesik sug,
zincirleme sug ve fikri i¢timadir.

Kanaatimizce, 81. maddenin 4. ve 9. fikralarinda diizenlenen “bandrol
yikiimliliigiine aykirilik” ve “sahte bandrol” konulu suglarin, ayni su¢ isleme
kararinin icrasi kapsaminda degisik zamanlarda islenmesi miimkiindiir ve bu durumda

zincirleme suctan’’ bahsedilebilir. Somut olayin niteligine gore zincirleme sugun

3% ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, 5.666 ; OZGENC, 5.498

39 TCK Madde 43/1- “Bir sug isleme kararinm icras1 kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye karsi
ayni sucun birden fazla iglenmesi durumunda, bir cezaya hiikmedilir. Ancak bu ceza, dortte birinden
dortte tigiine kadar artirilir. Bir sugun temel sekli ile daha agir veya daha az cezay1 gerektiren nitelikli
sekilleri, ayni1 sug sayilir. (Ek climle: 29/6/2005 — 5377/6 md.) Magduru belli bir kisi olmayan suglarda
da bu fikra hiikmii uygulanir.”
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varlig1 kabul edilirse, failin, aym1 su¢ isleme karar1 altindaki fiilleri i¢in tek ceza
uygulanir ancak ceza arttirilir. Maddenin 10. fikrasinda diizenlenen “usuliine uygun

2

sekilde temin edilen bandrolleri baska eserde kullanmak” sucu ise, bandrollerin
kullanildig1 eserin ayni eser olmasi kaydiyla, degisik zamanlarda iglenirse, zincirleme
suctan bahsedilebilir. Bandrollerin kullanildig1 eserin birden fazla olmasi halinde ise
kanaatimizce ayni su¢ isleme karari1 degil, birden fazla sugun islenmesi karar ile
hareket edilmektedir ve zincirleme suca iligkin hiikiimler degil, gercek ictima
hiikiimleri uygulanmalidir.

FSEK 81. maddenin 11. fikrasinda diizenlenen “hileli davranislarla bandrol
temini” sugu, bandroliin temin edilmis olmasiyla tamamlanmaktadir. Su¢ tipinin
tanimi, temin edilen bu bandrollerin kullanilmasi fiilini icermemektedir. Bu sekilde
temin edilen bandrollerin eserler veya baglantili hakka konu iiriinler {izerinde
kullanilmas1 kanaatimizce 4. fikradaki “bandrol yiikiimliiliigline aykir1 surette” ibaresi
kapsaminda degerlendirilebilecektir. Bu durumda, hileli davranislarla bandrol temin
eden kimse, bu bandrolleri eser niishalar1 {izerinde de kullanmigsa, 81. maddenin
mevcut hali ¢ergcevesinde, 11. ve 4. fikralarinda diizenlenen suglar gercek ictimaa

konu olur.

jii- FSEK 81. iLE 71/1-1. MADDELERINDEKi SUCLARDA iCTIMA

FSEK’nun, 81. maddenin 13. fikrasinda, ©zel bir ictima hiikmiine yer
verilmistir. Buna gore; “Bandrol yiikiimliiliigline aykiriligin ayni eserle ilgili olarak
71 inci maddenin birinci fikrasinin (1) numarali bendinde tanimlanan sugla birlikte
islenmesi halinde, fail hakkinda sadece 71 inci maddeye gore cezaya hiikmolunur.
Ancak, verilecek ceza ligte biri oraninda artirilir.” (FSEK md.81/13) .

Bu cergevede, “ayni eser” ile ilgili olmak kaydiyla, 71/1. maddenin 1.
bendinde yer alan “bir eseri, icray1, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili
izni olmaksizin islemek, temsil etmek, ¢ogaltmak, degistirmek, dagitmak, her tiirlii
isaret, ses veya gorlintli nakline yarayan araclarla umuma iletmek, yayimlamak ya da
hukuka aykir1 olarak iglenen veya cogaltilan eserleri satisa arz etmek, satmak,
kiralamak veya 6diing vermek suretiyle ya da sair sekilde yaymak, ticarl amagla satin
almak, ithal veya ihra¢ etmek, kisisel kullanim amac1 disinda elinde bulundurmak ya

da depolamak” suclari, ayn1 zamanda 81. maddede sayilan ve bandrol yiikiimliiliigiine
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aykirilik teskil eden sucglardan biri ile birlikte islenirse, her iki maddedeki sug
meydana gelmis olacak, ancak faile her iki sucun cezasi degil, sadece 71. madde
kapsamindaki su¢un cezasi, licte bir oraninda arttirilarak verilecektir.

FSEK 81/13. madde hiikmii, ciddi elestirilerle karsilanmakta olup, bu husus
“YAPTIRIM” bahsinde incelenmistir.

E- YAPTIRIM

FSEK 81/4. maddede diizenlenen “bandrol yiikiimliiliigiine aykir1 ya da
bandrolsiiz olarak bir eseri ¢ogaltip satisa arz etmek, satmak, dagitmak veya ticari
amagla satin almak ya da kabul etmek” sugunun cezasi bir yildan bes yila kadar hapis
ve bes bin giline kadar adli para cezasidir.

FSEK 81/9. maddede diizenlenen “sahte bandrol iiretmek, satisa arz etmek,
satmak, dagitmak, satin almak, kabul etmek veya kullanmak” sucunun cezasi {i¢
yildan yedi yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezasidir.

FSEK 81/10. maddede diizenlenen “bir eserle ilgili olarak usuliine uygun
bi¢imde temin edilmis bandrolleri baska bir eser iizerinde tatbik etmek” sugunun
cezast, bir yildan bes yila kadar hapis ve binbesytiz giine kadar adli para cezasidir.

FSEK 81/11. maddede diizenlenen “yetkisi olmadig: halde, hileli davranislarla
bandrol temin etmek” sugunun cezasi bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasidir.

81/12. maddede diizenlenen “yetkisi olmayan kisilere bandrol temin etmek”
sucunun cezasi iki yildan bes yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli para
cezasidir.

FSEK 81/7. maddesinde diizenlenen ve Kabahatler Kanunu’nun 38/1.
maddesi’* uyarinca cezalandirilacag: belirtilen, FSEK kapsamida korunan, yasal
olarak ¢ogaltilmig, bandrollii niishalar1 yol, meydan, pazar, kaldirim, iskele, koprii ve

benzeri yerlerde satmak sugunun cezasi elli Tiirk Lirasi idari para cezasidir.

0 Kabahatler Kanunu Madde 38/1- “Yetkili makamlarin acik ve yazili izni olmaksizin meydan,
cadde, sokak veya yayalarin gelip gectigi kaldirimlart iggal eden veya buralarda mal satisa arz eden
kisiye, belediye zabita gorevlileri tarafindan elli Tiirk Liras1 idari para cezas1 verilir.”
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FSEK 81. maddenin 4., 9., 10. ve 12. fikralarinda diizenlenen suglarda,
hapis “ve” adli para cezasi yaptirimlar1 birlikte diizenlenmistir. Bu sebeple her iki
ceza birlikte uygulanacaktir’*',

Belirttigimiz iizere; FSEK 81/13. maddesi, “Bandrol yiikiimliiliigline
aykirihigin ayni eserle ilgili olarak 71 inci maddenin birinci fikrasinin (1) numarali
bendinde tanimlanan sugla birlikte islenmesi halinde, fail hakkinda sadece 71 inci
maddeye gore cezaya hiikkmolunur. Ancak, verilecek ceza ligte biri oraninda artirilir.”
hiikmiinii haizdir. Bu durumda, fail hakkinda 71/1. maddenin 1. bendinde 6ngoriilen
bir yildan bes yila kadar hapis veya adli para cezasi lizerinden takdir edilen ceza, licte
biri oraninda arttirilacaktir. Ancak 71. maddenin son fikrasinda bir etkin pismanlik
hilkkmii yer almaktadir. Buna gore “Hukuka aykir1 olarak iiretilmis, islenmis,
cogaltilmis, dagitilmig veya yayimlanmis bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi
satisa arz eden, satan veya satin alan kisi, kovusturma evresinden Once bunlari
kimden temin ettigini bildirerek yakalanmalarin1 sagladigi takdirde, hakkinda
verilecek cezadan indirim yapilabilecegi gibi ceza vermekten de vazgegilebilir.” Aym
eserle ilgili olarak 71/1-1. maddede yer alan suglardan birini 81. madde kapsaminda
bandrol yiikiimliliigiine aykirilik suglarindan biri ile birlikte isleyen failin 71/son
maddede diizenlenen etkin pismanliktan faydalanacagi Ongoriilen hallerde, 81.
maddeye aykirilik igeren fiil icin ne surette ceza takdir edilecegi konusunda bir
aciklik yoktur. Nitekim 81. maddede benzer bir etkin pismanlik hiikmi yer
almamaktadir. Bu halde, failin 71. maddeden cezalandirilmamasina karar verildigi
durumda; ya sadece 81. maddeden cezalandirilmasi s6z konusu olacak ve fiilin
niteligine gore 81/13. maddenin uygulanmasiyla ulasilacak cezadan daha agir bir ceza
ortaya ¢ikacak, ya da 71/son hiikkmii uygulanarak 81. madde kapsamindaki fiil de
cezasiz birakilacak veya son derece diisiik bir ceza verilecektir. FSEK 81/13.
maddenin uygulanacagi durumlarda, 71/son maddede yer alan hiikmiin ne surette
degerlendirilecegi konusunda aciklama iceren bir hilkkmiin ivedi olarak kanuna derci
gerekmektedir.

Ote yandan 81. maddede diizenlenen suclarda hapis “ve” para cezasinin
birlikte 6ngoriilmesine karsin, 81/13. madde uygulanarak cezanin 71. maddeye gore

tesbit edilmesi, uygulamada adaletsiz yaptirimlara yol acabilece8i gerekcesiyle

"1 Bkz. YAZICIOGLU, s. 471, 488, 500, 521

276



elestirilmektedir. Nitekim 71/1. maddenin 1. bendindeki suglardan zarar gorenlerin
sikayetinin bulunmasi halinde, 81/13. md. uyarinca uygulanan 71/1-1. maddedeki
terditli diizenlenen adli para cezasi da tercih edilebilecek, ancak  sikayetin
bulunmamasi halinde sadece 81. madde uyarinca hem hapis hem para cezasina
hiikmedilecektir. Bu durumda tek suctan verilecek hapis ve para cezasi, iki suctan
verilebilecek adli para cezasindan daha agir olabilecektir. Bu sebeple, 81. maddede
diizenlenen yaptirimda “ve” baglacinin “veya” seklinde degistirilerek hakime cezay1
sahsilestirme imkani taninmasi gerektigi ifade edilmektedir’**.

Maddede gosterilen hapis ve para cezalarimin belirlenmesi ve takdirinde,
Tiirk Ceza Kanunu’nun 45. ila 52. maddeleri hiikiimleri uygulanir. Ayrica, FSEK’nda
tanimlanan suglarin bir tiizel kisinin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi halinde, ilgili

tiizel kisi hakkinda Tiirk Ceza Kanunu’nun tiizel kisilere 6zgii giivenlik tedbirlerine

hiikmolunur (FSEK md.81/son)’*.
F- KOVUSTURMA USULU

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 81. maddesinde diizenlenen bandrol
suclar1, herhangi bir sikayet sartinin aranmadigi, re’sen kovusturulacak suclardir’™.
FSEK 81/5. madde ile, bandrol yiikiimliiliigliniin re’sen denetlenmesi ve bunun i¢in
gereken idari tedbirlerin alnmasi da hiikme baglanmistir’”. FSEK’nda 2004

tarihinde 5101 S.Yasa ile yapilan degisiklikten 6nce ihlallere iligkin kovusturmanin

™ YAZICIOGLU, 5.470-471, 487, 499

™3“Tiizel kisiye uygulanacak giivenlik tedbirleri, faaliyet izninin iptali ve elde edilen kazancin
misaderesidir. Ancak eger tiizel kisiye uygulanacak giivenlik tedbiri yaptirimi, islenen fiile gére daha
agir sonuclar doguracaksa, hakim bu tedbirlere hiikkmetmeyebilecektir (TCK md.60/3) . Onlarca is¢i
calistiran bir sirketin faaliyet iznini iptal etmek yerine, hukuka aykir1 kazanci miisadere edebilecektir.
Kanunlarin, tiizel kisilerin sorumluluguna iliskin, 60. madde paralelinde diizenleme yapmasi ve
iceriginde bu hiikiimlerin teyit edilmesi gerekir.” (SOYASLAN, Genel Hiikiimler, s.504) ; Tiizel
kisilere uygulanacak giivenlik tedbirleri hususunda ayrica bkz. DEMIRBAS, s.511 v.d. ; HAKERI,
Ceza Hukuku, s.426 v.d., s.428-429

4« fikir ve sanat eseri niteligindeki yayinlari bandrol almaksizin satan samgin eylemi 5846 sayili
yasanin 81. maddesinde yer alan sucu olusturacagi buna gore re’sen takibi gereken suglardan
bulundugu goézetilmeden sikayete tabi oldugu kabul edilerek yerinde olmayan gerekcelerle yazili
sekilde hiikkiim tesisi, Yasaya aykiri...” Yarg.7.C.D., E.2003/13998, K.2006/238, T.13.02.2006
(ERDIL, Serh, 5.1651-1652)

™ FSEK md. 81/5 : “Bakanlik ile miilki idare amirleri bandrollenmesi zorunlu olan niishalarin ve
stireli olmayan yaymlarin, bandrollii olup olmadiklarin1 her zaman denetleyebilir. Gerekli
goriildigiinde, miilki idare amirleri re’sen veya Bakanligin talebi ile bu denetimi gergeklestirmek {izere
illerde denetim komisyonu olusturabilir. Ihtiya¢c hélinde, bu komisyonlarda Bakanhk ve ilgili alan
meslek birlikleri temsilcileri de gorev alabilirler.”
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baslamasi icin hak sahiplerinin komisyona bagvurmasi veya komisyonun’*® talep
etmesiyle zabitanin harekete ge¢mesi Ongoriilmekteyken, 5101 S. Yasa ile 2004
yilinda yapilan degisikle hak sahiplerinin her olayda ihbar ve sikayette bulunmasi
yiikii kaldirilmistir™’.

Bununla beraber, FSEK 75/2. maddenin “Bu Kanunda yer alan sorusturma ve
kovusturmasi sikayete bagli suclar dolayisiyla basta Milli Egitim Bakanligi, Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 yetkilileri olmak tizere ilgili gercek ve tiizel kisiler tarafindan, eser
iizerinde manevi ve mali hak sahibi kisiler sikdyet haklarini kullanabilmelerini
saglamak amaciyla durumdan haberdar edilirler.” hiikmi, Milli Egitim Bakanligi,
Kiiltir ve Turizm Bakanligi, “ilgili ger¢ek ve tiizel kisiler” i¢in, hak sahiplerinin
durumdan haberdar edilmesi yiikiimliiliigii getirmistir. Re’sen kovusturulan bandrol
ylkiimliiliigiine aykirilik sugunu teskil eden fiil ayn1 zamanda 71. maddede yer alan
suclardan birini de kapsiyorsa, hak sahipleri durumdan haberdar edilecektir. Yargitay
7. Ceza Dairesi, FSEK  75/2. maddesi ve Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 234/2.
maddesi’® cercevesinde; mahkemelerin de hak sahiplerini durumdan haberdar ederek

sikayette bulunma imkani vermeleri gerektigine hiikmetmistir’*.

6 FSEK 81. maddesinin 3.3.2004 tarih ve 5101 s. Yasayla degistirilmeden onceki metninin 5.
fikrasinda, miilki idare amirleri tarafindan Icisleri, Maliye ve Kiiltiir Bakanliklar1 ile eser sahipleri
ve/veya eser sahipleri ile baglantili hak sahipleri meslek birlikleri temsilcilerinden illerde olusturulacak
bir komisyonun eser niishalarmin bandrollii olup olmadiklarini her zaman denetleyebilecekleri ve ihlal
halinde hak sahiplerinin komisyona yapacaklari bagvuru ile komisyonun talebiyle zabitanin harekete
gececegi hilkkme baglanmisti. (Maddenin 5101 s. Kanunla yapilan degisiklikten 6nceki metni igin bkz.
KACAK, s.368 v.d.)

7 GUNES, 5101 Sayili Yasa, s.18

8 CMK md. 234 : “Magdur ile sikayetcinin haklari sunlardir:

a) Sorusturma evresinde;

1. Delillerin toplanmasini isteme,

2. Sorusturmanin gizlilik ve amacini bozmamak kosuluyla Cumbhuriyet savcisindan belge Ornegi
isteme,

3. (Degisik: 24/7/2008-5793/40 md.) Vekili bulunmamasi halinde, cinsel saldir1 sucu ile alt sinir1 bes
yildan fazla hapis cezasini gerektiren suglarda, baro tarafindan kendisine avukat gorevlendirilmesini
isteme,

4. 153 iincii maddeye uygun olmak kosuluyla vekili aracilig1 ile sorusturma belgelerini ve elkonulan ve
muhafazaya alinan esyayi inceletme,

5. Cumhuriyet savcisinin, kovusturmaya yer olmadigi yoniindeki kararma kanunda yazili usule goére
itiraz hakkin1 kullanma.

b) Kovusturma evresinde;

1. Durusmadan haberdar edilme,

2. Kamu davasina katilma,

3. Tutanak ve belgelerden vekili araciligi ile 6rnek isteme,

4. Taniklarin davetini isteme,
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IV- KORUYUCU PROGRAMLARI ETKIiSiZ KILMAYA YONELIK
HAZIRLIK HAREKETLERI (FSEK MD.72)

A- GENEL ACIKLAMA

FSEK’na 4110 S.Kanunla 1995 yilinda dahil olan ve 5728 S. Kanunla

yapilan degisiklikten 6nce FSEK’nun 73/1-c maddesinde diizenlenen “koruyucu
programlar1 etkisiz kilmaya yonelik hazirlik hareketleri” sugu, séz konusu
degisiklikle 72. maddede yeniden diizenlenmistir;
“Bir bilgisayar programinin hukuka aykir1 olarak g¢ogaltilmasinin Oniine gegmek
amaciyla olusturulmus ilave programlari etkisiz kilmaya yonelik program veya teknik
donanimlari iireten, satisa arz eden, satan veya kisisel kullanim amaci disinda elinde
bulunduran kisi alti aydan iki yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilir.” (FSEK
md.72).

S6z konusu sugun, eser sahiplerinin haklar1 ile 1ilgili olmadig: ifade
edilmektedir’™. Ayrica, bilgisayar programlari gibi sifreli yaymlarda kullanilan
decoderler (sifre ¢oziiciiler) i¢in de koruyucu program ve teknik donanimlar

geligtirilmekte olup, bunlarm bilisim amagli  bir bilgisayar olarak kabul

5. (Degisik: 24/7/2008-5793/40 md.) Vekili bulunmamas: halinde, cinsel saldirt sugu ile alt sinir1 bes
yildan fazla hapis cezasini gerektiren suglarda, baro tarafindan kendisine avukat gorevlendirilmesini
1steme,

6. Davaya katilmis olma kosuluyla davay1 sonuglandiran kararlara kars1 kanun yollarina bagvurma.
Magdur, onsekiz yasini doldurmamis, sagir veya dilsiz ya da meramini ifade edemeyecek derecede
malil olur ve bir vekili de bulunmazsa, istemi aranmaksizin bir vekil gorevlendirilir.

Bu haklar, sugun magdurlari ile sikayetgiye anlatilip agiklanir ve bu husus tutanaga yazilir.”

9« 5271 sayili yasanmn 234/2. maddesi ve 5846 sayili yasanm 5728 sayili kanunun 140. maddesi ile
degisik 75. maddesi geregince eserler lizerinde hak sahipleri olan sugun magdurlart davadan haberdar
edildikten sonra yasal siirede sikayet hakki bulunanlardan biri ya da bir kismu tarafindan sikayette
bulunulmas: ve hak sahibi olundugunun ispatlanmasi halinde lehe yasanin belirlenmesi bakimimdan
5846 sayili yasanin sug tarihinde yiriirlikte bulunan 5101 sayili yasa ile degisik 81. maddesinin 9.
fikrasmnin 1/b alt bendi ile 5728 sayili yasa ile degisik 81/13 maddesi ve ayni yasanin 71/1. madde
hiikkiimleri karsilagtirtlip sonucuna gdre uygulama yapilmas: gerektigi ..” (Yargitay 7. C.D.,
T.14.05.2009, E.2009/1767 , K. 2009/6608) karar yayimlanmamustir.

0 OZDERYOL, 5.187 ; YAZICIOGLU, 5.419-420
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olunamayacaklar1 ve bilgisayar marifetiyle islenen suglara iligkin hiikiimlere konu

olmayacaklari kabul edilmektedir”".

B- KORUNAN HUKUKIi YARAR

Koruyucu programlar etkisiz kilmaya yonelik hazirlik hareketleri sugu, bir
bilgisayar programimin hukuka aykir1 ¢ogaltilmasimi saglayacak programlari veya
teknik donanimlari konu almamaktadir. Sugun konusu, hukuka aykirt ¢ogaltmay1
engelleyecek ilave programlart “etkisiz kilmayr saglayacak” program veya
donanimlardir. Dolayisiyla, s6z konusu fiillerin su¢ sayilmasi ile eser mahiyetindeki
bilgisayar = programlarinin  muhafazasini  saglayan tedbirlerin  korunmasi
hedeflenmistir.

Bilgisayar programinin hukuka aykir1 cogaltilmasi, hak sahibinin eser
iizerindeki mali haklarini ihlal etti§inden, s6z konusu sucla dolayli da olsa hak

sahibinin mali haklarinin korunmasi amaglanmaktadir.

C- SUCUN UNSURLARI

1- MADDI UNSURLAR

Sucu olusturan unsurlar arasinda maddi unsurun muhakkak yer aldiginda

tartisma yoktur ve her sug tipinde “hareket”, “netice” ve “sebebiyet alakas1” (illiyet

bagi) maddi unsurlart mevecuttur’>>. Hareket, netice ve illiyet bagi, sugun maddi

unsurlart arasindaki “fiil”i meydana getiren unsurlardir. Fiil yaninda  “fail”,
“magdur”, “konu” ve “nitelikli unsurlar” da su¢un maddi unsurlar1 arasinda miitalaa

753

edilmektedir'””. Calismamizda, FSEK 72. maddede diizenlenen su¢un maddi unsuru;

fiil, fail, magdur, konu, alt bagliklar1 ile incelenecektir.

'R, Yilmaz YAZICIOGLU, Bilgisayar Suglar1 Kriminolojik Sosyolojik ve Hukuki Boyutlar: ile,
Alfa Basim, Istanbul-1997, s.217-220

72 KUNTER, Maddi Unsurlar, s.3

7} ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, 5.228, 235 v.d.
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i- FIiL

Kanun koyucunun, bazi hukuki degerleri daha etkin korumak amaciyla
herhangi bir zararin ger¢eklesmesine gerek goérmeden, fiilin bir zarar meydana
getirme tehlikesi icermesini cezalandirdigi suglar, tehlike suglaridir”*. Koruyucu
programlari etkisiz kilmaya yonelik hazirhk hareketleri sucu, tehlike sucudur’. Bu
hareketler neticesinde bir bilgisayar programinin hukuka aykiri ¢ogaltilmasin
engelleyecek programlarin veya teknik donanimlarin etkisiz hale gelmesi veya
korunan programlarin hukuka aykiri cogaltilmast gerekmez. Hukuka aykiri
cogaltmay1 engelleyecek ilave programlarn etkisiz kilmay1 saglayacak program veya
donanimlar1 tiretmek, satisa arz etmek, satmak veya kisisel kullanim amaci disinda
elinde bulundurmak fillerinden herhangi birinin ikasi, sugun meydana gelmesi icin
yeterlidir.

Maddedeki “iretmek” fiili, hem “etkisiz kilmaya yonelik program veya
teknik donanimi” meydana getirmek, dizayn etmek, programlamak, olusturmak
eylemlerini; hem de bu 6zellikteki bir program veya teknik donanimi ¢ogaltmak, ayni
islevi goren kopyalar ¢ikarmak eylemini icermektedir.

“Etkisiz kilmaya yonelik program veya teknik donanim”1 satmak su¢ oldugu
gibi, heniiz satis islemi gerceklesmedigi siirecte satisa arz etmis olmak da sugtur.
Ancak bu tiir program veya teknik donanimlarin satis islemine konu edilmeden
dagitilmas: da korunmak istenen hukuki yarar1 zedeleyecegi halde, maddede sadece
satis ve satisa arz kanaliyla dagitimdan bahsedilmesi, kanaatimizce eksiklik
yaratmaktadir.

Bunun gibi, maddede “kisisel kullanim amaci disinda elinde bulundurmak™
fiili de sugu olusturan fiillerden biri olarak gosterilmistir. Kisisel kullanim amacinin
FSEK 38. maddesi hiikmii c¢er¢evesinde, mali haklara tecaviiz suglarin1 igeren
FSEK’nun 71. maddesi kapsamindaki bazi suglar i¢in hukuka aykiriligi ortadan
kaldirabilecegi kabul edilebilirse de, 72. maddede diizenlenen bu su¢ i¢in bir hukuka
uygunluk sebebi olamayacag1 kanaatindeyiz. Zira korunan, “etkisiz kilmaya yonelik

program veya teknik donanim” olmadigindan FSEK 38. md. kapsaminda miitalaa

** OZGENC, 5.205
735 Y AZICIOGLU, 5.430
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edilmesi miimkiin degildir. Ayrica, “hukuka aykiri ¢ogaltma” sucunu incelerken de
degindigimiz {lizere, bilgisayar programlari, kisisel kullanim amaciyla ¢ogaltma
serbestisinin istisnalar1 arasinda kabul edilmektedir. Dolayisiyla, hukuka uygun
olmayan c¢ogaltmay1 engelleyen programin etkisiz kilinmasina yonelik hareketlerin
yol agabilecegi durum; hukuka uygunluk sebebi iceren bir ¢ogaltmaya degil, her
haliikarda hukuka aykir1 ¢cogaltmaya yonelik olacaktir. Bu sebeple, “etkisiz kilmaya
yonelik program veya teknik donanimi” kigisel kullanim amaciyla dahi elinde
bulundurmak, su¢ ile korunmak istenen hukuki yarar1 zedeleyecek niteliktedir ve

maddedeki “kisisel kullanim amac1” istisnasi, kanaatimizce yersizdir.

iii- FAIL
Kanunda, 72. maddede diizenlenen sucu olusturan fiili ika eden sahislar i¢in
herhangi bir 6zellik aranmamistir. Sugun faili, kanunun sug¢ saydigi fiili isleyen

736 arasindadir.

kimsedir ve sayilan suglar “herkes tarafindan islenebilen suglar
FSEK’nun 72. maddesinde belirtilen fiilleri isleyen her gercek kisi”’ sucun faili
olabilir.

TCK’nun, tiizel kisilere cezai yaptirim uygulanmayacagi hitkkmiinii iceren 20.
maddesi uyarinca, tiizel kisiler i¢in sadece giivenlik tedbiri niteligindeki yaptirimlar

8 FSEK 81/son. maddesinde de “Bu Kanunda tamimlanan suclarin bir

uygulanabilir
tiizel kisinin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi halinde, ilgili tiizel kisi hakkinda Tiirk
Ceza Kanununun tiizel kisilere 6zgii glivenlik tedbirlerine hiikmolunur” hiikmii yer
almistir. Bu ¢ercevede, tiizel kisi biinyesinde islenen suclarin gergek kisi faillerinin
belirlenmesi sorunu ortaya c¢ikar.  Suc¢ faili gergek kisilerin tesbitinde ise;

uygulamada, ozellikle isletmeyi fiilen idare edenler usulsiizliiglin  meydana

gelmesinde temel sorumlu olarak kabul edilmekte, bunun yaninda sorumluluk isnad

6 YAZICIOGLU, s.424 ; Ayrica “Herkes tarafindan islenebilen” (genel) suglar ve “belirli kisiler
tarafindan islenebilen” (mahsus, 6zgii) suglar ayrimi igin bkz. ARTUK —~GOKCEN —~YENIDUNYA,
Genel Hiikiimler, s. 289-290 ; DONMEZER -ERMAN, C.II, s.424 v.d. ; OZGENC, s.188 v.d. ;
ONDER, s.168

7 Tiirk Ceza Kanunu 20. maddesinde “(1)Ceza sorumlulugu sahsidir. Kimse bagkasmin fiilinden
dolayr sorumlu tutulamaz. (2) Tiizel kisiler hakkinda ceza yaptirimi uygulanamaz. Ancak, sug
dolayisiyla kanunda Ongdriilen giivenlik tedbiri niteligindeki yaptirimlar saklidir.” hiikmii ile tiizel
kisilere cezai yaptirim uygulanmayacagini hilkme baglamistir.

¥ Tiizel kisilere uygulanacak giivenlik tedbirleri i¢in bkz. DEMIRBAS, s.511 v.d.; HAKERI, Ceza
Hukuku, s.426 v.d., s.428-429
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edilebilmesi halinde tlizel kisi ortaklar1 ve yetkili temsilcileri de sug¢ faili

sayilabilmektedir.

ii- MAGDUR

Sugun magduru, sugun konusunun ait oldugu kisidir. Magdur kural olarak
suctan zarar goren kisi olmakla beraber, sugun magduru olmayan kisilerin de sugtan
zarar gormeleri miimkiindiir>’.

Koruyucu programlar1 etkisiz kilmaya yonelik hazirlik hareketleri sugunun
magdurunun &zellik gdsterdigi, zira bu su¢un magdurunun ilave program konusunda
hak sahibi olan kimse olmakla, magdur agisindan 6zgii bir su¢ bulundugu; tiizel
kisinin hak sahibi olmasi halinde suctan zarar goren sifati tasiyacagi ifade
edilmektedir’®. Ancak, koruyucu programin korudugu bilgisayar programi iizerinde
hak sahibi olan kimsenin, koruyucu programin meydana getirilmesindeki yatirimi
veya emegi ile koruyucu programin etkisiz kilinmasi sonucu korunan bilgisayar
programinin hukuka aykir1 c¢ogaltilmas: ihtimalinin dogacagi diisiintildiigiinde,
kanaatimizce somut durumun Ozelliklerine gore korunan bilgisayar programi
tizerindeki hak sahipleri de magdur veya sugtan zarar goren sifatina sahip

olabilecektir.

iv- KONU
FSEK 72. maddesinde diizenlenen sugun konusu, “bir bilgisayar programinin
hukuka aykir1 olarak c¢ogaltilmasinin Oniine gegmek amaciyla olusturulmus ilave

programlari etkisiz kilmaya yonelik program veya teknik donanim”dir.
2-  MANEVI UNSUR
5728 S. Kanunla yapilan degisiklikten once koruyucu programlar1 etkisiz

kilmaya yonelik hazirlik hareketleri sugunun gerceklesmesi icin bu amaca yonelik

“teknik aracin” ticari amagla elde bulundurulmasi veya dagitilmasini kapsayan 6zel

9 OZGENC, 5.206-207 ; ayrica bkz. HAKERI, Genel Hiikiimler, s.119
0y AZICIOGLU, 5.425
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kast aranmaktayd1761. S6z konusu degisiklikle, “ticari amag¢” hiikiimden ¢ikarilmis ve
bu tiir program veya teknik donanimlari iireten, satisa arz eden, satan veya kisisel
kullanim amac1 disinda elinde bulunduranlarin genel kastla hareket etmeleri, sugun
olugmasi i¢in yeterli sayilmistir. Ancak, sugun yeni tanimindaki “iretmek” ve
“kisisel kullanim amaci disinda elinde bulundurmak™ disindaki fiiller, satis ve satisa

arz gibi, ticari kapsamda degerlendirilebilecek fiillerdir.

D-  SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI

1- TESEBBUS

Koruyucu programlart etkisiz kilmaya yonelik hazirlik hareketleri, sekli
(neticesi harekete bitisik) suclar1 kapsadigindan, maddede diizenlenen suglar kural
olarak tesebbiise miisait suglar degillerdir. Ancak icra hareketlerinin kisimlara
ayrilmast miimkiinse ve icra hareketlerinin bir kismi gerceklesmis olmasina ragmen
hareket, engel bir neden yliziinden tamamlanamiyorsa bu takdirde suca tesebbiisten

bahsedilebilecektir’®.

2- ISTIRAK

FSEK’nun 72. maddesinde diizenlenen suca her tiirlii istirak miimkiindiir.
Sucun kanuni taniminda yer alan fiili birlikte gerceklestiren kisilerden her biri,
miisterek fail olarak sorumlu olur (TCK md.37/1). Sugun islenmesinde kusur yetenegi
olmayanlar1 arag¢ olarak kullanmak (TCK md.37/2), suca azmettirmek (TCK md.38),
sucun islenmesine yardim etmek (TCK md. 39) seklindeki her tiirlii istirakle suga
dogrudan ya da dolayli olarak katilan serikler, Tiirk Ceza Kanunu’nda istiraki

diizenleyen genel hiikiimler (md.37, 38. 39, 40, 41) uyarinca cezalandirilir.

1 Bkz. HAFIZOGULLARYI, s.14
2 Y AZICIOGLU, s.432
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3- ICTIMA

Bu sug, ictima bahsi bakimindan bir o6zellik gostermez’®. FSEK 72.
maddede sayilan fiillerin faili, “etkisiz kilmaya ydnelik program veya teknik
donanimi” kullanarak koruyucu programi devre disi birakir ve ayrica korunan
bilgisayar programini hukuka aykir1 surette ¢ogaltirsa, 72. madde diizenlenen sug
yaninda 71. maddede diizenlenen hukuka aykiri ¢ogaltma sugu da meydana gelir ve

bu suglar gercek i¢timaa konu olur.

E- YAPTIRIM VE KOVUSTURMA USULU

Bir bilgisayar programinin hukuka aykir1 olarak ¢ogaltilmasinin 6niine
gecmek amaciyla olusturulmus ilave programlar etkisiz kilmaya yonelik program
veya teknik donanimlari iiretmek, satisa arz etmek, satmak veya kisisel kullanim
amaci disinda elinde bulundurmak sugunun cezasi, alt1 aydan iki yila kadar hapistir.

FSEK 75. maddesinde, koruyucu programlari etkisiz kilmaya yonelik hazirlik
hareketleri sugunun sikayete bagli oldugu belirtilmistir. Yapilan sikadyetin gecerli
kabul edilebilmesi i¢in hak sahiplerinin veya tiiyesi olduklari meslek birliklerinin
haklarin1 kanitlayan belge ve sair delilleri Cumhuriyet bassavciligina vermeleri
gerekir. Bu belge ve sair delillerin sikayet siiresi icinde Cumhuriyet bassavciligina

verilmemesi halinde kovusturmaya yer olmadigi karar1 verilir (FSEK md. 75/1).

703 Y AZICIOGLU, 5.433
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SONUC

Calismamizin “GIRIS” boliimiinde; gelisen teknolojik imkanlar sayesinde,
eser lizerindeki haklarin ihlalinin, giinliik rutinde gergeklestirilebilecek bir hal almasi
ve artik esere tecaviiz yoluyla kar saglamay1 profesyonel ugras ve ¢ikar kaynagi
haline getiren korsan sektoriiniin piyasada ciddi bir islem hacmine ulagsmis olmasinin,
eser iizerindeki haklarim korunmasi hususunda ¢ok daha etkili tedbir ve miieyyideleri
gerektirdigini  ifade etmistik. Ancak calismamizda, -elimizden geldigince-
incelendigi iizere; FSEK’ndaki ceza hiikiimleri, gerek lafiz gerek igerik itibariyle,
esere karsi tecaviizler karsisinda yeterli caydiricilik ve cezalandiricilik saglamaktan

uzaktir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda, mubhtelif kanunlarla bir¢ok degisiklik
yapilmigtir. Bu degisikliklerde, i¢ hukuk mevzuatinin, fikri haklarin uluslar arasi
alanda kavustugu himayeye ulastirilmasi cabasi; eser sahibinin haklarina dair
tanimlarin, teknik gelismelere paralel olarak gelistirilmesi ihtiyact; fikri hak
ihlallerinin ¢esitlilik kazanmasi1 ve oOzellikle teknolojik ilerlemenin fikri haklara
tecaviizleri son derece kolay hale getirmesi gibi faktorler rol oynamistir. Bunun
yaninda zannimizca kanun koyucu, FSEK kapsamindaki tecaviizleri sorusturmak ve
kovusturmakla gorevlendirilen, ihtisas mahkemeleri disindaki yargi mercilerinin;
birer kelimeyle diizenlenen farkli sug tiplerinden birini veya birkagini igeren somut
olaylarda, kanunun bir maddesini veya bir bendini rahatlikla uygulayabilmelerine

imkan saglamak gayesini de, yapilan kanun degisikliklerine esas kilmaktadir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun, kanunlastirma icin yeterli alt yap:
olusturulmadan tekrar tekrar degistirilmesi sonucunda geldigi durum itibariyle,
kanunda; bir maddede hukuka uygun fiil olarak tanimlanan terimlerin bagka bir
maddede sugun maddi unsuru olarak gosterilmesi, kanun degisikliginden onceki
atiflarin diizeltilmemesi, kanundaki genel hiikiimlerle yasaklanan ve daha dnce sug
olarak gosterilen fiillerin cezasiz kalmasi, en mithimi, farkli hukuki yararlar1 gozeten

sug tiplerinin, hangi hiikmiin hangi durum i¢in uygulanacagi kargasasina yol acacak
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surette son derece muglak ve karmasik sekilde birlikte diizenlenmis olmasi, fikir ve
sanat eserlerinin himayesini zayiflatacak ve ayrica “kanuna itimatsizlik” tehlikesine
yol acacaktir. Nitekim ¢aligmamizda siras1 geldik¢e yer verdigimiz elestirilerimizde
de belirttigimiz lizere, bugiinkii haliyle Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda; 23/2.
madde ile yurt disinda hukuka uygun surette cogaltilmis eser niishalarinin yurt igine
getirilmesi miinhasiran eser sahibine taninmisken, bu niishalar1 eser sahibinin rizasi
hilafina yurda sokarak yayma hakkini ihlal eden iiglincii kisiler i¢in cezai yaptirim
ongoriilmemesi; 71/2. madde ile Ek 4/1. maddedeki fiilleri yetkisiz olarak
isleyenlerin cezalandirilacagi 6ngoriiliirken Ek 4/2. maddede yer alan fonogramlarin
zikredilmemesi; 5728 S. Kanun degisikliginden sonra 72. maddenin tamamen
degistirilip koruyucu programlari etkisiz kilmaya yonelik hazirlik hareketlerine iliskin
tek bentlik bir hiikiim tasir hale getirilmesine ragmen, degisiklikten onceki 72/3.
maddeye atif yapan Ek 8/son maddenin oldugu gibi birakilmasi; 81. maddenin eski
halindeki benzer diizenlemeye yonelik biitiin elestirilere ve uygulamadaki sikintilara
ragmen, bandrol zorunluluguna tabi eserlerin bandrolsiiz veya bandrol
yukiimliiliigiine aykir1 surette piyasaya arzini cezalandiran 81/4. maddede “cogaltip”
ifadesine yer wverilerek uygulamada tipe uygun eylemin belirlenmesinin
giiclestirilmesi; yine 81. maddede su¢ tanimi i¢in kullanilan “bandrol yiikiimliiliigiine
aykir1 olarak” ibaresinin kapsaminin net bir bicimde agiklanmamasi sebebiyle
maddenin uygulanmasinda ciddi problemlerin yasanabilecek olmasi, gibi sorunlar
mevcuttur. Ayrica, 71. maddede diizenlenen suglarin maddi unsurlar1 arasinda
“magdur” bahsinde degindigimiz iizere; eser sahibinin manevi haklarma tecaviiz
teskil eden suglarin, eser sahibinin dliimiinden sonra yargiya taginmasinin, kanunun
mevcut haliyle miimkiin olmadig1 kanaatindeyiz ve bu durum ciddi bir eksiklik arz
etmektedir. Bunlarin yaninda, eserin, sahibinin adi yazilmadan isimsiz sekilde ya da
anonim oldugu belirtilerek umuma arz edilmesi gibi bir manevi hak ihlalinde,

kanunda bu tir fiilleri cezalandiracak bir hiikiim bulunmamaktadir.

Bilhassa suglarin kanuni tipte yeterince acgik bicimde ve tereddiitsiiz
uygulanabilecek netlikte diizenlenmemis olmasi, normu uygulayacak yargi merciinin;
ceza hukukuyla bagdasmayacak sekilde yorumda bulunmakla, kanuni unsura bagl

kalarak hakkaniyetten vazgeg¢mek, arasinda kalmasina sebep olabilecektir. Zira
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suclart incelerken de yeri geldik¢e degindigimiz iizere, kanunun biitiinii nazara
alindiginda aslen hangi amagla diizenlendigi anlasilan norm, lafiz itibariyle amacina

ulagmaktan uzak kalabilmektedir.

Kanunda pes pese yapilan degisikliklerle gelinen nokta, yeterli bir
cezal himaye saglayacak diizeyde degildir. Nitekim, degisikliklerin artik siireklilik
kazanmig olmasi da, bu yetersizligi teyit etmektedir. Zira, giiniin ihtiyaglarina ivedi
olarak cevap vermeye calisilirken, yapilan degisikliklerle gelinen nokta ¢ok daha
karmasik ve icinden ¢ikilmaz sorunlara yol acabilecek niteliktedir. Bu sebeple,
cezalandirilacak her fiilin tereddiide mahal ve yoruma mecbur birakmayacak agiklikta
belirlenmesi, kanun koyucunun FSEK’ndaki 6zellikle ceza hiikiimlerini tamamriyla
ele alarak; hem yetkin bi¢imde ceza hukuku prensipleri g¢er¢evesinde, hem de

kanunun biitiinliyle uyum saglayacak surette yeniden diizenlemesi gerekmektedir.
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